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nuér 29-én) elthangzott el8adés.

Ne kezdjilik nagy szavakkal, ne beszéljiink alapkéletételrsl, fordulo-
pontrdl, 4j korszakro6l. Azt majd eredményei fogjak megmutatni, hogy
a most indulé munka minek mindsithet. Egyetlen kétségteleniil raillé
jelz6t flizink csak hozza, azt, hogy nagyon, de nagyon sziikséges. Ezt,
azt hiszem, nem is kell hangsulyoznunk, egyébként nyelviinknek,
nyelvi kultGranknak abbdl a helyzetképébdl, amelyet a késGbbiekben
felvazolunk, eléggé nyilvanvalova lesz mindnyajunk szédmaéra.

Kiilénben igen méltanytalan dolog volna csak azt is allitani, hogy
most kezdddik a nyelvmiivelés. Lebecsiilnénk vele iskoldinkat és koz-
oktatasi munkasainkat, lebecsiilnénk a sajté és a radié munkasait,
szinh4zainkat, lebecsiilnénk iréinkat, koéltéinket,

Méltanytalanok volnank kozoktatdsi munkasainkhoz, akik tanyai
iskoldkban, kozségeinkben, varosainkban hosszi évek 6ta serényen
plantaljak gyermekeinkbe a myelvi kifejezés, a nyelvi miiveltség alap-
elemeit, s meg kell mondanunk elég nehéz helyzetben, sziikségeinknek
megfeleld el6képzettség és szaksegitség nélkiil, Elhallgatnank a sajté és
a radié6 munkasainak igyekezetét, akik nem kevésbé felelds poszton
végzik hivatasukat szintén kell szakmai nyelvi képzés nélkiil, csak a
gyakorlati munkdban nyert tapasztalataikra tdmaszkodva. Megfeled-
keznénk szinészeink lelkes, onfeldldozé munkéjarél a varosi szinpado-
kon és falusi dobogdkon. Es méltanytalanul melléznénk az irott szo6
elhivatottjainak, iréinknak, koltéinknek, publicistainknak betiire, gon-
dolatra, szellemre nevelo buzgalmat, .

Egyestiletiinkkel csak szerv*ezetﬁeb'be celtudatosabba és eredmé-
nyesebbé szeretnénk tenni ezt a sok igyekezetet. Tisztdzni valamennyi-
linkben céljainkat, pontosabban megismerni feladatainkat, és témori-
teni er6inket, segiteni egymaéist e céljaink és feladataink minél hat-
hatésabb megvalésitdsdban. Rendszeresen, szakadatlanul tudatositani
magunkban, mindnyajunkban a nyelvi miiveltség parancsolé sziikségét,
és ranevelni magunkat nyelviink rendszeresebb &polésara, céltudato-
sabb miivelésére.
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Probaljuk meg most roviden, tomoren leirni nyelviink, nyelvi
miveltségiink mai dllapotat. Ehhez nem art egy kis dsszehasonlitds a
maulttal, noha nem vagyok baratja a mult és jelen hangzatos szembe-
allitdsdnak, barmilyen halés is ez a téma. De nem is a helyzetnek, a
lehet&ségeknek, hanem a céloknak, a feladatoknak Osszehasonlitasara
gondolok.

A régi Jugoszlavidban a magyar nyelv mfivelése gyakorlatilag a
veszélyeztetett anyanyelv védelme érdekében a rankkényszeritett
allamnyelvt6l valo elzarkézasban nyilvanult meg. A magyarok zoéme
nem tanulta meg a szerb nyelvet, csak amennyire foglalkozasanal,
hivatasanal fogva erre kénytelen volt, s visszahtizédott nyelve varaba.
Ezt bizony még ma is megérezziik mi, az id6sebb nemzedék. A magya-
rok egy kisebb része egyéni boldogulasa érdekében egyszeriien
lemondott anyanyelvérdl, vagy legalabbis apolasaroél. Ritka és egészen
kivételes volt, tehat altalanos szempontbol mellézheté az az eset, hogy
valaki tudatosan fejlesztette mindkét nyelvi ismereteit. Nagyjabol tehat
az volt a helyzet, hogy a két nyelv koziil valamelyik a masiknak a
rovésara ment. Vagy az egyik, vagy a masik. A kétnyelviiség sem mint
cél, sem mint nehézség, nem volt érezhetd.

Ma a szerbhorvat nyelv ismerete nem politikai kényszer{iség, nem
kénytelenség, hanem az 4ltalanos fejlodésbe valé illeszkedés eszkoze,
az elorehaladds természetes eszkoze. Semmiféle jogi hatranya, tarsa-
dalmi kara nem szarmazhat abbdl senkinek, hogy nem ismeri kozt4r-
sasdgunk tobbségének a nyelvét, nem eldfeltétele ez a boldogulasnak,
mégis mindenki a maga moédjan, a maga kérnyezete és életcélja szerint,
kisebb-nagyobb mértékben, magdtél igyekszik elsajatitani a szerb-
horvat vagy a szlovén nyelvet anélkiil, hogy ezért le kelljen mondania
a magdaérol, el kelljen hanyagolnia anyanyelvét,

Mai helyzetiinknek jellegzetessége a tudatos és akart kétnyelviiség.

Ez szabja meg tehat feladatainkat, Hacsak nem hunyjuk be sze-
miinket a valésag eldtt, nem beszélhetiink klasszikus, megszokott
értelemben vett anyanyelvmiivelésrsl. Mert a mi mai koriilményeink
ko6z6tt nem kell és nem szabad, hogy az egyik nyelvnek az elsajatitdsa
a méasiknak a rovisara menjen, tehit nemcsak lehetévé kell tenniink,
hanem minden eszkozzel elosegiteniink, hogy mindegyikiink a maga
egyéni helyzete, foglalkozasa, hivatasa és felfogisa szerinti mértékben
" fejleszthesse mindkét nyelvet.

Gondoskodnunk kell tehat arrdl, hogy a nyelvoktatasnak, a nyelv-
miivelésnek, a nyelvi kultura fejlesztésének minden eszkéze valoban
ezt a célt szolgélja, hogy egyrészt egyik nyelv elsajatitdsa ne menjen a
maésiknak a rovasara, masrészt ne fejlédjon ki valami, a fejlédés lehet6-
ségét kizaro keveréknyelv.

Azzal mindenki tisztdban van, ha sokan megfeledkeznek is réla,
hogy az anyanyelv alapos ismerete, tudatos hasznalata nélkiil nincs
semmilyen alapos istheret, igazi szakismeret sem, hogy anyanyelvi
kultiira nélkiil nincs semmilyen kultira, sem altalanos, sem szakmai,
sem irodalmi-mivészeti kultira. De azt mir nem mindenki tudja, hogy
aki nem ismeri eléggé, nem kezeli sziikségei szerint szabadon, alkoté
moédon az anyanyelvét, az nemcsak nem haladhat igazan el6re az élet
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semmilyen teriiletén, hanem méas nyelvet sem tanulhat meg tisztessé-
gesen. S ha Ugy-ahogy megtanulja is, nem sok hasznat veszi, a magéén
meg csak ront vele.

A kéinyelviiség talajan tehat a nyelvmdivelésnek ezzel a helyzettel
kell szdmolnia, aki nem tud igazan j6l magyarul, akinek nincsenek
biztos, szilard nyelvismeretei, aki nem tudatosan is, hanem csak 6szto-
ndsen hasznilja anyanyelvét, az szerbiil, horvatul, szlovéniil is csak
hidnyosan, felemésan, tokéletleniil tanulhat meg. De forditva is, a mi
korilményeink kozott, az egylittélés torvényei alapjan, a két nyelv
egymasra hatasanak feltételei kozott csak az tudhat igazan jol, tisztan,
szépen magyarul is, aki jol megismerte é&s biztosan kezeli a szerbhorvat
vagy a szlovén nyelvet is.

A kétnyelvii ember lehet kétszeresen mifivelt, kettés kultaraja
ember, de éppen Ugy lehet mind a kettbhdz csak konyité s mindent
Osszezavard félig magyar, félig szerb félmiivelt ember. Mert ebben az
esetben a két fél — a matematikiat meghazudtolva — nem egy egész,
hanem felemas valami. A kétnyelviiségben benne van a kettés mivelt-
ség lehet8sége, de a félmiiveltség nagy veszélye is.

Két nép témeges érintkezésének, mindennapi — személyes, szak-
mabeli, tarsadalmi — kozlekedésének koriilményei kozott elkeriil-
hetetlen a két nyelv kélesonhatdsa. E koélesonhatasnak természetesen
itt nem az objektiv része érdekel benniinket, nem az egyetemes magyar
és szerbhorvat nyelvnek kolesénhatéasa, mert ez a nyelvtudoméany dolga.
hanem az, amely az egyén nyelvében, nyelvi tudataban nyilvanul meg,
a jugoszlaviai magyarok beszélt és irott nyelvében. A mi kériilménye-
inkben — tudatos, ezzel szamol6é nyelvmfivelés nélkiil — fennall az a
veszély, hogy tiikOrszavak, széatvételek, keverék nyelvi szerkezetek
révén egy regionilis magyar nyelv fejlddik ki. Marpedig ez azt jelen-
tené, hogy elszakad az egyetemes anyanyelvtdl, szérvdnynyelvvé vdlik,
s menthetetleniil elszegényedik, elsorvad. Ennek bizonyos tlineteit
magunk is latjuk, els6sorban a beszélt nyelvben, de mindinkabb az
irottban is, sajtonkban, a radiéban, tankényveinkben, s6t itt-ott szép-
irodalmunkban is. s

. Pedig elszegényedett nyelvvel, ami sziikségszeriien a vilagos
fogalmak, gondolatok, ismeretek elszegényedésével is jar, nemecsak mi
magunk nem boldogulhatunk, fejlédhetiink, ahogy kell és lehet, egyé--
nileg és mint egy nemzetiség a tobbi koz6tt hazdnk épitésében, hanem
annak a nyelv és kultira terén valé legfébb feladatunknak sem felel-
hetiink meg, hogy kozvetitsiink itthon nemzetiségiink és a tobbi, kifelé
pedig a jugoszlaviai és magyarorszagi tarsadalmi valésidg kozott is,
tehat a két egyetemes nyelv és kulttira kozétt.

Egyrészt fokozottabb, maésrészt kiilonleges nyelvmiivelésre van
tehat sziikségiink. Alaposabb, erésebb, biztosabb nyelvi tudatra, szilar-
dabb anyanyelvi alapokra. Nekiink akair akarjuk, akar nem, akar elis-
merjlik, akdr nem, kettos nyelvi tudatunk van, az pedig, ha nincs
kliimtivelve, két fél tudat, tehat nem épkézldb. Ezt a kettds nyelvi
tudatot kell fejleszteniink, s olyan szintre emelniink, hogy ne legyen az
egyénben se hasadas, se keveredés.
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Ebben a munkaban pedig meglehetdsen magunkra vagyunk utalva.
Magéban az 6sszehasonlitdé s megkiilonbdzteté nyelvoktatasban sincs
semmi tapasztalatunk, jo6forman kisérlet sincs ra, egyébként ez kulfol-
dén is csak most fejlédik. Egy magyarorszigi nyelvmiivelé konferen-
cian allapitotta meg az egyik hozzaszol6, hogy a szovijet iskoldkban
valamennyi idegen nyelvi jelenséget az anyanyelvi jelenséggel szembe-
allitva, vele Osszeveive mutatnak be, s ennek eredményeképpen a
tanulé gyakorlatilag érti meg a nyelv és gondolkodés &sszefiiggesét,
ismerkedik meg az anyanyelvébdl hidnyzé Gj nyelvi jelenségekkel, s
igy tudatosabban fogja fel sajat anyanyelvét is. Majd hozzaf(izi, hogy
tudtaval ,,az egész orszag teriiletén egyetlen budapesti iskolaban, az
Eétvos Lorand Tudoményegyetem egyik gyakorléiskolajdban egy peda-
gégus folytat csupén kisérletet a magyar és orosz nyelvnek — féként
a hangtan és a kiejtéstanitas teriiletén — ilyen tudatos alapos, részle-
tekbe mend dsszevetiésére”. Marpedig nekiink éppen erre volna szilksé-
giink az elemi iskoldktdl kezdve a fakultdsig.

Talan kissé tulsigosan belemélyedtem nyelvmiivelésiink egyetlen
dganak, az iskolai nyelvtanitisnak kérdésébe, de nem artott legaldbb
egy példan megmutatni sajatos helyzetiinket és ebbél fakadé feladata-
inknak sokaségat, nem kevésbé azt, hogy e téren nem sok tdmogatésra
szamithatunk. ) '

Most anélkill, hogy tovabbi részletekbe bocsatkoznék ezeket
majd egyesiiletiink bizottsdgainak, szakosztilyainak kell tiizetesen
kidolgozniuk —, felsorolom nyelvmiivelésiink tobbi f6bb probléméjat.

Az iskolai nyelvoktatis mellé sorakozik rdégton a tankénywvek
kérdése. Sajnos, ezen a téren vannak talan a legnagyobb hidnyok, a
legkialtobb fogyatékossagok, ebben, azt hiszem, a jelenlevd gyakorlati
taniigyi munkasok egyetértenek velem. Nemcsak hidnyok, hanem még
eréinkhez mérten is megbocsathatatlan fogyatékossagok. Itt alkotmany
adta jogunknak, kéltségvetés adta lehetdségeinknek, a néphatésagaink
adta tamogatisnak egyes egyediil k&derhidnyunk, tehidt a mi belsé
gyengeségiink szab igen sziik hatart. Nincs elég nyelvileg képzett, szak-
janak nyelvi részét jo6l ismerd szakemberiink mnemhogy iskolaink-
ban, hanem felsébb tanintézeteinkben sem, tanulményi feliigyel6ink
kozott sem. Nem gondoskodtunk arr6l sem, hogy szaktandraink leg-
aldbb szakjukra korldtozott magyar nyelvi vizsgdt tegyenek, ami a
legelemibb kévetelmény, s igy bizony szakterminolégidjuk — maguk
is érzik és panaszoljak — igen silany. Pedig mar a tovabbképzés bizo-
nyos szempontjabél, a magyar szakirodalom felhasznélésa, a tapaszta-
latok kicserélése tekintetében is karos, ha mas, hidnyos, felemas szak-
ryelv, a magyarorszagitél eltérd alakul ki nalunk.

Ehhez kapcsolodik altaldban politikai, gazdasagi, hivatali, tarsa-
dalmi székincsiink kérdése is. A kétnyelvii adminisztriciéban, a sajté-
ban, a politikai, gazdasagi, tadrsadalmi kiadvanyokban ez kiilénésen
érzékeny kérdés, mert itt nemcsak az altalanos szocialista, marxista
terminolégiarél van szé6 — amelynek természetesen nem szabadna
kiilonbdznie —, hanem szocialista rendszeriink sajdtossdgainak, eredeti,
1ij fogalmainknak megfeleld nyelvi kifejezésérdl is. Egy-egy intézmény,
hivatal, de koézgazdasigi fogalom elnevezése is két-harom-négyféle
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valtozatban hasznélatos, ugyhogy mi magunk sem megyiink el rajta,
hat még az, aki kilfoldéon tarsadalmi valésdgunkkal meg akar
ismerkedni. '

Ezzel hataros kérdés a sz6tari munka. Ez részben intézményesiilt a
fakultads kereteiben, habar ez az intézményesiilés sajnos nem jelent
egyben segitséget. A klasszikus haromszoros pénzt, pénzt, pénzt helyett
itt is kadert, kadert, kadert a stirgets jelszo.

A magyar nyelvii sajto, radid, szinhaz, a nyelvi kultura terjeszté-
sének ezek a legfontosabb nyilvanos tényezdi a naprél napra névekvd
sziikségleteknek alig-alig tudnak megfelelni. A kader szakképzettsége
és nyelvi készsége hisnyos, céltudatos kaderpolitika mar a megfelel
szakképzés lehet6ségének hidnya vagy szlik volta miatt sincs, s6t az
O6nképzés is, mi tagadas, elég gyenge labon all.

Forditasirodalmunk és eredeti szépirodalmunk, a két kultira koz-
vetitésének e felbecslilhetetlen eszkbéze sem maradhatna ki ebbdl a
helyzetképbdl, eredményeik és nehézségeik vézolasara azonban itt most
ilyen roviden nem is meriink vallalkozni. Ez majd esetleg szakosztalyuk
feladata lehet.

Ime nagyjab6l a helyzetkép. Ez szabja meg nyelvmiivelésiink fel-
adatait. A nyelvmiivelés eddig ismert eszkdzeivel, modjaival, ezeknek
a feladatoknak csak részben tudunk megfelelni.

Hogy érhetjitk el az ebbdl a helyzetképbdl ad6dé céljainkat? Elsbb
altalanossagban prébalom a megvaldsitdis modjait vazolni, aztan térek
ki arra, hogy mit vallalhat bel8le magira a nyelvmiiveld egyesiilet.

Ami a kozoktatast illeti, kétnyelvii iskolaink mar vannak, valami
gyér tapasztalataink is ezen a téren, noha természetesen nem véarhatjuk,
hogy ilyen szempontb6l képzett szlavistik és hungarolégusok nélkiil
mast, mint technikai tapasztalatokat leszlirhessiink. Az a benyomasom,
hogy jobb lett volna nem alulrél, hanem feliillrél kezdeni a dolgot,
vagy részben parhuzamosan. Egy vajdasagi nyelvintézettel, amely
tudoményosan foglalkozik a kétnyelviiség igen-igen komoly kérdés-
szovevényével. Ennek keretében kellett volna talan az elsé kisérleti
gyakorlé iskolat feldllitani, hogy szakemberek figyeljék s allapitsik
meg legelsé sorban a legalkalmasabb életkort, aztan a leghatdsosabb
modszert arra, hogy a tanulék a két nyelv elsajatitasdban a legjobb
eredményeket érjék el. Mert nyilvanvalé példaul, hogy a kétnyelvii
oktatds kezdetének alkalmas id6pontjat is meg kell taldlni, hiszen két-
nyelvii dadat is adni a csecsembnek mindenképpen céljavesztett dolog.

Ezért is, minden masért is, a nyelvintézet nélkiilézhetetlen ahhoz,
hogy sokféle s kiilonleges sziikségleteinket kielégithessiik. Ennek kell
a két nyelv rendszeres tanulméanyozasa, Osszevetése, a két nyelvi rend-
szer parhuzamos tudominyos feldolgozdsa mellett irdnyitania a két-
nyelvii kultuirat, szorgalmaznia &ltalanos és szakszOtirak készitését,
felligyelnie a tanktnyvek, a sajtd, a radio, a szinhazak nyelvére, ter-
veznje a forditast, a két nép kulturalis javainak kozvetitését, tanulma-
nyoznia a jugoszlaviai magyar népnyelvet, a tijnyelvi gyljtést iranyi-
tania, hogy nyelviinket és az egyetemes magyar nyelvet itteni
forrasaibol is gazdagitsuk. Es féképp kaderrsl gondoskodnia.
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Mert szerb hungarolégusok és magyar szlavistdk nélkiil nem fej-
leszthetjitk nyelvi kulturidnkat. Ennek a szilikségletnek a kielégitése
természetesen nemcsak a nyelvmiivel6 egyestilet, hanem a leend nyelv-
intézet kereteit és lehetdségeit is tGlhaladja. De ha méast nem, sugal-
mazésaival, a siirgetd sziikségnek kelld helyen valé hangstlyozasaval
is sokat tehet. Mert nyilvanval6, hogy hungarolégusokat és szlavistakat
nem akaszthatunk le a sz6grdl, hanem csak igen hosszu lejarata kévet-
kezetes, tervszerii munkaval teremthetiink. Addig is azonban minél
tobb j6 alapos szerbhorvat kulturdji magyar nyelvszakos és magyarul
is jol tud6 szerbhorvat nyelvszakos tanart s altaldban kétnyelvii szak-
embert kellene nevelniink, s a legsziikségesebb helyekre allitanunk.

- Mindez, amint mondtuk, természetesen tllhaladja az egyesiilet
feladatkérét és erejét. E feladatok koziil egyet sem vallalhat, de azt
hiszem nem tulzok, ha azt mondom, hogy egyetlen feladat sem valésul-
hat meg nélkiile sem.

Az egyesiiletnek kell ébren tartania a nyelvintézet és a kader-
képzés ligyét, irni, beszélni, vitat mdltam réla, kozvéleményt alakitania
ebben az iranyban.

A leendd nyelvintézet bizonyos munkai mar ma is folynak. A régi
nyelvmiivel6 egyesiilet Helyesirasi Bizottsdga folytathatja tevékenysé-
gét, s el6készitheti a nyelvintézet megfeleld osztalydnak munkajat.

A Szaknyelvi Bizottsig szintén igen hasznos munkit végezhet és
értékes segitséget nyujthat a kétnyelvii kozigazgatasnak mindaddig,
amig szakavatottabb kezekre nem bizhatja ezt a gondot.

A sz6tari munka ismertetésével, népszeriisitésével, pétolhatatlan
szitkségének hirdetésével talan sikeriil egyénekben és intézményekben
érdeklddést kelteni iranta és tamogatist szerezni szidmira.

Nyelvjaraskutatas is folyik, de ehhez nemcsak egyetemi hallgatok,
hanem tanitéink és tanaraink kozott is kell letkes munkasokat toboroz-
nunk, hiszen ez a nyelvi ismeretek bovitésének is igen alkalmas
eszkéze. Az anyag tudomanyos -feldolgozasa, a munka eredményeinek
értékelése és hasznositisa természetesen szintén a nyelvintézetre var.

Ezeknek a tavlati feladatoknak &llandé felszinen tartisa mellett
egyesiiletiink legfeleldsebb, legsziikségesebb tevékenysége o« meglevd
kdder képzésének és onképzésének eldmozditdsa. A most foly6hoz
hasonlé szeminariumokat, tanfolyamokat kell szervezniink, minél
tébbet s nemcsak magyar nyelvszakosok, hanem mas szakos magyar
nyelven el6adé tanarok szdmadra is. Szakosztalyokat kell alakitanunk a
kozoktatdsi munkésok, az egyetemi hallgaték, a sajté és radié Gjsagirdi,
a bemondok, a szinészek, a lektorok, a korrektorok, a gépirék és maés
szakmabeliek szdmira. Egy-egy ilyen kis csoport, ha van benne lélek
és kitartés, rovid id6 alatt is sokat pétolhat az eddig elmulasztottakbél,
s masoknak is példat mutathat.

Egyesiiletiink azonban semmiképpen sem korlatozhatja tevékeny-
ségét a szakosztilyokban, szeminariumokban folyé munkira. Sét ehhez
is csak Ugy lesz igazén ereje, ha a mnyelvmiivelést egészen széles ala-
pokra helyezi. Ha &4ltalanos nyelvmiiveld mozgalmat indit, s ebbdl
taplalkozik, innen kap Gjabb és Gjabb sugallatokat, timogatast, buzdi-
tast. Ilyen mozgalmat pedig kitarté propagandaval, szivés népszeriisits
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munkaval, annak tudatositasaval lehet elérni, hogy a nyelvi kérdés nem
szakemberek dolga, hanem koziigy.

Fejleszteniink kell a nyelvi miiveltség sziitkségének tudatat, koz-
tudattd fejleszteniink. Ezt otthon a csalddban kezdjiik el, a kulturalt
szép beszéd elémozditasival, szintiigy munkahelyiinkén, hivatalunkban,
de az utcén is, meghitt tarsasadgunkban is, sehol se mutatkozzék nyel-
viink pongyoldban.

Léssuk és lattassuk be, hogy a beszéd, a levéliras, a szaktamacs, a
hivatali utasitas, az értekezleten valé felszélalas nem kevésbé fontos,
mint a szépirodalom, a vers, a regény. Szoktassuk magunkat nyelvi
igényességre, ne elégedjiink meg félig kimondott, hevenyészett, gondo-
latunkat csak Ggy nagyjabél, bizonytalanul k6z16 mondatokkal, hanem
vilagos, szabatos, talalé kifejezésekkel, szines szép beszéddel. A szép
beszéd éppen olyan tartozéka a miivelt embernek, mint a kulturalt
vise'kedés. Ne engedjiik meg magunknak, hogy holmi felemés keverék-
nyelvet hasznéljunk, azzal nyugtatva meg magunkat, hogy mi igy is
megértjiik, mert hozzaszokunk, s észre se vessziik t6bbé. Hiszen egy kis
figyelemmel, allhatatossaggal éppen Ugy hozzaszokhatunk a szép
beszédhez is.

Rendezziink minél to6bb elBadist nyelvi kérdésekrfl, népszerd,
mindenkinek érthetd, mindenkit érdekld modon, leplezziik le magunk
beszédiink, irasaink helytelenségeit, de még inkabb tartsunk nagy
iréink, kolt6éink, népkdoltészetliink nyelvérsl ismertetéseket, b6 szemel-
vényekkel. Kétnyelvli el6adisokat is tartsunk, rdmutatva mindkét
nyelv sajatossagaira, szépségeire. Egy-egy sikeriiltebb el6adast aztan
sokszorosithatunk és mashova is eljuttathatunk, egyaltalaban megszer-
vezhetjiik az eldadé- és eldadascserét. Konyvismertetések, irodalmi
témak feldolgozasa éppen ilyen j6 eszkdz a nyelvapolasra.

A napi sajtéban, a radiéban, a hetilapokban és a Hidban is nagy
sziikség lenne minél t6bb cikkre, irdsra magarél a nyelvmiiveld mozga-
lomrél, a nyelvmiivelés elveirdl és kiilonféle formdir6l, aztdn kozvet-
leniil nyelvhelyességi kérdésekrSl, a helyesirasi tudat, a helyes
fogalmazas, a kifejezfkészség problémairol.

Ezek azonban mar a konkrét feladatok, amelyekkel most megala-
kul6 egyesiiletiink programtervezete részletesen foglalkozik. Mi itt csak
utaltunk rajuk, hogy belélitkk is kitlinjék egyesiiletiink f6 célja: tegyik
a nyelvi kultarat koziiggyeé.



