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A MUNKA FELSZABADITASANAK PROBLEMAJA
ES AZ ALKOTMANY

A szocialista fejlddés kozponti célja a munka felszabaditdsa. E
folyamatot illetbleg még mindig vannak ellentétek mind a tudomé-
nyes, mind a politikai és publicisztikai irodalomban. A JSZSZK 1j
alkotméanya nagyban hozzdjarul e fogalom tisztazasdhoz —, a tanul-
many éppen ezt igyekszik bebizonyitani. Az alkotmany a munka fel-
szabaditasanak fogalméat a maga dialektikus sokoldalusagaban tanul-
manyozza, és a szocialista fejlodés kozpenti céljaként értékeli, amely
a tarsadalmi-politikai szervezetek segitségével valésul meg, azaz ¢
szervezetek politikai intézkedései révén. A munka fokozatos felszaba-
ditasa maga is eszkoziil szolgal a tarsadalmi és politikai viszonyok to-
vabbi kibontakozasdhoz; az emberek e viszonyok keretein beliil ter-
melnek, és a termelt javakat elosztjak. A bevezetd, illetve az alkot-
many alapelveit lefekteté részben a munka felszabaditdsara vonat-
koz6é gondolatok igy 0Osszegezhettk:

A munka felszabaditisa, mint cél, a kovetkez8 eszkozdkkel vald-
sul meg: '

1) a termelGeszk6zok tarsadalmi tulajdona altal;

2) az ember — mint egyén és a munkakozisség tagja — jogainak
kiszélesitése révém;

3) munkas-Onigazgatassal;

4) a demokratikus politikai viszonyok fejlesztésével;

5) az emberek jogainak és kotelességeinek egységével;

. 6) a munkésok, munkakozosségek szakositdsaval és kooperaci6-
javal;

7) az ember gazdasagi és szocilis biztonsigaval.

Ha a munka felszabaditdsat eszkozként értelmezziik, ez az esz-
kéz valamennyi el6z8 cél megvaldsitisdhoz nagymértékben hozzaja-
rul.

A JSZSZK alkotmanya elméleti Gton felfedi a munka felszaba-
ditasa fogalmanak dialektikajat. A tanulmanyozé régton lathatja, hogy
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az alkotmany a munka felszabaditisit nem a tudomanyos irodalom
és a publicisztika néha széls6séges, elvont modjan fogja fel, amely
szerint a munka felszabadulasat a tirsadalmi és mumnkas-6ngazgatas
kiépitése mar Onmagaban megvaldsitja vagy megvalésithatja.

Az alkotmény valbban ugy taldlja, hogy a munka felszabadit4sa-
fnak a munkas- és a tarsadalmi Omigazgatas a kerete, az egyik leg-
lenyegesebb tartalmi komponense, de korantsem az egyetlen eszkoze,
& ezért nem is elegendd. Az alkotmany a munka felszabaditdsa fogal-
manak dialektikajat tobb Osszetevével hatarozza meg.

A munka felszabaditasa, mint eszkoz, az alkotmany szerint a ko-
vetkezd feltételek mellett valosul meg:

1) a bérmunkaviszonyok fokozatos likvidalasival,

2) az egyre er6s6d6 tarsadalmi és munkas-onigazgatassal,

3) a termelSeszkoz6k sokoldali fejlédése,

4) a tarsadalmilag sziikséges munkaidé csokkenése,

5) a tudomany fejlodése és tudatos fejlesztése,

6) a kultura fejlodése és tudatos fejlesztése,

7) a technika tudatos fejlesztése,

8) az altaldnos tarsadalmi és szakmiiveltség allando szélesedése
altal.
A szocialista tarsadalom mai fejlédésének fokan a munka felsza-
baditasar6l csakis mint folyamatrol beszélhetiink: a munka felszaba-
ditasa nem beteljesiilt, nem kész tény, hanem fokozatosan megvalé-
sulé folyamat, amelynek néhany komponensét az egyik, néhanyat a
masik szocialista orszag fejlesztett tovabb. Kétségtelen, hogy a munka
felszabaditdsanak a tarsadalmi és munkas-Onigazgatast képezd felté-
telét a JSZSZK fejlesztette ki legjobban a vilagon.

A munka szabadd4 véalasdhoz mindenekeldtt az osztdlytarsadalom
teremtette bérmunka jellegének kell megsziinnie. Az osztilytagozo-
dés keretein beliil a tarsadalmi munkanak az a legf6bb jellemvonasa,
hogy kétféle, azaz testi és szellemi munkaként létezik. A szocialista
tarsadalmi fejlédés arra iranyul, hogy csokkentse, majd teljesen meg-
sziintesse az osztalyharcok folyaman keletkezett kiilonbségeket a fi-
zikai és szellemi munka koz6tt. Sok nehézséget rejt magaban az a té-
rekvés, amely a szellemi és fizikai munka kozotti egység megterem-
tését célozza: meg kell sziintetnie a kétféle munka eddigi kooperacids,
egymason kiviili jellegét; meg kell valdsitania az egymasban
levs, komplementaris szerves egységét; a fizikai munkat olyan kvali-
fikativ sikra kell emelnie, hogy 6nmaga keretein beliil rendelkezzen
a szellemi munka tulajdonsagaival —, a szellemi munkat pedig (mely
ez ideig csakis ugy fejlédhetett, hogy egyre jobban elszakadt a gya-
korlattdl) sajat keretein beliil gyakorlati jellegli munkava kell valtoz-
tatnia. A hihetetlen gyorsasiggal fejléds technika —, amely végsd
fokon a szocialista és kommunista viszonyok alapjat kell hogy ké-
pezze — mar ma megkoveteli a fizikai munkastél a legnagyobb
_szellemi és tudatkvalifikiciét, a szellemi munkatél pedig a kézvetlen,
akar experimentalis, akar technologiai, de mindenképpen gyakorlati
alkalmazasat.

Ez a folyamat nem valésulhat meg csupan a termelt javak el-
osztasdval, hiszen a munka felszabaditisdnak s maganak a munkas-
és tarsadalmi Onigazgatisnak ez csak az els6 megnyilvanulasi foka.
A munkéas-Onigazgatisban kozvetleniil nyilvdnul meg a termeld tu-
datos szakértelme: irdnyitja a termelési folyamatot, mindenekel6tt
érti és Onmaga végzi munkédjanak mind a szellemi, mind a gyakorlati
részét. Természetesen a termelési folyamat irdnyitdsa nem sziikiil le
csak a gépre vonatkozd tudésra és ligyességre. ..
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A POLITECHNIKAI SZAKTUDAS LENYEGE
ES A MUNKA FELSZABADITASANAK
PROBLEMAJA

Azt a feltogast — mely szerint a munka még nem szabadul fel
a termelt javak akar legésszeriibb elosztisaval sem (hiszen tudjuk,
hogy a javadalmazasi rendszer, mint az elosztids egy része, viharos és
altalanos valtozasokon megy at), hanem a termelési folyamat munkas-
Onigazgatdsaval — azért olyan Ilényeges hangstlyozni, mert mint
mondottuk, szdmos elmélet a munkis-Onigazgatist és a munka fel-
szabaditasat kizarélag a termelt javak ,,ésszerii” elosztdsaban latja.
Ugy tetszik, hogy ez nagyon absztrakt felfogasa a gyakorlati és szel-
lemi munka egységét célzé6 és a termelt javak elosztasa folyamata-
nak. — A munka csak akkor szabadul f6l teljesen, ha a termelési
folyamatban a gyakorlati munka az intellektualis munka sikjara
emelkedik, amikor a gyakorlati munka intellektualis funkcidkat is
végez. Ez a jelenség megmutatja a maga folyamatos jellegét: a
munkat humanizilni kell, azaz ujabb és ujabb szellemi funkciokat
kell kolesondzni neki, tjabb és jabb tudattal kell megtdlteni — ha
azt akarjuk, hogy a termeld, a fizikai munkas egy személyben a tar-
sadalom fizikai és intellektudlis dolgozéjava valjék, akinek a munka
tarsadalmi igénye.

A termelés, a munkafolyamat gyakorlati és intellektualis része
mindaddig nem egyesiilhet teljesen (részleges egyesiilés mindig van
koztiik), amig a fizikai munka csak fizikai, s amig oly médon nem te-
litédik szellemi tartalommal, hogy tovabbra is megmaradjon gyakor-
lati tevékenységnek: meg kell sziintetni tehat a fizikai és az intellek-
{ualis természetli funkcidok kozotti kiilonbségeket (a valamikori mun-
kamegosztas és osztalytagozodas maradvanyait), valamint a fejletlen
gazdasagi alapsziikségszerii ellentéteit. Ameddig ilyen sziikségszerd
— akar szubjektiv, akar objektiv — kiilonbségek léteznek a terme-
1ésben, csupan a felszabadulas fokairél s nem a munka teljes felsza~
badulasarél beszélhetiink. E fokok megfelelnek azokmak a kiilénbsé-
geknek, amelyeket a tarsadalmi fejlédés hoz magéval; s6t azokkal
mérhetdk. Erthetd tehat, hogy az alkotmany nem a munka teljes fel-
szabaditasarél tesz emlitést (hisz ez ma még csak lires absztrakecid
lenne) — csupan a felszabaditas fokairél. Ugyanakkor azonban, mint
a tarsadalmi fejlédés alapokméanya, programja és szellemi szervezd
ereje, a munka felszabaditdsanak nmemcsak mai fizisait, hanem pers-
pektivajat, beteljesiilésének utjait is megrajzolja, konkrétan ramu-
tat a megvaldsitds modjaira. Hiszen ami ma még teljességében lehe-
fetlen, a termel6eszkozok és a tarsadalmi viszonyok tovabbi fejlédése
révén holnap mar lehetségessé valik. »

A munka felszabaditasanak két alapveit feltétele van: .

1) Legfontosabb feladat a munka tArsadalmasitisa, vagyis el kell
frni, hogy a termelés ne csak fizikai, az elosztas pedig ne csak szelle-
mi tevékenység legyen. Ez a feltétel a szocializmusban lényegében
megvalésult: az anyagi javak elosztidsa nem egy sziik tarsadalmi ré-
teg privilégiuma. ,

2) A termelésnek talnyomorészt a miivelt munkas szakképzett-
ségére kell tamaszkodnia, el kell veszitenie kimerito fizikai jellegét,
hogy a dolgoz6t6l foként szellemi erbfeszitést és e szellemi erbfeszités
gyakorlati alkalmazasit kovetelhesse meg. A munkinak humaniza-
lédnia kell, mert az ember mindenekel6tt tudatos lény, akinek a tu-
datos munka a valédi természete és célja. Ez a feltétel a munka tel-
jes felszabaditasanak (humanizalédasanak) szempontjabdl még csak a
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megvalosulas felé tart; tarsadalmunkban a termelés még mindig els6-
sorban a munkas fizikai képességeit angazsalja, kizidrva a tudat-
gazdagsag érvényesiilésének nagyobb lehetdségeit. Ezért a termeld —
noha a termelt javak elosztisdban mar részt vesz — magat a munkat
talnyomorészt testi és lelki kényszerként érzékeli. (Munkajara ma is
az alienacids folyamat jellegzetességei és torvényszeriiségei: a kiilsd
kényszer, a kiils6 cél stb. vonatkoznak.)

Nyilvanvalé a végkovetkeztetés: az irdnyité és végrehajtdo funk-
ciok teljes Ujraegyesitése a kozvetlen termelési folyamatban mem va-
losithatd meg csupan az elosztds szinvonalan. Egyesiteni kell a ter-
melés, illetve a termeld munkas fizikai, wégrehajté és iranyité funk-
ciot.

A tudoméanyos irodalomban és a publicisztikaban elterjedt az a
felfogas, amely szerint a szellemi funkcidék nem keltheték életre a fi-
zikai termelomunka valésagaban; a munka sohasem lesz képes a szel-
lemi és a gyakorlati tevékenység egyesitésére, féleg az ipari fejlédés
mechanizaciés és automatizaciés szakasziban, mert a torténelmi fej-
16dés soran e kétiéle tevékenység végérvényesen elkiiloniilt egymas-
t6l. Ez a felfogis abbol indul ki, hogy az automatizicié a fizikai ki-
meriiltséget olyan idegkimertiiltséggel cseréli fol, melynek semmi ko-
ze az alkotoképesség fejlesztéséhez; a technikat okozza olyan nega-
tivumokért, amelyekért sem a kapitalizmusban, sem a szocializmus-
ban nem hibaztathaté (hiszen az ember Aaltal kordaba fogott termé-
szeti er6krdl van szd, melyek explicite se nem jok, se nem rosszak, de
implicite lehetdséget adnak pozitiv, illetve negativ tarsadalmi lehets-
ség fejlédésére). Ez az elmélet szem el6l téveszti azt az egyszerii tényt,
hogy a termelési és tarsadalmi viszonyok még nem idomultak az uj
termelési és tarsadalmi erbkhdz; s hogy a kapitalizmusban egyre ki-
sebb az alkalmazkodas lehetfsége, a szocialista rendszer termelési vi-
szonyai pedig nem elég dinamikusak, mert a gazdasagi alap a terme-
16eszk0z0k tekintetében még mindig fejletlen, de a termelési viszo-
nyok szempontjabél fejlett. Ugyanakkor a szocializmus a szitkségle-
tek olyan oriasi inventarat teremtette meg az ideoldgiaban, hogy szin-
te hatraltatja a termelési és tarsadalmi viszonyok gyors alkalmazko-
désat — humanizalédasat. Mindenekeldtt a sziikkségleteket kell kielé-
giteni.

A szocializmusban meég nem valosult meg a termelési és tarsa-
dalmi viszonyok autonoém lehetésége, mert a fejlédés a termels-
eszk6z0k segitségével elsfsorban az anyagi javak termelését akarta
biztositani. Természetesen ez a koritilmény megfeleldé moédon hat a
munkaviszonyok humanizilisara: voltaképpen a humanizmusnak csak
az egyik oldala wal6ésul meg. A humanizmus egyik gyodkere a sziikség-
letek kiwlégitése, csakhogy a megvalosulds még nem a leghumanu-
sabb tarsadalmi és termelési viszonyok koOzott zajlik le. Ezek a vi-
szonyok alkotjdk a humanizmus maéasik, a sziikségletek kielégitését
lassité gyokerét. A leghuméanusabb tadrsadalmi és termelési viszonyok-
nak azonban nemcsak az anyagi, hanem a tarsadalmi sziikségletek ki-
elégitését is kell szolgdlnia. — Barmenmyire hihetetlen is a humaniz-
rusnak e nagy ellentmondasa, a szocializmus mai fejlédési fokan
szilkségszerd a létezése. — A szocializmus a gazdasigilag fejletlen or-
szhgokban jott létre; ez a koriilmény adta meg a tarsadalmi és ter-
melési viszonyok leggyorsabb humanizilasdnak alapjat. A szocializ-
musban a humanizmusnak ma még mindkét alapjat fejleszteni kell:
az anyagi és az ésszer(i, optimalis tarsadalmi és termelési viszonyok-
ban gyokerezd alapjat. Végsé fokon az utébbi csakis az elsé utan va-



I 1269 |

l6sulhat meg teljesen, igy a késés karat és torzitd hatasat sziikség-
szerlien magan hordja.

Egyes teoretikusok nem ismerik el az anyagi javak sziikséglete
és a termelési viszonyok humanizmusa kozotti sziikségszer(i Osszeiit-
kozést és elhajlast. Az allitjak, hogy a kett egyiittfejlédése mar a
szocializmus mai fejlsdési fokan elképzelhets. Ez a felfogas azonban
idealista. Ha lehetséges volna a teljes Osszehangolas, a termelési és
a tarsadalmi viszonyokat ideolégiankhoz, nagy elméleti humanizmu-
sunkhoz alkalmaztuk volna. Ezzel szemben az alkalmazkodas sziik-
ségszeriien még olyan iranyu, amely leginkabb megfelel a termeld-
eszkozOknek, vagyis minden szubjektiv akarat és kivansag ellenére,
a termelési viszonyok csupan perspektivijukban, nem jeleniikben hu-
manusak. A technika kizarélag fejletlensége miatt hibaztathato, s
mert képtelen arra, hogy az anyagi javak tomegét optimalis, a huma-
nizmusnak legmegfelelébb termelési viszonyok kozott termelje. Csak
akkor valosulhatna meg @ humanista termelési viszony, ha a sziikség-
letek csdkkennének, ez azonban a szocialista folyamattal ellentétes je-
lenség lenne. — Vagyis a szocialista tarsadalmi viszonyok kozott a
technika szerepe negativ: a még fejletlen és elmaradt termelderék
miatt a termelési és tarsadalmi viszonyok sziikségszeriien polarizalod-
nak. Eszerint a szocializmusban a humanista viszonyok megvalosita-
sanak és a munka felszabaditasanak egyetlen Gtja a technika tovabb-
fejlesztése, valamint az idedlis — humanista termelési és tarsadalmi
viszonyok realizilasa. Amig a technikai alap fejletien, barmennyire
is nagy a technika és a tarsadalmi viszonyok szimultan és szinkroni-
zalt tejlodésére vald szubjektiv torekvés (a munka teljes humanizala-
sanak és felszabaditdsanak ez lenne a legoptimadlisabb utja) —, a ter-
melberbk és termelési viszonyok szinkronizalt fejlédése csak approxi-
mative valésulhat meg.

Az Ossztarsadalmi eréknek és viszonyoknak a humanizalédas ira-
nyéban valé legidealisabb, legkiegyensilyozottabb, legharmonikusabb,
szinkronizalt fejl6dését egyre megzavarja az a teny, hogy a technika
kezdetben abszolut fejletlen, késébb még sokaig csak viszonylagos
fejlettséget mutat a termelési viszonyokkal és sziikségletekkel szem-
ben; vagyis a termelési viszonyok a humaniziloédas tekintetében bizo-
nyos vaisagon, sziikkségszerli nehézségeken esnek keresztiil. Ez a ko-
riilmény azonban nem gatolhatja meg a termelési viszonyok és a ter-
melberok megkozelitéen szinkronizalt fejlédését. Ha ez nem igy lenne,
eliiinnének a szocializmus fejlodési lehetdségei.

Ha egybehangolodik a termelési viszonyok és a termelderdk fej-
16dése, mind nagyobbakka véalnak azok a lehet8ségek, amelyek a
mechanizciés és automatizalodé munkafolyamatban egyesitik a fizi-
kai és szellemi munka tulajdonsagait, s amelyek az emberben kiala-
kitjak munkaigényét, mint tarsadalmi sziikségletét. .

Amennyiben a termelés humanizalodé viszonyokon alapszik
(vagyis megfelel az ember pszichofiziologiai és mentalis sziikségletei-
‘nek), sziikségszer{ien megvalosul a munka testi, gyakorlati és szellemi
funkci6inak a fokozatos egyesiilése. Ha a mun.ka az anyag1 javak tu-
lonbségek is, amelyek keretében a termelo munkas nem egyforman
érzékeli a munka szellemi és gyakorlati oldalat.

Hogy a munkés a munkat alkotd, kreéciés folyamatként érzé-
kelje, elsGsorban az sziikséges, hogy a termelés olyan feltételek ko-
z6tt bonyolédjon le, mely mindenekelott szellemi erbfeszitést kove-
tel, vagyis ha a munkas alkotd munkat végez, ki kell bontakoztatni
szellemi tevékenységét, szaktudasat sth. Bar az alkotméany igen kife-
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jez6en utal arra, hogy a munkas politechnikai nevelését és szaktu-
dasat allandoan fejlesateni kell, ha azt akarjuk, hogy a rabizott fel-
adatokat tartalmas munkanak érezze, és Oontudatosan, felszabadultan,
szeretettel dolgozzék —, a tudoméanyos irodalomban és a publiciszti-
kaban ennek a ténynek még mindig nem szentelnek elég figyelmet.

A munka csak ugy szabadulhat fel, ha politechnikai munkava
valik, amelyet politechnikai miveltséggel rendelkezdé munkas végez.
A politechnikai munka és a politechnikus munkas egymast foltétele-
zik. A munka felszabaditisiban a munkas- és tirsadalmi Onigazgatas
keretében donté fontossdgd a munkas tudomanyos és politechnikai
tikéletesedése.

A munka és munkas politechnikai jellegéb6l az kovetkezik, hogy
a munka felszabaditdsa nem nélkiilézheti a szellemi tartalmat. A Nyu-
gatrél atvett és komolyan at sem tanulmanyozott elméletek, amelyek
a munka tartalmi lényegét tagadjak, igen elterjedtek egyes ipari szo-
ciologusaink kozott. kzek a helytelen elméletek mar eleve abbdl a
kezdeti elvbdl indulnak ki, hogy a fizikai munka az automatizalédas
korszakaban képtelen szellemi tartalmat szippantani magaba. Azt al-
litjak, hogy a munkat tudattalan mozgasok osszegévé kell alakitani a
munkas szamara, hogy munkahelyén, munkaidében, a munkatél tel-
jesen tavolallé s a teladataval semmilyen Osszefiiggésben sem levd
tevékenységet végezhessen. Ezek az elméletek a munkastol nem ko-
vetelnek politechnikai miiveltséget, a munka megkoénnyitését abban
latjak, hogy a munkafolyamat tudattalan mozgasok folyamatava val-
tozik. Onként kinalkozik a kérdés, vajon az ilyen elmélet tudatosan
vagy tajékozatlansagbol feledkezik meg arrél a tényrél, hogy a mun-
kas, ha munkajabol kiGzik a szellemi tartalmat, automatava, momno-
ton. géppé szirkiil. Az elmélet arra a téves allitdsra épiil, mely sze-
rint a munka felszabaditdsanak egyetlen modja: a szellemi tartalom-
t6l valé ,megszabaditasa”. Ez a felfogds a munkat ugy képzeli el
mint a koté asszonyokat, akik munkajukat teljesen tudattalanul, auto-
matikusan végzik, kozben beszélgetnek, vitdznak... Csupan meg kell
taldlni anmak a lehetdségét, hogyan lehet a munkaval parhuzamosan
példaul olvasni, vagy akar rajzolni stb. Ez a felfogas alhumanista:
nem a munkafolyamatban akarja az ember boldogsiagat megvalosi-
tani, hanem attol teljesen fliggetleniil. Természetesen az ilyen elmé-
letnek semmi koze -a tudomanyhoz, hiszen nem a munkat tartja valé-
sagnak, hanem a munkafolyamatban t6rténé s a munkatél mégis ta-
vollevs tevékenységet. Az effajta ,kénnyités” a munka megnehezité-
sét jelentené, mert a szellemi tartalom kilzésével a munka nem valna
érdekesebbé, tovabbra is megmaradna a legkegyetlenebb kinzé, unal-
mas kiotelességnek. Az ember még mindig nem érezné magiénak a
munkat, amely mint az alienacidés folyamat megtestesitéje, a legmé-
lyebb pontra siillyesztené a munkast azaltal, hogy megvonna a szel-
lemi képességnek a praktikus ftevékenységben valo alkalmazasat. Az
unalmas munka a legnehezebb, mert mindig kizarja az egységes
munka egyik vagy masik részét. A munka teremti meg a tarsadalmi
kultarat, de éniink legbelsdbb gazdagsagat is, amely a praktikus te-’
vékenységben, szellemi képességeink praktikus gyakorlati alkalma-
zésaval fejlodik, és nem ettdl fliggetieniil.

Ezekkel a bolyongisokkal ellentéthen egy teljesen 1uj horizont
van kibontakozéban az automatizalédas keretei kozott. Az automadti-
zalodas nemcesak hogy mem vonja meg a politechnikai miveltség lehe-
tGségét, hanem éppen azt teszi sziikségessé, amennyiben a munkasok
szémat egyaltalan csokkenti, de példaul a szerelé munkasok szamat
allandoan noveli (kozismert dolog, hogy a szereld munkasoknak £6l-
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tétleniil politechnikai miiveltséggel kell rendelkezniiik, s rendszerint
t6bb rokon szakmahoz kell érteniiik). A politechnikai képzettségli dol-
gozék szdmara a munka nem valhat automatikus mozdulatokka, ha-
nem alkotd viszonnya lényegiil.

A politechnikai miiveltség a kovetkez6 feltételek mellett bonta-
kozik ki:

1) ha az automatikus tenmelés memecsak az elosztis keretein
beliil, hanem a munkafolyamatban is intellektuilis tartalmat és tu-
datos, szakszerti irdnyitast kovetel;

2) a kiilonb6z6 mérések, kutatisok, szdmitasok, ellen8rzd mun-
kak, géprendszerek stb. alkalmazisaval;

3) a miivelt, képzett szakember tipusinak megjelenésével, illetve
azzal, hogy a munkashoz alkalmazkodnak a gépek, az ellendrzd folya-
matok, és nem forditva (a szocialista tarsadalom erre is lehet8séget
ad); a munkas egyben szakképzett irdny{téia a géprendszereknek,
amelyek alapos szakmai tudist kévetelnek;

4) a végrehajté, iranyité funkeidknak a termelésben és az el-
osztdsban valé mind teljesebb egybekapcsolédasival.

A munkés-onigazgatis megvalosulasa folyamat, amelynek betel-
jesiilése egybeesik a szakképzett munkéisok témegének megjelenésé-
vel. Ez tulajdonképpen a politechnikai munka kialakulisat is jelenti,
illetve a politechnikai miiveltség alkalmazisanak lehetdségét.

AMUNKAELOSZTASANAKESMEGOSZTASANAK
A FOGALMA £ES A MUNKA FELSZBADITASA

Eltinhet-e a munkamegosztis? — Az ipari szocioldégia egyes teo-
retikusai ugy talaljdk, hogy a politechnikai képzettségli munkas ti-
pusinak kialakitdsa tobb szempontbdél lehetetlen. De valahdnvszor
végsb bizonyitdsra keriil sor, Gijra és tjra visszatérnek a kezdd bizo-
nyitékra: a munkamegosztis megsziinési lehetdségének tagadasara. A
technika fejlédése, a mechanizici6, az automatizicid, az elektronika,
atomisztika, telemechanika és kibernetika stb. kétségteleniil azt iga-
zolja, hogy a termelderdkben allandé a szakosodéas és a specializalo-
das. A szocializmusban is a specializd16dds az alapia a termelderck
tovibbieilddésének. Nincs ez ellentétben a politechnikai miiveltség
kovetelményeivel, a sokoldala é&s harmonikus egyéniség kialakitisa-
val? — Nincs ez ellentétben a marxizmus kévetelménvével, amelv sze-
rint @ munkas egy részlet feladat és részleges tarsadalmi funkcié he-
lyett szellemi tartalmii munkamozdulatokat és szdmos tarsadalmi
funkciét végez ugy, hogy tehetségének megfeleiden egyiket a masik-
kal cserdlgeti egész élete sordan? — S végsG fokon a specializilédas
nem jelenti-e a munkamegosztis még teljesebb érvényesiilését?

Az egységes munka elosztasa nem veszélyezteti a sokoldalii egyé-
niség fejlédését. A specializalédis nem a munkamegosztis tovabbi no-
vekedésének a folyamata. A munka elosztisa torténelmi térvénysze-
riiség; az egvre novekvd, sokoldalu szitkségleteket akarja kielégiteni
a termelés allandé specializdlasival, amely végs6 fokon a termelé-
kenység novekedését jelenti. Mivel a murika elosztasit a torténelmi
fejlédés hozta magaval, tehat egzisztencialis jellege és mint az em-
ber anyagi és tarsadalmi sziikségleteinek kielégitésére szolgilé tor-
vényszeriiség, lényegében soha nem tlinhet el, csupdn forméijdban
valtozhat meg. Ezzel szemben a munkamegosztids nem egzisztenciilis
jellegli, s egyaltaldn nem 6rokké tarté folyamat. Lényege abban rej-



11272 1

lik, hogy a munkafolyamat kettéhasad: elvalasztédik a gyakorlati
jelleg a szellemi tartalomt6l. A munkamegosztis hatarain beliil jelen-
nek meg azok az emberek, akik csak egyetlen munkamozzanatra ké-
pesek. A munkamegosztis az osztilytirsadalom™es a toérténelmi fejls-
dés sziikséglete!

A technika és a munka tarsadalmi elosztisiban a specializal6das-
nak nincs hatara, de a szakmai specializal6ddsnak, a szakosodasnak
vége szakad. Eppen itt kell kezdeni a munka felszabaditasat és a sok-
oldalti egyéniség kialakitasat. A munkamegosztds megakadalyozza az
egyéni fejlodés lehetSségeit, az alkotéképesség érvényesiilését munka-
végzés kozben. Ezért amikor a munkamegosztis eléri als6 hatarat,
likviddlnunk kell az extrém specializadlédast. A szakosodast a manu-
fakturilis kooperacié teszi szitkségessé, mert a legnagyobb kéziigyes-
séget koveteli. Az automatikus termelési folyamatban azonban mem-
csak az emberek, hanem a' gépek is specializdlédnak. Itt a gépek az
tigyesség hordoz6i, az emberek csak iranyitéi. Eppen ez ad lehetdsé-
get a munkasnak egy rendkiviil gazdag, tartalmas, speciilis és 4lta-
lanos fejlédésre.

A munkafolyamat automatizdl5d6 szakaszdban nem helytalld a
munkamegosztas fogalma, hiszen részben méar a kapitalista tirsada-
lomban is felcseréli egy 1j fogalom: a munkasok elosztisa a speciali-
zalt gépeken; ugyanis a gépek s mem az emberek specializdlédnak a
gépesitett termelési viszonyok kozott. Mig a termelés manuilis jel-
legli, a munkasok specializilodnak és kooperalnak, az automatizilé-
das idején pedig a gépek. Ezért a technika a fejlddésnek ezen a fo-
kin nagy lehetéségeket myujt az integrilt miiveltségli munkés kiala-
kitdsara. Tehat olyan tarsadalmi és termelési viszonyokat kell terem-
teniink, amelyek leginkadbb megfelelnek e lehet3ség kihasznalasanak.
Bz a folyamat Ggy jelentkezik, hogy a munkas harom-négy rokon
szakmaval kezd foglalkozni, amelyek segitségével a specializalt ter-
melésben gyakorlatilag minden feladatdnak megfelel. Az automati-
zaciés munkafolyamatban a specializalédott, csak egy munkamozdu-
latot végzd szakemberek szdma cstkken. Helyettilk -azoknak a mun-
késoknak a szdma novekszik, akik t6bb rokon szakma elvégzésére ké-
pesek. A legbonyolultabb térvényszerfiségeken alapuld gépek igazga-
tasa sokoldalti politechnikai ismeretet kévetel. Ezzel parhuzamosan a
kézi munkat teljesen kiszoritja a gépi munka. A szakmék és foglal-
kozdsok eltolodnak a kvalifikalt szellemi tevékenység iranyaba.
Rendkiviil megkoénnyiil a szakmak egymaéssal vald feleserélése, illetve
0] szakmék elsajatitisa a specializadlédas keretében. Itt kezdddik a .
munka reintegraciéia: az tgynevezett stabil foglalkozisok szdma esik,
a ko6zottlik lévd hatir meg elmos6dik. Természetesen ezek a jelensé-
gek nemcsak a termeldmunka hatirain beliil tapasztalhaték. A ter-
meld- és az intellektualis, a tudomanyos, a kutatd- és a miivészi (vagy-
is nem termeld, improduktiv) munka kézotti kiilonbségek teljes eltor-
lésének azonban feltételei vannak. Mindenekeltt a munkaidd tovabbi
jelentds cstkkenésére van sziikség, valamint egy 4j, atfogé, a termeld-
munkatol el nem szakadé iskolaztatasi rendszer bevezetésére. Ez a két
feltétel ad lehetGséget arra, hogy minden gyakorlati munka szellemi
tartalmat nyerjen, intellektualis szinvonalra emelkedié¢k. Az intellek-
tudlis munkanak a fizikai munka szintjére valé er8szakos lesiillyesz-
iése egyaltalan nem vezetne eredményhez. A produktiv é&s improduk-
tiv munka ko6zotti kiilonbségek megsz{inésének alapvetd koévetelmé-
nye, hogy a tudoméany maga is a termelBaszk6zok részévé valjon, s
hogy a szellemi munkat els6sorban a munkésosztily gyermekei ira-
nyitsik.
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De tovabbra is nyitva marad a kérdés: hogyan valésul meg az
integraci6 a szellemi munka elosztisdnak keretein belill, és az integ-
rici6s folyamatnak van-e egyaltalén létjogosultsdga a munka felsza-
baditidsanak szempontjabdl. Az intellektudlis szféraban a munka el-
osztiasa nem jelenti az alkotoképességek kisebbedését, az egységes
munka megosztisat. A munka elosztidsinak mellzése mind az intel-
lektualis-, mind a termelémunkiban a munka elidegeniilését ered-
ményezné.

A munkamegosztds az egyéniség alkotOképességének eltlinését
jelenti: a munkésnak le kell minden tehetségérél mondania, hogy a
szdmara idegen, rajta kiviil es6 munkaban nagyot alkosson. Igy azon-
ban nem érzi az alkotds 6romét. A munkamegosztis az intellektualis
szférdban is az alkotoképesség cstkkenését jelenti: a munka gyakor-
lati jellege nélkiil éncéluva valik, s ezért a munkast itt is boldogta-
lannd teszi. Csupan az elosztoft, egységes munka (s nem a munka-
megosztas) fejleszti ki az alkotdképességeket, kozelebb hozza egymas-
hoz a gyakorlati és szellemi jelleget. A tudoméanyos munkas az elosz-
tott intellektualis munka keretein beliil csak gy alkothat tokélete-
set, ha mésokkal kdzremiikddik, ugyanakkor megmarad egyéninek. ¥
munkateriileten a dolgok természete azt kodveteli, hogy az altalanos
torvényszerliségek ismerete egybekapecsolodjon a specidlis térvény-
szerliségek ismeretével, egyiknek a masikkal valé alkalmazisival. Igy
az intellektullis szférdban a munka kiilonb6z6 agai kozott nem, csu-
p4n a fizikai munkéhoz viszonyitva jelentkezhet elidegeniilés. De eb-
ben az esetben mir nem az egységes munka elosztasar6l, hanem a
munkamegosztis folyamatirél beszélhetiink ismét. Az intellektualis
szféraban kiillondsen akkor szlintk meg a munka elidegeniilése, ha
nagymértékben kbdzelednek egyméshoz a természet- és tarsadalom-
tudomanyok. A szellemi munka sikjan néltkiilézhetetlen lesz maga az
alkotd egyéniség és masokkal valé kozremiikddése, azaz a tudoma-
nyos kollektiva dsszehangolt tevékenysége. Ez a sziikségszeriiség azon-
ban nem jelentheti az egyéniség elszegényitését, s munkajat nem szii-
kiti le vagy csak gyakorlati, vagy csak intellektuilis ténykedésre. Ne-
'ha né a tudomanyigak szama, eltlinnek a kozottitkk levs hatarok,
egyre szélesebb lesz érintkezési felitletiik. Igy simul a szellemi munka
is a gyakorlati munkaba. A tudomanyos és miivészi szférak, barmeny-
nyire is tiltakozzanak egyesek ez ellen, termeleszkozzé valnak. A
termelésnek mind nagyobb sziiksége van pszicholégusokra, szociold-
gusokra, miivészekre stb. Ez a jelenség is azt igazolja, hogy a szellemi
és gyakorlati tevékenység kozeledik egymashoz.

Az elbz6 problémat illeten az aldbbi kovetkeztetéseket vonhat-
iuk le:

1) A termelés és a tudomanyock specializalédasa (elosztdsa) neni
jelenti az egyéni munkd eltartalmatlanodisat, elidegeniilését, hanem
a tarsadalmi munka legésszerlibb elosztisdnak a kdvetkezménye. Cél-
ja a maximAilis termelékenység elérése a tarsadalmi szlikségletek ki-
elégitésében.

2) a. A termels a kiitonbdz8 tudomanyagakban és a specializal6-
dott termelési viszonyok kozott szabadon fejtheti ki munkajat, amely
nem valik vagy csak szellemi, vagy csak fizikai munkava, tehat nem
tartalmatlanodik el; b. A specializalédds mem koti a munkést élete
végéig egyetlen munkafolyamathoz, magiba zarja a fejlett politechni-
zai miiveltség alapelemeit. A termelési folyamat megkdveteli a dol-
gozotdl az Altalanos miiveltséget, valamint a termelésnek megfeleld
tovabbi specializalédast, ugyanakkor lehettségeket ad a tudomanyos
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munka szakositasara is, a tehetség kibontakozasara, az emberi tevé-
kenység gazdagodasira — kiilondsen a tarsadalmilag sziikséges mun-
kaid6 cstkkenése esetém.

AZ EMBERI KEPESSEGEK ES A MUNKA
FELSZABADITASA

Publicisztikdnkban és maésutt is gyakran elferditik, banaliziljak,
kézbnséges, primitiv médon kiforgatjdk a harmonikusan fejlett, sok-
oldalf, totilis egyéniség fogalmat; a munka felszabaditisdnak e kii-
16n6s feltételét. Az egyéniség nem lehet mas, mint az, ami: 4ltaladnos
tartalma mellett van egy specialis is. A munka felszabaditasdnak ha-
tirai valéban az emberben rejlenek: egyrészt annak pszichofizikai és
mentilis jellegében, masrészt az altala életre hivott tarsadalmi és
természeti erdk hatalméiban; a jovét alkoté, munkalé embert magy-
mértékben meghatirozza egész eddigi technikai és kulturalis alko-
tisa, amely voltaképpen természete &s lényege. A harmonikus egyén
fejlddését nem kell primitiven elképzelni: nem mindenhaté ember ki-
alakitdsarél van sz6, hanem olyan emberrsl, aki a magaban levd erd-
ket képes tarsadalmi akadélyok nélkiil realizdlni, az anyagban és a
viszonyokban életre kelteni. Olyan termelési viszonyok életre hivasa-
rél beszéliink, amelyek mind jobban megfelelnek az egyes ember
érdeklddésének — tehetségének, s6t valtozo tehetségének. Nyil-
vanvald, hogy — tehetségének megfeleléen — az alkotni akaré mem
ismerhet meg mindent, csak a teljesnek egy kis részletét. Tehat e fe-
hetség kibontakozasdnak lehet8ségeit kell keresni.

A tehetség mindig parcialis. Az 4ltaldnos tehetség absztrakt fo-
galom; a legiltalanosabb tehetség is parcialis. Valami absztrakt, vald-
ban &ltaldnos tehetségrdl csak akkor beszélhetiink, ha az emberek
tehetségét egymaséival kiegészitjiikk, vagyis az emberiség, a tarsada-
lom tehetségét vessziik figyelembe. A parcidlis tehetség csak Snmaga-
ban véve képez egészet. Kibontakoztatdsdhoz még igy is sok-sok tar-
sadalmi eszkdzre van sziikség. Az eszkozok Osszességének az a célja,
hogy minél tobb specializdlt (a tehetségnek megfeleld) feladat elvég-
zésére képesitse az embert. A specializilédas azonban. mint emilitet-
tiik, nem egyenld a munkamegosztassal. Eredetét és természetét az
egységes munka szétosztdsa és elosztisa hatarozza meg. A munka iszét-.
osztasanak és elosztisdnak hatirain beliil minden ember — speciali-
zdltsdga ellenére is — egységes szellemi és gyakorlati munkat végez-
het, tehetsége, s6t valtozd tehetsége szerint. A munka szétosztasa (akar
a tehetség megoszlasa az emberek kozott) a tarsadalom és a termé-
szet egyik legatfogobb torvényszeriisége.

A tirsadalmi munka mind teljesebb elosztisa a termelés speciaki-
zalodasat és nem az emberek automatava szilirkitését koveteli meg a
szocialista termelési viszonyok kozott. A termelé szakosodasa sziikség-
szer(i az allanddan ndvekvd tarsadalmi és egyéni sziikségletek kielé-
gitése szempontjabol. Ennek a feladatnak azonban csakis olyan em-
berek felelnek meg, akik a gyakorlati, fizikai munkét hatalmas szel-
lemi potenciival végzik. Vagyis a gyakorlati — intellektualis munka
politechnikai mfiveltségli, azaz sokoldali, polivalens tarsadalmi mii-
veltséggel rendelkezd munkast igényel.
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TAVLATOK

Az el8z3 fejtegetésbdl lathatd, hogy a munkamegosztds a terme-
1és vagy szellemi, vagy fizikai munkara valé hasadasit vonja maga
utdn. A munka ilyen egyoldaltsitisa eltartalmatlanodéasat jelenti. Téar-
sadalmi méretekben pedig abban mutatkozik meg a hatésa, hogy
egyesek kizar6lag tartalmatlan, értelmetlen, kulttira nélkiili, mésok
nem gyakorlati, oncéli, teolégiai, ugyancsak boldogtalanit6 munka
végzésére vannak ftélve. Az elidegeniilt egyéniség minden gylkere a
munkamegosztisban lelhetd fel. Nyilvinvald, hogy amig a szocializ-
mus nem egyesiti a megosztott munkat: a munkamegosztdst nem he-
lyettesitheti az egységes munka elosztisdval. A munka elosztisa a
specializdl6dés lényege. A szocializmusban a termelés és a munkés
specializilédisa a munka elosztdsa mellett nemhogy nem zérja ki, ha-
nem egyenesen feltételezi a szellemi és fizikai (gyakorlati) munka
reintegrailasat.

A specializ816d4s azt jelenti, hogy a termelésnek és tehetségnek

megfelelden fejleszti az ember, a munkés, a termeld egyéni képessé-
geit, mert az egyéniség csak akkor igazin alkot6képes, ha nem vala-
mi absztrakt értelemben vett ,minden munkit® wvégez, hanem ha
egyéni képességének és tehetségének GtjAn halad. — Az emberiség
mindent elérhet (legalabbis perspektiviban). Az egyes ember nem ké-
pes minden munka elvégzésére; korlatozza rovid élete, tehetsége. Ha
az egyes ember mindenre képes lenne, helyetlesithetné a munkiban
tarsait, tehat megsziinne tarsadalmi lény lenni, holott a tirsadalmi
1énvnek éppen az a £6 tulajdomsiga, hogy munkatirsaival egviittmfi-.
k8dik. De az egyes ember is kibontakoztathatja sajdtos képességeit,
ha a bensd énjét 6mti az anyag megmunkalisiba. A tarsadalomnak
tehét az a feladata, hogy teret engedjen &s lehetdséget teremtsen az
egyéni tehetség kifejlesztésének. Az egyén kibontakozésa sokoldaly,
konkrét, az emberiség, a tirsadalom tehetségének érvényesitése pedig
sokoldali 4ltaldnos tény. Egyik sem ismer hatirt a maga medré-
ben... .
A tBkés tirsadalomban is vAltoztatjdk az emberek a foglalkoza-
sukat, s6t itt valtoztatjdk taldn a legtbbbet. Az ipar torténete sehol
nem emlit olyan hatalmas szakmai véndorlast, mint a kapitalizmus-
ban. Ez a foglalkozds-valtoztatds azonban nem jarul hozzi az egvé-
niség gazdagodasihoz, a tehetség tokéletesedéséhez, az elidegeniilés
megsz{inéséhez. Miért? Azért, mert még nem tfint el a munkameg-
osztds, igy a termelés még nem az emberért torténik, hanem a ter-
melésért van az ember; a termelés nem vet szdmot az egvén tehetsé-
gével &s érdeklddési korével, s noha a munkavaltoztatdsnak nincs aka-
dalya, mégsem eredményezi az egvéniség tokéletesedését.

Miésként alakul a specializ4lédis és a munkaviltoztatis szabad-
sdgénak problémaija a szocializmusban: a munka véaltoztatasa nem va-
lami kiilsd cél, egzisztencidlis sziikséglet, hanem az egyén tehetségé-
b5, érdek)ddési korébdl fakadd lehetdség. Eppen ezért a munkavil-
toztatds szabadsiginak kiilsd szlikségletbdl eredd jellege megszfinik.

A specializ416d4s mem gltolja a munkaviltoztatist (amely mem
més, mint éppen az egyéni képességek kibontakoztatdsdnak wtja), ha-
nem egyenesen sziilkségessé teszi az illetd tudominyighan, termelési
folyamatban. Minden, ami 4ltaldnos, arra tdrekszik, hogy kiilénds és
egyedi legyen. A tétel forditva is érvényes: az egyedi az Altalédnossig
felé torekszik. Ez vonatkozik a specializilédésra is: a szakosodas 4lta-
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ldnos mfiveltséget kovetel ahhoz, hogy mint termelési folyamat, to-
vabb fejlédjén és tékéletesedjen. A munkavaltoztatds szabadsiga e
cél megvaldsulasanak metddusa.

A szocializmusban tehat a specializilédas nem apasztja el az
egyéni alkotéképességeket, hanem éppen kifejlesztésiiket ambicion4l-
ja, és maximalis altaldnos miiveltséget kovetel. A specializilt és alta-
lanos tud4s és a munka szoros egysége, valamint kdlesonhatisa abban
nyilvadnul meg, hogy az embereket, ha egyrészt el is tavolitja, mas-
részt Osszekapcsolja Gket egyméssal: a szakosodéis elkiilénitd hatasq,
de mivel a specializdlédas altalanos mfiveltség nélkiil lehetetlenség
— mégis 6sszehangolja munkajukat. Ez a folyamat természetesen még
a szocialista, illetve kommunista tadrsadalomban sem eredményezi azt,
hogy mindenki mérnok, festd, orvos vagy tanir legyen, de ha valaki
barmilyen szakmAara képességet érez, kibontakozasdhoz a tarsadalmi
viszonyok segitségére szamithat. A specializl6dis hatirt szab minden
tudasnak, de lehetdséget ad arra, hogy az ember hatalmas szellemi
potencidval és 4ltalanos kultGraval rendelkezzen. Ugyanakkor meg-
hatarozza az alkotOképesség intenzitdsadt abban az irdnyban, amely-
ben az egyéniség tehetségét és érdeklodési korét 6nmaga természete
szerint fejezheti ki. A minden termelési 4gban valé jartassig, a min-
dentudds csupan illizié. Mindenekelbtt az sziikséges, hogy 2 tudas és
az emberi gyakorlat egymaéassal egyesiilve tovabbra is az dltaldnos mf-
veltség és specializalédas utjan haladjon. Az egyesiilés nélkill sem az
iltaldnos, sem a specializalt szférdkban nem képzelhetd el alkotoké-
pesség. A specializalédas és az egyéniség vetiilete nemcesak hogy nem
zArjdk ki, hanem egyenesen filtételezik egymést.

Véleményem szerint néhdny hazai szociologus fejében még min-
dig kéosz uralkodik a kovetkezd problémat illetdleg: szembeallitjak
az alkotd egyéniséget a harmonikusan, sokoldaltian fejlett egyéniség-
gel. Vagy az egyiket, vagy a masikat helyezik elstérbe, s nem veszik
észre, hogy az alkoté egyéniség igy vagy gy, de mindig harmonikus
és sokoldalGan fejlett egyéniség. Ez érvényes forditva is. Célunk nem
az, hogy a munkast félrevezessiik, azt a hamis illaziét keltve benne,
mintha valéjadban alkotott volna akkor is, amikor nem alkotoit semmit.
A termeldvel kapcsolatos igényeket a munkafolyamatban kell kielé-
giteni. Az illizidkeltés szerencsétlenséget, a redlis megvaldsitas meg-
elégedést sziil. Csak akkor valik valoésdgga a sokoldaltan fejlett és
harmonikus egyéniség fogalma, s csak akkor szivédik fel az elidege-
nedés kéde, ha a valoésdg Gtjan haladunk.

Akadnak olyan etikusok, filozéfusok, akik az egyes embert min-
denhat6 egyéniségként fogjdk fel. Ez a felfogas egyre csak azon so-
pankodik, hogy a harmonikus egyéniség megvalésitisa utépia, mert
tdrsadalmunk képtelen a munkavaltoztatis teljes szabadsagat meg-
valé6sitani.

Valoban lehetetlenség e két kritérium: a mindenhaté és minden-
tud6 egyéniség, valamint a munkavaltoztatis abszolGt szabadsiginak
megvalositisa. De feltehetd a kérdés, hogy erre melyik tirsadalom ké-
pes? — A tudomaényos és technikai fejlédés feltételei kdzott azonban
tovabbra is megmarad az alkotoképesség végtelen — a tehetség ira-
nyéban kibontakoz6 — aktiv lehetdsége. Ha a specializdlédas a szo-
cialista-kommunista tarsadalomban zajlik le, az ember alakuld, val-
tozo, fejlodd, tokéletesedd tehetsége és érdeklbdési kére is nagy nyo-
matékkal esik latba a munkavaltoztatis névekvd szabadsaga révén. A
munkavaltoztatas szabadsiga igy maga is konkrét fogalomma valik,
mert gySkere lesz a konkrét ember pszichofizikai-fizioldgiai és men-
talis sziikségleteinek és hajtéereje, Gsztonzbje az (j alkotisokmak.



