A VAROS ARNYEKABAN

Petkovics Kdlmadn

I

Az els6 vonat hajnalban indul. Télen, nyaron, 6sszel és tavasszal,
mindig hajnalban. A menetrend néha valtozik, de az indulds idépontja
nem. Nincs az orszagban még egy kozlekedési alkalmatossdg, amelyrdl
annyit beszéltek volna, mint errdl a vonatr6l. Az induldsi idSpont
ligyében deputaciék jartak a vasati igazgatésaghoz, tirgyaltdk a kérdést
a valaszték gyllésein, a szakszervezetben, irt réla az jsag, kérvények és
panaszlevelek keresztezték egymast az illetékes szerveknél. Végiill — ha
nagy tggyel-bajjal is — de ,,gy6zott az igazsig”. A menetrend kérdése
az egész falu iigye volt. Kezdetben a vasiti biirokracia vonakodott, a bead-
vanyok az iktatéban felejtédtek; htiztak, halasztgattdk a dolgot, de az
élet egyre erSteljesebben dorémboélt a parnadzott ajtokon, tudomésul
kellett venni a falu kérelmét. A falu azt kérte, hogy a vonat induldsanak
és érkezésének id6pontjat hozzak Osszhangba a munkaid6 kezdetével és
végével. Amikor az ugyr6l jonéhany évvel ezelbtt irtam az wjsdgban,
sirgetvén a polgarok jogos kovetelésének mieldbbi teljesitését, éreztem,
hogy a téma sokkal t6bb mondanivalét tartogat. mint amennyit egy igény-
telen tjsagcikk kereteibe lehet gyomoszolni.

Radobbentem, hogy a csendes, magaba zarkozott, esténként a békak
brekegésétél, a szomjas joszag blgésétél, hajnalban a kakasok buzgé
kukorékolasatél hangos falu egy paranyit sem olyan, mint amilyennek a
gyermekkor mar-mar kodbeveszé emlékei mutatjak. Az idillikus kiilss-
ségek mogott éget6 emberi és tarsadalmi problémak rejlenek, és e
problémak megolddsa mar nemcsak a falutél fiigg. A vasht eclszakit-
hatatlan koldokzsinér, a falu és a varos kozotti eleven kapcsolat vivdere
lett, s nagyon nevetségesnek tetszik nagyapaink rettegése a vasparipatél,
amely tiizet priiszkGlt a vetésekre, és elgazolta a sinekre tévedt kislibdkat.
Amikor a vonat jarni kezdett ezen a tdjon, még joszig legelészett a fel-
toretlen fekete ugarokon, a kapzsi népek nem szantottdk el a négyoleseket,
és szabadabban virultak a sokszinfi mezei virdgok. De hol van mér a
vastiti t6ltések oldaldn békolé kék virdgt vad len; és ki tartja szdmon a
szalldsi és réti gyepek fiiveit, virdgait, a juhcsenkeszt, a pemetéket, a
kakukkfiivet, a varddicsot; s ki tudja milyen szini lehetett az okorfark-
kérd, milyen izt volt a zsir nélkil késziilt hajdinakdsa? A mailt vastag
kodébe meriilt vildgot kellett biicstiztatnom, emlékeket és illtzidkat temet-
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tem, amelyek gyakran torzitjdk a mai allapotok képét, meg a tavlatokat,
és befolyasoljak a jozan értékelést.

Nem a falukutatis szdndéka csalt ide, és még kevésbé akarom fel-
sorolni a falu és a varos kozotti ellentétek elmosodasanak kozhelyszeri
bizonyitékait, pusztdn arra a mindenkit izgaté, mindenkit érdekld kérdésre
szeretnék (ha nem is teljes és mindenkit kielégitd) vdilaszt adni, amely
igy hangzik: mi lesz holnap? Milyen jov6 var a vajdasagi falura? Milyen
er6k lenditik eldore, és milyen erék, allapotok fékezik a falu gyorsabb
fejlodését? Es mieldtt a nagyképliség vadjaval illetne barki is, sietek
hozzatenni, hogy minden Aaltalanositasi szandék tavol all télem; egy
konkrét falu konkrét problémairdl ohajtok szélni. :

Ebben a faluban a hivatalos statisztikai kimutatas szerint 1963 januar-
jaban 11046 lakos €lt, 171 lélekkel kevesebb, mint tiz esztendével ezelétt,
1953. marcius 31-én. Téves lenne azonban azt hinni, hogy it tébben hal-
nak meg, mint ahanyan sziiletnek. 1962. januar elsejétdl oktéber harminc-
egyedikéig 168 gyermek sziiletett és 102 temetés volt, 85 hazasssigot
kotottek, és tiz valast jegyeztek fel a szorgalmas statisztikusok. Az elmilt
tiz esztendd ugyanolyan képet nytjt a lakossig természetes szaporoda-
sargl, mint a tavalyi év els6 tiz hénapja kicsiben... Realis . szamitas
szerint tiz év alatt ezer lakos koltozott el innen véglegesen, és mintegy
ezer ideiglenesen.

De ne tessék meglep6dni, nem 1j keletli jelenség ez: hatvanhirom
évvel ezelbtt, az Urnak 1900. esztendejében, a korabeli kimutatas szerint
Csantavér nagykozségben 6975 lélek élt, 1181 thazban. Azéta ugyan 4171
lélekkel gyarapodott a lakossag, csakhogy nem a természetes szaporodas,
hanem belsé telepitések folytan. Két telepilés is létesiilt a régi falu mel-
lett, az egyiknek most 1011, a masiknak pedig 694 lakosa van. Ha az 1705
telepest kivonjuk a 4171-bdl, akkor a létszamgyarapodas 2466 lélekre
apad, s ez — valljuk be 6szintén — hatvanhdrom esztendd alatt nem sok.
Nem dolgozott rosszul az a bizonyos Szokola Jézsef nevezetli szabados,
aki 1764-ben elkezdte, 1786-ban pedig befejezte a telepités munkajat.
A telepitésre viszont az adott okot, hogy Bacs varmegye azt kovetelte
Szabadka varostél, hogy adjon az utazgaté megyei uraknak eléfogatokat,
vagy pedig épitsen falvakat nagy kiterjedésti pusztain, A két lehetdség
koziil az utébbit valasztotta a varos.

Az 1786. marcius huszonkilencedikén elkésziilt elsé telekkonyv szerint
a szabad koltozéslt jobbagyokkal benépesitett faluban 141 telkes gazda,
19 hézas zsellér és 39 lakd élt. Usszesen 160 haz épiilt. Minden haz mellé
egy lanc fold jart. A negyedik drbéri osztdlyba soroltik a falut, s egy-egy
jobbagytelek (szesszid) 61 lanc foldbol allt, pontosabban 38 lanc szantébél
és 23 lanc kaszalobol. Az életlehetbségek, a gazdalkodas feltételei mar a
kezdet kezdetén sem voltak egyformak: a 34 egytelkes, 17 kéttelkes, 1
haromtelkes s 12 masféltelkes gazda mellett 68 gazdanak csak fél-fél telek,
9 gazdanak pedig negyed-negyed telek jutott. A hirom telek és a negyed
telek kozotti eltérésbdl eredt a lakossig tarsadalmi tagoltsdga; ezt a fel-
szabadulas utani foldreform enyhitette ugyan, de nem szamolta fel. Ezt
a tobb sziz esztendeje huzédé nagy kérdést, sok harc és kiizdelem, sok
igazsigtalansag, gbg, Onkény és kizsakmanyolds okozdjat csak a meg-
valbésuld szocialista tarsadalmi rend torolheti el véglegesen.

1962-ben megiinnepelték a falu fennallasinak otszazadik évforduld-
jat, nem annyira a torténelem, a mult {6lidézése kedvéért, inkabb azért,
bogy felhivjak a figyelmet a mostani problémdakra, gondokra és termé-
szetesen az eredményekre is. Neves kozéleti munkéisokat, politikusokat.
képviseléket hivtak meg az iinnepségre, iskolat avattak, majd a kozségi
elndk — ahogy ez mér illik — fogadést rendezett. Imponalé dolog az ilyen
tinnepség. Az emberek szeretnek hallani sziikebb hazajuk multjarél. Még
akkor is, ha a torténelmi hitelesség egy kicsit santit. 1462-ben ugyanis a
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telepiilés mar létezett, csak az elsé irott emlék szarmazik ebbdl az évbdl,
mivel Hunyadi Matyas akkor adomanyozta a telepilést anyjanak, Szilagyi
Erzsébetnek. Késébb jottek a torokok, és a szegedi korzet (nahiye) nem
valami pontos adminisztraciéja eldszor 29, majd 42 adézé hdzat tartott
szamon. Késébb nyomtalanul eltintek a hadzak és az addkoteles hon-
polgarok. A falu is eltlint a térképrél, beleolvadt a varosi pusztaba. Ujja-
sziiletését a varos és a varmegye torzsalkodasanak koszonheti. A
kozlekedésnek. )

A kozlekedéstdl fiigg a jovdje is. Az el6fogatokat felvaltotta a goz-
mozdony, a sinbusz, az autébusz, és a varmegyei urak helyett a harom-
szessziés és negyedszessziés gazdak iikunokai bobiskolnak a fapadokon,
néhdny percnyl szunditdssal toldozzak az egyébként révid éjszakat.
Zsafoltak a vagonok, sok utasnak nem jut hely, sokan allva bébiskolnak,
élcelddnek vagy halkan beszélgetnek. Dorog a vonat. Huszonnyolce kilo-
méter van a falu és a varos kozott. Huszonnyolc kilométer van a lakhely
és a munkahely kozott. Nem nagy tavolsag. Moszkvai és New York-i
fogalmak szerint jelentéktelen. Ott szazotven kilométeres sebességgel sza-
guld a foldalatti, itt 6tvennyolc perc kell a huszonnyolc kilométerhez.

A hat-hét vagonbdl 4ll6 szerelvény a vandorlo falu sajatos jelleg-
zetessége: husz-harminc esztendbvel ezelott is elmentek az emberek. de
nem a véros felé. A nagy kiterjedésli zentai és becsei tanyavilag nyelte
el 8ket. Vasdrnap délutan vagy hétfén hajnalban indultak el kapaval,
kaszaval, s csak a hét végén tértek vissza. Szalmakazlak tévében é&s istallok-
ban aludtak, a redusa féztjét ették, és természetben kaptik a munkabért.
Réluk mondtik, hogy ,latastél vakulasig” dolgoznak, réluk irtak szociolé-
giai tanulmanyokat, és &k azok, akik lélekben mindmadig agrarproletarok
maradtak. Most naponta nyolc érat dolgoznak. De akad kozottik sok, aki
szivesen dolgozna tGbbet is, ha lehetne. , Mi bajom lenne? — mondja egy
negyven év koriili ember a csomagtarto fémoszlopanak délve. — Az oreg
Matinal tizenhat érat dolgoztunk, mégis élink... Dolgoznank mi hisz
4rat is, ha lenne, aki fizeti.” ,

A régi mezégazdasigi munkas szélalt meg, aki aratiskor megkereste
a kenyeret, kukoricatoréskor a hizénak valét, és viszonylagos nyugalommal
varta a telet. Ezek az emberek tobbnyire nehéz fizikai munkat végeznek
az lizemekben. Ott latni 6ket a teherpalyaudvar rakodéjan, salakot lapa-
tolnak a villanytelepen, vagy kovezetet bontanak a viros valamelyik utca-
jaban, hogy helyet csindljanak a gaz-, a hé- vagy a vizvezeték csoveinek.
Vannak kozottikk, féleg a fiatalabbak kozott. fogékonyabb, tehetséges
emberek, akik a pallérsagig vitték, s nagyokat koszonnek a varosba jaréd
falusi ismerdseiknek. Az egészen fiatalok, a katonasag elbtt levok vagy a
katonaviseltek, nemigen értik meg az idésebbeket, 8k ,gyarat valasz-
tottak”, azaz betanult munkasok lettek, szakmat tanultak, és barmilyen
magas a napszam kapaldskor vagy aratdskor, nem hagyjdk el munka-
helyiiket. Eletcéljuk is mas: lakast szerezni a varosban. Ha egyszer teljesil
ez a vagy, akkor tobbé nem térnek vissza a faluba...

Apad a lakossag létszama. Zsugorodik a falu. De a vicindlis csak egy
toredékét mutatja a telepiilés életében zajlé nagy Atalakuldsnak.

II.

Eszak—d¢€l irdnyban hazédik a foutca. Sok hivatalos nevet valtoztatott
mar, de a néptél kapott elnevezést megtartotta: Foé utca. Ezenkiviil van
Uj utca, Kopasz sor, Kanglidros, Rac utca, Kis utca, Oreg sz616 sor, Dils,
Sar utca, a tabldkon azonban kolték, allamférfiak, tudésok és tabornokok
nevei szerepelnek. A nagytemet5td]l a kistemetéig, a kertektél a Szolésorig
terjeds telepiilés kdzepén, észak—dél iranyban lustan és porosan nylik
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végig a Fb utca. Az tttest és a jarda kozott két-két sor fa: sotétzéld, dis
lombozatt japan akdcok. A hazak takarosak, tisztdk. A polgarosodd kozép-
parasztsig Onelégiillt nyugalmat titkrozik. Ebben kilonboézik a Fé utca a
tobbi utcatél, a foghijas léckeritések, paranyi ablaka apré hazak, gyer-
meklarmétél hangos, nyugtalan vilaga és a F6é utca poros nyugalma. A
korszer(l, széles utcai ablakok korszerti lakasokat sejtetnek, hasznalatlan
tiszta szobdkat vagy kiadott tanitdi, tisztviseléi lakisokat. A gazda leg-
ink4bb az als6 lakasban €1, a hatsé udvarban bibelédik a jészaggal, az els
udvart divatos disznek tekinti. A polgarosodas divathébortként tont a
falura: tisztviselék, gabonakereskedok, vallalkozé szellem®i tzletemberek
hoztdk, akik értettek a pénz forgatisahoz. Mind itt telepedtek le a Fé
utcin, az oOreg, nyugallomanyba vonult médos parasztok kozott, akik
vasarnap délutdnonként héfehér ingben és holléfekete lajbiban dldogéltek
a japan akicok hlivosében, s pofékelve, szétlanul, rendithetetlen nyuga-
lommal élvezték a semmitevést. A foldeket mar a fiak, a vok, a felesek,
harmadosok, arenddsok mivelték, a gazdasigi gondok odakint gytiltek
ossze a szér@ikon, itt nyugalom uralkodott. Néhol az 6regek mellett egy-
egy eladé lany is akadt, akit megkiméltek a paraszti munkatél, mert
taniténénak, jegyz6nének esetleg passzusirénénak szanta a csalad.

Ezen az utcan telepedett le az értelmiség is. Itt lakott az orvos, allat-
orvos, az ugyvédek, a kozségi tisztviselok és a taniték java része. A F§
utca és a falu tobbi része kozott Ur tdtongott. Még a kisiparosok is csak
elvétve telepedtek ide. T4voli, idegen vildg volt, mintha nem is a faluhoz
tartozott volna. Az értelmiség egy részének sznobizmusa megfért a nyug-
allomanyba vonult médos parasztok kozonyével és a vallalkozé szellemil
emberek élvhajszolasival, de hermetikusan elzarkézolt a falu minden
gondjatdl, bajatél. A katolikus egyhdznak volt ugyan egy-két prébalko-
z4sa az Ur Athidaldsara, de a Keresztény Legényegylet és a Szivgirda a
farkasok és a baranyok oOsszebékitésének meddd kisérlete maradt. Ennél
sokkal messzebbre jutott egy orvos, aki ingyen gyégyitotta a szegény sorst
betegeket, de 6t a F§ utca acsarkodé kozvéleménye tizte el. Csoda-e hat,
hogy a felszabadulas utan megszlint a F6 utca tekintélye és tantorithatat-
lan nagy nyugalma? A céarok és az orosz arisztokracia Pétervarja lehetett
ilyen oktéber vihara utin, mint amilyen a F§ utca volt a felszabadulast
kovets években. A tétlen kozony helyébe a kényelmes hazak falai kozé
ideges dith koltozott, s lehetetlen tagadas formajaban létrehozta azt a
bizonyos mindmaig érezhetd ,arisztokratikus”, folényes ellenzékieskedést.
De ez az ellenzékieskedés mar régen elvesztette intellektualis jellegét, a
régi el6jogait és megcsorbitott birtokat siraté mddos paraszti réteg elége-
detlensége lett; ezt valdszinilileg csak az elkovetkez6 nemzedékek tudisa
sziinteti meg véglegesen.

De mi tortént az értelmiséggel? Ezen a valtozason sokat lehet gondol-
kozni. A falunak sokkal tobb értelmisége van, mint barmikor eddig. Hol
élnek ezek az emberek? E kozhelyszerti kérdésre nehéz valaszolni. De talan
felesleges is, mert nem fejezi ki az atalakulas 1ényegét. Sokkal talalobb ez
a kérdés: honnan jottek ezek az emberek? Amidta az eszemet tudom, a
kozséghézan a f6bb tisztviselék mindig idegenek. v:dékiek voltak. A kiralyi
Jugoszlavidban éppen tgy, mint a monarchia vagy a megszallas éveiben.
Vidékiek voltak a tanitok, az tgyvédek, orvosok, Aallatorvosok: 6nmaga
korméanyzasara, Onsziikségleteik kielégitésére tehetetlennek bizonyult a mé-
dos parasztsig, amely hosszii évtizedeken at az uralkodé tarsadalmi réteg
szerepét jatszotta, kezében tartva a gazdasagi fellendiilés potencialis lehe-
t8ségeit, de jellegzetes maradisiga, erkolcsi meghasonuldsa jéval a paraszti
életforma sorsforduléja el6tt megmutaita gydmoltalansigat. Természete-
sen ez az allapot megfelelt az uralkodé tirsadalmi rend érdekeinek: az
idegen rendér, az idegen csendér, az idegen tanitd, jegyz6, pap és tgyvéd
mindig nagyobb bizalmat élvezett, mint a helybeli. E tudatos kiskora-
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sitasnak sok karos kovetkezménye maradt. Beidegzdédott egy furcsa fel-.
fogas: mindenki, aki nem paraszt, idegen. Ma mar sok a kozépiskolas,
egyetemi hallgaté, a falu nemcsak sajat szakembersziikségleteit elégiti ki,
jut ember vidékre is, de az idegenkedés még mindig kisért.

Az elszarmazott értelmiségiek ezt primitivizmusnak, merev provincio-
nalizmusnak nevezik, és fitymalva beszélnek az Aallapotokrdl, ha nagy
ritkdn hazamennek latogatéba. :

A kérdés azonban sokkal Osszetettebb, mint amilyennek latszik. Igaz,
van primitivizmus, a primitivizmus dusan burjinzik. az élet elhanyagolt
parlagain, de hidba szidjuk a gazt, ha a parlag toretlen marad. Nem
akarok gyomtalanitdsi recepttel szolgalni, csak azokat a koriilményeket
szeretném vazolni, amelyek nemcsak lehetové tették a primitiv szemléle-
tek térhoditasat, hanem egyszersmind konzervaltak, tartdsitottak azt.
Vujatié tanité dr suhogé nadpalcaval sétalt le és fel az iskola folyoséjan,
és ha egy mukkanast hallott, mar felhordult: ,,Govori drfavnim jezikom!”
Késébb Turnovszki tanité ur, az ejtéernyds ezzel nyitotta rank az ajtét:
,Mi az, diszné csetnikek? Nem tanultatok meg koszonni?!” Ha a régi jegy-
zO0ket nézem, a kutyds jegyz6t éppen Ugy idegennek, magara erdszakoltnak
tekintette a falu, mint amazt a masikat, akinek mér elfelejtették a nevét,
de arra nagyon emlékeznek, hogy szintén csetnikezéssel kezdte itteni palya-
futisat ... Ez a jottment had nem merészkedett a F6 utcan talra, a kiil-

-telki viszonyok értékelését rabizta a csendoérre, rendorre és a kisbiréra. Es
a kozonyos, a nyugalmas, a poros, a japan akacos F6 utca mindig Ossze-
fért ezzel a szellemmel, mindig a hatalomnak tapsolt, amikor a csend6rok
megvasalt embereket kisértek a kozséghiza felé.

Ha mis nem tortént volna az mutébbi masfél évtized alatt, csak az,
hogy a falu kinevelte maganak az értelmiségét. mar ez is nasyon ijelentds
dolog. Az 1j értelmiség nemcsak a F§ utcarél i6tt és nemcsak a F6 utcan
koncentralédott. Ezzel szétfoszlott a japan akdcok utcaianak szimbolikus
jellege, méltosagtelies. z6g6s hangulata. A régi szineket és hansulatot
csak a tipegd-topogd id6s bacsikdk, nénikék orzik, akik alkonvattiit el-
totyognak a vecsernyére, vasidrnaponként pedig, ha szép az id6. hat ki-
ilnek a japan akicok ala, és idegenkedve, értelmetleniil, kissé félésen
bamulijdk a vilagot.

Itt-ott a hazak elétt beomlott fold jelzi a miltat, a hajdani biza-
tirolé vermek (szalmaval bélelt, kitformait godrok; az utébbi idSben
felkeltették a mizeumi emberek érdeklddését is) emlékeztetnek a régi
id6kre. A mailtkoriban megszélitottam kivancsisagbdl egy hossat szopdkas
cseréppipabél pofékeld idés embert egy omlis mellett. Vontatottan, mélts-
sdgos nyugalommal és nagyon komolyan mondta el, hogy ,.ebbiil a verem-
biil ijesztettek meg legénykoromban a szellemek... a cécébul gyiittem
haza hajnalba, egyszercsak, uram bocsd’, egy nagy fehér valami emelkedik
folfelé a verembul. ..”

Az egyik kozeli hiz tetején televizidantenna villogott az 8szi nap-
fényben.

A F6 utcaval parhuzamosan, észak-—dél iranyban még 6t utca htzédik.
A keleti részen az Uj utca és a Dil6, a nyugati részen pedig a Kangiidros,
Sar utca. Kopasz sor és ennek folytatisa, a Rac utca. A leglsibb s egy-
szersmind a legszegényebb a Sar utca. Kézepén rendetlen medrében, csene-
vész flizfak kozott a Csikér folydogdl. Aszalyos nyarakon Osszehiizza
magat, de a csapadékdis esztend8kben gyakran arvizveszéllyel fenyegeti
az apr6 hazakat. (Azt mondia a nép. hogv akkor lesz i6 termés. ha a Sar
utcat ki akarja Onteni a viz.) Valészin@l. hoey itt laktak az elsd telepesek,
akikr6l a mostaniak azt beszélik, olyan butik voltak szerénvek. hoev még
kutat sem tudtak 4sni. De nem biztos, hogy igv volt. Sokkal hihet6bb a
masik feltevés. miszerint az 8slakosok, mikor még a foldesir és a torokok
el8] btijdostak a lapokban, megszerették a halat, s Gj lakhelyitkon nem
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akartak lemondani kedvenc étkiikrél. Manapsidg mar nincs hal a Csikérben,
de baromfitenyésztésre annil alkalmasabb. Nyugodtan nevezhetnénk a
Sar utcat a libdk és kacsak utcajanak. A Kangiidrésnek mar nincs ilyen
nagy multja. Ide, akarcsak a Fd utcatél keletre levé Uj utcaba, az iparosok
és azok a foldmtivesek koltoztek, akik nem akartak a Sar utcdban, vagy
a Kopasz sorban hazat épiteni, de a Fé utcan nem jutott nekik hely. A
Kopasz sor és folytatisa, a Rac utca, nemcsak fekvésénél, hanem lakéinak
tarsadalmi helyzeténél fogva is szélséség: mindig innen indultak a falu
kozpontja felé az izgaté hirek, nemegyszer foldosztasi kovetelések is.

Az utébbi negyven év alatt létrejott két kilso telepiilésrdl mir csak
azért is érdemes beszélni, mert sorsuk a tarsadalmi viszonyok alakulasit
tikkrozi, gondjaik leghivebben illusztriljak a falu fejlédésének problé-
mait. Az északi részen van a ,,Csingdgé”, hivatalosan Dézsatelep. Ut
egyforma, mérnoki ceruza éltal tervezett utca. A falu déli részén, a Fé
utca természetes folytatdsaként hiuzédik a Szblésor, 6t keskeny mellék-
utcaval. Mindkét ,fertdly”-t agrarproletirok lakjak. Hasonlé problémaik
vannak, hasonléképpen vélekednek, hasonlék a szokisaik, de mégsem egy-
formak. A Szbl6sor lakoéi sajat erejiikbél épitgették hazacskaikat, roppant
szorgalmas, valéban latistél vakulasig tarté munkaval, s kozben, 6rokkon
rettegve az 6regkortdl, egyiknek-masiknak sikeriilt néhiny hold féldecskét
is szereznie. Ezek most biiszkébbek o6nallésagukra, mint a harmincnégy
holdas gazdak. Ezzel szemben a Dézsatelep ,allami” telepités. Az elsé”
vilaghdbort utidn az agrartGlnépesedés olyan veszélyes méreteket oltott,
hogy az 4llam jénak latta intézkedésekkel enyhiteni a helyzetet.

A nagy oktéberi forradalom vihara megbolygatta a falut, A harc-
terekrol hazatéré katondk beverték a boltok kirakatait, a tél folyaman
megszervezték a fldosztast. A havas [6ldeken hiztak végig a lancot, ho-
kupacokbél csinaltdk a mezsgyekardkat. Mire azonban kitavaszodott, a
forradalom elbukott, a mezsgyekarék elolvadtak. De az eseményeket nem
lehetett pusztin puskatussal feledtetni. Faluhosszat oOsszeirtdk a sokgyer-
mekes nincsteleneket, és megkezd6dott a hivatalos foldosztads komédiaja.
A valédi cél nem annyira a szocidlis nyomor enyhitése, és még kevésbé a
nagybirtok csorbitasa volt, hanem a nemzetiségi ellentétek mesterséges
kiélezése. Annak idején a szabadosokkal egyiitt a szabadkai pusztakrél,
majd az atszervezett Tisza menti hatarérvidékrol tobb szlav csaldd tele-
pedett le a mai R4c utciban; ezek azéta elmagvarosodtak. Innen a sok
szlav nevl lakos, aki ma mar csak térve beszéli vagy egyaltalan nem
beszéli a szerbhorvat nyelvet. A koézigazgatis kapva kapott az -alkalmon:
névelemzést csinalt, oOsszeirta a szlav nevi sokgyermekes, szegény polga-
rokat, telket és foldet igért nekik a varos foldjén. Ezzel a szocidlis gondok
nem multak el, de nemzetiségi villongdsok sem keletkeztek, mert a fold-
varomanyosok névre valé tekintet nélkil igen egységesen léptek fel
koveteléseikkel. , v :

Ilyen koriilmények kozott jott 1étre a Dézsatelep. A kozhangulat arra
kényszeritette a foéldosztas hivatalnokait, hogy nemzetiségre vald tekintet
nélkil, pusztdn szocialis szempontok alapjin osszak szét a telkeket.
Késébb, két évtized multin, a megszallék is hasonlé kisérlettel prébil-
koztak, eredményteleniil. Ez a két falurész, a Dézsatelep és a Sz8lGsor sok
mozgast hozott a falu tarsadalmi és politikai életébe. Az 4llam altal ado-
méanyozott telkeken, éppen tGgy, mint a Sz§lésoron, az 6ntudatra ébredd
mezdgazdasigi munkissag egyre szervezettebbé valt. A falu északi és déli
részére tolédott agrarproletirok sorsa kozos volt a multban és kozos lesz
a jovbben is. A mostani hisz-huszonegy évesek osszetalalkoztak a gyar-
ban., a traktorokon, a szovetkezeti gépjavité mbthelyben és a varos felé
d6c6gd munkdsvonatban. ..
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A tarsadalmi viszonyok alakulasival a sz6 szoros értelmében vett
parasztsag rétege fokozatosan zsugorodik. A 3629 mezdgazdasigi haztar-
tisbdl mindossze 1325 csaladd miivel hdrom hektarnil nagyobb foldteri-
letet. A hdaztartisoknak egy jelentéktelen kis része alkalomadtin még
foglalkoztat csalddon kiviili, idegen munkaerét, de ez mar nem Altalanos
jellegzetesség. A haztartidsok tobbségében felesleges, kihasznilatlan mun-
kaer6 van. A munkaerb-felesleg a tarsastermelés, a korszert termelési
moédszerek térhéditasival gyarapodik. Ebb6Sl arra lehet kovetkezteni, hogy
a mezdgazdasigban rejld lehet8ségek (belterjesebb gazddlkodas, tobb
emberi munkat igényld novények termesztése stb.) ki nem aknizisa kovet-
keztében a parasztsag rétegébdl egyre tobben kényszerilnek mds munkara,
s minden valészinliség szerint egyre fokozédé nyomast gyakorolnak majd
a tébbi gazdasigi 4gra. Nagy kérdés, hogy a gvaripar, kisipar, kereske-
delem, kozlekedés és a kozmiivek beldthaté id6n belill létesithetnek-e
elegendd (j munkahelyet a felesleges munkaer6 befogadasara. Szamolni
kell ugyanis a tobbi gazdasigi 4g, elsésorban az elavult gyaripar fel-
Gjitasara, vagyis hogy ott is felszabadul a munkaerd jelentékeny része.
Ezért sokkal jobban, mint barmikor eddig, vagyalmok nélkiil, jézanul és
realisan kell szembenézniink a falu tavlatanak alapvetd kérdéseivel.

A kozeli véiros és a fejlodo ipar a mez8gazdasagi termelés gyors-
iitem(i gépesitése mellett itt sokkal kézvetlenebbul és sokkal erdteljesebben
hatott a parasztsag felmorzsoléd4sara, mint Bicska és Banat tobbi falu-
jdban. Nemcsak a foldmivesek létszamanak csokkenése mutatia ezt,
hanem a maganszektor termelésének sok sajatossiga is. A kevés fold és a
kedvezbtlen birtokviszonyok mar a felszabadulas el6tt intenzivebb jészig-
tenyésztésre, sertéshizlaldsra serkentették a iakossagot. Viragzott a keres-
kedelem és a kupeckodas, ide gravitalt a nagy kiterjedésli kozép-béacskai
tanyavilag, de az alkalmi jészagkereskedok Banatba is gyakran atrandul-
tak. Elsdsorban sovany, maglé jészadgot vésaroltak, annak volt a leg-
nagyobb keletje. Téves volna azonban a kupeckeddst a munkakedv, a
szorgalom hijadval magyarizni. A vadkereskedelem elburjénzasit részben
az akkori szervezetlen kereskedelem, részben pedig a jdszhgtenyésztéshez
szitkséges takarminyhiany tette lehetévé. Ennek az lett a kovetkezménye,
hogy a sertéshizlalas, és a baromfitenyésztés — tehat a hdstermelés —,
kifejlédott, a jészagtenyésztés pedig lemaradt. Noha a felvasdrolt piaci
felesleg zome j6szig, a termeltk még sem dicsekedhetnek j6 mindségli
joszagfajtakkal. A foldmiivesszovetkezetnek sok dolga lesz még a jészag-
allomany min8ségének javitdsan, féleg, ha figyelembe vessziik, hogy a
parasztsig egyre fogyatkozd rétege eddig sem tett tanisdgot valami nagy
tanulékonysagrél.

A paraszti €letforma zirt kereteit nemcsak kiilsé tényezdk, az Altala-
nos gazdasidgi fejlédés Gjabbnal Gjabb hatisai ostromoljak, hanem bizo-
nyos bels§ problémék is feszegetik. A rétegez6dés folyamatat nem kisérte
a termelési szakositis. A birtokviszonyok valtoztak, de a hagyomanyos
gazdalkodas nem; a konyhara termelés elemeit még az 6t hektdrnal tobb
folddel rendelkezd haztartasokban is megtalalhatjuk. A viszonylagos jolét
pusztan latszat, a valésag ellentmondasokkal terhelt és a tavlattalansag
béklyéit sejteti. Ezt bizonyitjak a termelés Gsszetételére vonatkozé adatok.
Az 1961—62. gazdasigi évben az egyéni termel6k kezében levd 7195
hektar megmiivelhetd fold 27,9 szazalékan termeltek buzat. 8.1 szézalékan
rozsot, zabot, 8szi és tavaszi arpat, 41,5 szdzalékan kukoricit, 15,7 sziza-
1ék4n takarmanynovényeket, 4 szdzalékan foézelékféléket, és mindGssze

2,8 szazalékan tobb munkat, nagyobb befektetést igényld, de ugyanakkor
sokkal jobban jovedelmezd ipari novényeket. (A szomszédos kdzségekben,
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Moravican és Kishegyesen, a megmivelhetd foldterilet 4,5 szdzalékan
termeltek ipari novényeket az 1961—62. gazdasigi évben.)

Az egyéni termeldk gazdilkodasat elemezve két fontos kovetkeztetésre
juthatunk. El6szor: a termelés struktiraja az utébbi huszonét esztendd
folyaman alig valtozott; ugyanakkor lényegesen megvaltoztak a birtok-
viszonyok. Masodszor: 4j gyarak, feldolgozd uzemek létesitésével meg-
valtoztak a gazdasig szikségletei, a piac kovetelményei. Ezek a tényezdk
ostromoljadk a paraszti életforma zart kereteit. De tartani kell a versenyt
a korszerli eszkozokkel termelé tdrsadalmi szektorral. Ilyen feltételek
kozott most, amikor a paraszti életforma a potencialis meg a valésdgos tar-
sadalmi és gazdasagi erdk hatdsa folytan megvaltozik, tanti lehetink sok
tdvos jelenségnek, de meghasonulasnak is. A falu j6vdjének nagy kérdése
ott feszeleg az egyszerli emberek gondolataiban. Lassan elmulik a gép-
iszony, elmualik a korszerli termelési médszerektd]l valé idegenkedés
periddusa. a foldmilvesek legnagyobb része illGzidmentesen akar szembe-
nézni élete sorsdontd kérdéseivel. Nem nyugtatja meg ket az alkotma-
nyosan szavatolt tulajdonjog, hiszen a gyerekek meg az unokak menekiil-
nek a paraszti munkatdl. Az elemi iskola egyre képzettebb nemzedékeket
bocsat az életbe, és a néhai hatvan-hetven holdas délceg, ratarti nagy-
apak unokai egyre tobb esetben buszkén valljak magukat {izemlakatosnak,
szerszamkezel6nek, asztalosnak, esztergélyosnak. A régi sziireti béalak
hejehujas, arvaldnyhajas ifjisadga alig egy évtized leforgdsa alatt mor-
zsolédott fel, megtagadva azt, ami apdinak a legszentebb volt: a foldet.

A falu jovoje? A szovetkezeti székhaz emeleti irodajaban kiteritik a
kataszteri kozség térképét. A tarsadalmi foldeket szines foltok jelzik., A
végrehajtott és a folyamatban levd tagositds révén tobb sziz holdas birtok-
testek alakultak ki. A kataszteri kozség teriilete 9194 hektar. EbbSl 1580
hektar tarsadalmi tulajdonban van. A lakossag létszdma 11 046. Ebbd]
mintegy kétezer (fele helyben, fele a varoson) gyariparban, kisiparban és
a tobbi gazdasidgi dgban dolgozik. A mezbgazdasdgi haztartdsok szdma
3629. Ezek osszesen 7614 hektar folddel rendelkeznek. Egy haztartasra
atlagosan 2,09 hektir fold jut. 259, f6ldmiivelésbol é16 csaladnak egyal-
talan nincs f6ldje. 1004 csaldd nem egészen egy hektar, 905 csalad két
hektér folddel rendelkezik, 981 csalad birtoka harom hektartél 6t hektarig
terjed, hat hektdrnal tobb, nyolc hektdrnal kevesebb folddel 282 csalad
rendelkezik, nyolc hektarnal nagyobb birtoka pedig csak 162 csalddnak
van. Gyakorlatilag a foldmiiveléssel foglalkozé csalddoknak tobb mint a
fele képtelen a hagyomanyos termelési médszerekkel arutermeldvé valni.
Ez pedig azt jelenti, hogy a kozség lakossaganak tobb mint otven sziza-
léka a kozeljovében vagy mas gazdasdgi agazatokba kényszeril, vagy a
belterjes, a korszerli gazdalkodas utjara lép. Két lehetdség kozott kell
valasztani. A jelek arra engednek kovetkeztetni, hogy a belterjes gazdal-
kodas lehetésége ritkabban keriil széba. A par hektar folddel rendelkezd
foldmiivesek leginkabb mas gazdasigi agazatokban keresik boldoguldsukat.
De a foldrél sem mondanak le. Ezzel egyre hatarozottabban jut kifejezére a
kétlakisadg jelensége mint szocioldgiai tiinet, s ez bizonyos értelemben a
gyors gazdasagi fellendilés kerékkotéiévé valik. Az 1960. majusdban
végrehajtott Osszefrds adatai szerint a faluban 995 munkas és tisztviseld
volt alkalmazasban. A foglalkoztatottak kozul 1151-en rendelkeztek ingat-
lannal. (Ezen nem kell kiilonosebben csoddlkozni; a statisztika azoknak a
birtokat is figyelembe vette, akik az Osszeirds napjan mas faluban, varos-.
ban voltak munkaviszonyban.) Az ingatlannal rendelkezd munkdsok és
alkalmazottak 18 sz4dzaléka harom-harom hektdrndl nagyobb megmivel-
heté foldterllet tulajdonosa. (Szabadkdn az alkalmazéasban levék 4 sziza-
léka, Zentdn 5 szazaléka, Topolyan pedig 10 szizaléka rendelkezett
harom-harom hektdrnal nagyobb foldteriilettel.)
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A kétlakisAg napjainknak egyre jobban kiélez8dé problémaja. Mind-
egy, hogy milyen szempontb6l vizsgaljuk, gatolja a gazdasig és a terme-
1és fejlesztésére iranyulé szorgalmat, konzervilja a miiszaki haladas iranti
érdektelenséget, az egyént nem Oszténzi a szakmai képzésre és Onképzésre.
A kétlakisAg a jovoben még tobb gondot okoz, és a bovitett Gjratermelés
kibontakozisidnak igen nagy akadilya lehet vidékiinkon. A csalad jéve-
delme két forrasbél ered: két helyrdl csurran-csoppen valami, és ez
elegendé ahhoz, hogy a csaldd mindkét jovedelemforrashoz gorcsosen
ragaszkodjon, tekintet nélkill arra, hogy érdeke 6sszhangban van-e a tar-
sadalom érdekével. A kétlakisdg pillanatnyilag a viszonylagos joblét
szilard alapjanak téinik, létrehozza a sajatos életszemléletet, de holnap
mar kozosségi gond lesz: a gyarban és a foldon egyarant tartésitja a
miiszaki elmaradottsig allapotat. Ezzel szemben a probléma a napi poli-
tika sikjan rendkivill kényes. Jobbadan orszagos, koztarsasagi, tartomanyi
viszonylatban beszélnek réla, helyi viszonylatban nem nagyon emlegetik.

A kétlakisag kovetkezménye az is, hogy a kétlakiak nem térédnek
eleget a mezdgazdasdgban rejld termelési tartalékok feltarasaval. ,,Tudva-
levé — Aallapitottak meg a telepiilés fejlédésének otéves tavlattervében —,
hogy a két-harom hektir folddel rendelkezé egyéni gazdasigok a f61d
jovedelmébdl képtelenek megélni, ezért mas gazdasdgi Agazatokban keres-
nek megélhetési lehetdséget, kozben még jobban elhanyagoljak - sajat
gazdasagukat.” A kétlakisdg szocialis és gazdasigi gond. Egetd kérdés, s
megoldasat nem lehet a véletlenre bizni. A megoldasara elsdsorban a fold-
miivesszovetkezet hivatott. A sz6vetkezet eddig a tArsastermelés terén a
gabonatermelés mellett a jészagtenyésztést szorgalmazta. De ez a térekvés
a piacon uralkodé ingatag allapotok miatt nem jart kell§ eredménnyel.
Az ipari névények termesztését, a konyhakertészet meghonositisit (ennek
megvannak az éghajlati, természeti és piaci feltételei) a kétlakisaghol
eredd érdektelenség, a kifizet6dé gabonatermelést viszont az apré tagok-
ban levd foldek szétszérédottsiga gatolja.

Nézem a kataszteri kozség térképét. A nyilegyenes vonalakkal jelzett
dliléutak és négyolesek a vajdasigi falu valtozé napjainak megoldésra
varé problémait jelképezik. ..

10.

' Az agrarérdekelt, miel6tt foldet kapott volna, munkas volt. Gyermek-
kora 6ta més keze-liba: libapasztor, kanasz, marokszedd, napszdmos, rész-
arat6, mindig dolgozott, mindig masnak, és sokat. A héibort eltt részt
vett a bérmozgalmakban (egyikhez-masikhoz az iild6zott munkassajté is
eljutott), gytlolte a foldbirtokost, de sorsanak jobbra fordulasat, tarsa-
dalmi helyzetének megvaltozasat leginkabb gy képzelte el, hogy jémaga
is foldtulajdonossd™ valik. Persze voltak kivételek, akik 'megértették a
nagyiizemlt gazdilkodas elényeit és sziikségességét, de emlékezetem
szerint az agrarreform el6tti hetekben ez a jelszé6 nem volt hasznilatban.
A mezdgazdasigi munkasok zome — és ez nem pusztan helyi tiinet — az
agrarreformtél, a foldtél tobbet vart, tobbet o6hajtott, mint amennyit
kapott. Néhany év mulva bebizonyosodott, hogy a négy, 6t, hat hold £51d
a ‘megvaltozott tarsadalmi-gazdasagi viszonyok kozott™ nem is olyan b6
jovedelemforras. HiAnyoztak a gazdalkodis anyagi feltételei, az iga, az
ujratermelési anyagok, a jé vetdmag, hianyzott a pénz. A felosztott folde-
ken a legtipikusabb kisparaszti gazdalkodds alakult ki, és ha az adminiszt-
rativ iranyitids korszakaban, a nagy tarsadalmi és gazdasagi er6feszitések
idején, nem élveztek volna indokolt eldonyoket és kedvezményeket, sokan
lemondtak volna a f6ldrél.
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Ez persze nem torténhetett meg. A foldhoz jutott agrarérdekeltek egy
része bekapcsolédott a szocializmus épitésébe. Ok alakitottak meg az elsd
termelészovetkezetet; ez kiallta az 1953. évi prébat, és korszerti, fejlodo-
képes, er6s mezégazdasagi szervezetté mnétt. Az Gj foldtulajdonosoknak
egy kisebb része azéta megszabadult a f61dt8l, egy masik, szintén kisebb
része pedig hozziragasztott néhany holdacskat a juttatotthoz, és szorgal-
mas munkival, egy kis lizleteléssel, vergddéssel a néhai kozépparasztok
soraiba verekedte magit. Ezek azonban végletek. Az 4 féldtulajdonosok
zéme csak teng6dott, és most, tobb mint masfél évtizeddel az agrarreform
utan, félmunkasként, félparasztként, ideiglenes munkanélkiiliként vagy
fegyelmezetlen altkalmazottként gondot okoz a kommunanak. Mondom, ez
a réteg til sokat vart. tal sokat remelt a f6ldt6l. de nagyon keveset kapott.
Tizenot év alatt megnéttek a gyerekek. A néhany hold féldecske meg-
termi ugyan a kenyeret, de nem elégiti ki a ndvekvé igényeket. Az ebbdl
eredé gond tobb mint egy évtizede befolyasolja a falu gazdasagi fejlodé-
sét. Az 4j ipari és kisipari vallalatok létesitésekor nemcsak a gazdasa-
gossig szempontjai, hanem a szocialis, népjoléti sziikségletek is kozre-
jatszottak. A tapasztalatlan, fiatal munkakozosségeknek sokszor vallalniuk
kellett a szocialis érdekli munkahelyek terhét.

Az agrarérdekelt, illetve a tizendt évvel ezel6tti Gj foldtulajdonos
,,allas”-t kapott a faluszéli gyarban; mondjuk, segédmunkasi vagy rakodé-
munkasi ,,allas”-t. Szitksége volt erre, kovetelte a munkahelyet, mert a
négy hold fold jévedelmébdl nem lehet megélni, féleg, ha a négy hold
foldet nem a legkorszerlibb médon miivelik, és nem belterjesen gazdal-
kodnak rajta. Persze az ,allas”-t6l a fold sorsa a megmiivelés mindsége
tekintetében nem javult. S6t! Még jobban elhanyagolédott, még kevesebbet
termett. De hagyjuk a féldet, nézziik inkabb a tulajdonost, aki ,,allas”-t
kapott, teszem fel egy szaz munkast foglalkoztats, sok miszaki, technolé-
giai és gazdasigi gonddal bajlédd, faluszéli gyarban. Ez az ember
a tarsadalmi, politikai életben, az oOnigazgatds szerveiben aktiv tényezd
lett. Felszélal az iiléseken, biral, helyesel, de keveset tanul. Nem alkalmaz-
kodik a gyaripari termelés kovetelményeihez, ij kornyezetéhez. Ezzel
szemben érezteti, tudatja és kozli is, hogy alkotméanyos joga van az
,allas”-ra. Es mint 4ltaldban, a jogok thlzott hangsilyozédsa kozben meg-
feledkezik a kotelezettségekrdl. A Kommunista Szovetség egyik gyari
alapszervezetének iilésén taladlkoztam egy ilyen jelenséggel. Egy szallité-
munkds, hajdani 4j foldtulajdonos, 8sszel, a kukoricatorés idején munka-
idé alatt behhzédott a fétkészaru-raktirba és elaludt; az igazgaté ébresz-
tette fel. Egyaltalan nem érezte magat ludasnak. ,, Az igazgats elvtirs
— mondta — mar ezt a kis pihenést is sajnadlja a munkastol. Tudja-e,
hogy én egész éjszaka dolgoztam, tortem a kukoricat. Hat nincs jogom egy
kis pihenésre?”

Az érv a kétlakisdgon alapulé életszemlélet tipikus megnyilvanuldsa,
kartékony demagébgia. Legsajnalatosabb, hogy a munkés valéban meg volt
gyozédve igazarol. Tizenot €v alatt a négy hold fold miivelése kdzben
nem fejlodott és nem is fejlodhetett ki kozosségérzete, ami azt sugalmazna
neki, hogy sajat érdeke, sajat joga mellett tiszteletben kell tartania még
kilencvenkilenc ember jogat és érdekét. Az adott esetben érdeke ellen-
tétben volt kilencvenkilenc ember, egy gazdasagi szervezet, egy kozosség,
egy egész tarsadalom érdekével. (Eppen aruszallitds volt a gyanban, fontos
szerzbdési kotelezettségnek kellett eleget tenni.) Ettél a szallitasté]l — tehat
az elaludt szallitémunkastél is — figgott, hogy lesz-e elsején elég pénz a
személyi jovedelmekre vagy nem lesz. Tudoméisom szerint azonban a
munkést mégsem biintették meg fegyelemsértés miatt.

Eszmei vita lett a dologbél. Ervek, ellenérvek. Es a széaradatban
elsikkadt egy rendkiviil égetd eszmei kérdés: a kétlakisig jelenségének
iellegzetes megnyilvanulasa. Mondom, fiatal a gyar, fiatal a munka-
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kozossége, nincs tapasztalata. Ha nem is adtak teljesen igazat a fegyelme-
zetlen munkasnak, de passziv, himmogé magatartasukkal lehet6vé tették,
hogy a kérdés kovetkeztetés allasfoglalas és hatarozat nélkil lekeriiljon a
napirendrdl. Oszintén szélva nincs sok remény arra. hogy ez az ember
megvaltozzon, Valéjiban személy szerint nem is réla van sz6, hanem egy
életszemléletrsl. Es még tobbrol. Ennek az embernek van két fia. Nagy
nehezen kijarjak az elemi iskolat, egy kicsit dolgoznak a f6ldén, egy kicsit
csellengnek a haz koril. Lassan megndnek, és ismét felvetddik az ,,4114s”
kérdése. Ha megnézziik, hiny munkasgyerek keriill a falubdl kozépiskolaba,
és ha figyelembe vesszitk, hogy nemcsak a miiszaki és gazdasagi értelmiség,
hanem az utébbi id6ben a gyaripari munkasok zéme is tehet6sebb csaladok-
b6l szdrmazik, akkor az egész ligy mas megvilagitasban keriil elénk. Nem
perfeltjitasrél van itt sz6, hanem arrol, hogy a kozség a rd nehezedd
szocialis gondot szocialis érdek(i munkahelyekkel csak ideiglenesen ren-
dezheti; a kérdés valédi megoldasat sokkal mélyebben kell kezdeni, els6-
sorban az iskolaztatissal, a tarsadalmi viszonyok alakulidsanak nemcsak
figyelésével, hanem a folyamatok tudatos szabilyozasival. Fel kell mérni
realisan a kétlakisdg stlyos problémajat. és megalkuvds nélkiil le kell
szdmolni ezzel a minden fejlédést gatlé nyliggel.

Uj gyarak vannak a faluban. Régi, toldozott-foltozott épiiletekben 1j
munkahelyek. A legutébbi 6t esztend6 folyaman hatirozottan fellendiilt a
gazdasagi tevékenység. Hasznos kezdeményezésekrél, sok talalékonysigrél
szamolhatunk be. De nem a mezogazdasagi termelés, hanem a tébbi gazda-
sagi ag volt a figyelem, az érdeklédés elbterében. A statisztika szerint az
1962. évben a termelbeszkozok értéke meghaladta az egymillidird dinart.
Ebbél 732 millié a mezbégazdasagé, 300 millid pedig aranyosan oszlik meg
a tobbi gazdasigi ag, elsosorban a gydripar, kisipar, kereskedelem, kozle-
kedés &s vendéglatéipar kozott. Ha a habord eldtti utolsé, 1939., Ggy-
nevezett békeévben késziilt volna hasonlé kimutatis, akkor az adatok
osszehasonlitisa nemcsak nagy fellendiilésrél tan(iskodna, hanem a terme-
16eszkozok osszetételében végbement pozitiv valtozasokat is kimutatna.
Sajnos nincs lehet6séglink ilyen &sszehasonlitast végezni, s igy a gazdasag
fejldédésének litemét csak a tarsadalmi termelés értékének és a nemzeti
jovedelem alakuldsanak adataival lehet szemléltetni. A tarsadalmi terme-
1és értéke 1958-ban 899 millié dinar volt, 1962-ben pedig egymillidrd 471
millié6 dindrra emelkedett. Hasonlé aranyban noévekedett a nemzeti
jovedelem is. A gyors fejlédés, a tirsadalmi termelés és a nemzeti jove-
delem értékének emelkedése elsbsorban a gazdasig szerkezetében végbe-
ment pozitiv valtozasokkal magyarazhaté. A falu sokat veszitett agrar-
jellegébdl, és — mint a tirsadalmi tervek indokolasaban hangsilyozni
szoktdk — az ipari és a kisipari fejl6dés ttiara lépett.

A fejlédés titja azonban gdrongyos. Szubjektiv és objektiv akadalyok-
kal kell megbirkézni. Az 1) kisipari létesitmények fiatal munkakoézosségei-
nek nemcsak a technoldgia, a termelési folyamat elemi problémai okoznak
sok gondot, hanem az 4ru értékesitése is. A piac meghéditdsa sokkal
szervezettebb és tapasztaltabb gazdasigi szervezeteket is prébara tett mar.
Elképzelhetd, milyen rendkiviili akadalyokat kell lekiizdeniiik a fiatal
falusi munkakozosségeknek, amelyek képkereteket, vakoldkanalakat és
palacsintasiitbket gyartanak. Az indulds nehéz id@szakat csak az érdekek
kolesonds tiszteletének elvén alapulé gazdasigi integricié enyhithetné. Az
eddigi integraciés kisérletek tobbnyire sokszor indokolatlan érdekellentétek
miatt hidsultak meg. Ebben nagy szerepe volt a leggyakrabban éppen a
gazdasagi életben kifejezésre jutd lokalizmusnak. Pedig egyszer meg kell
érteni, hogy a falu fejl6désének alapvetd kérdéseit nem lehet csak a falu
keretei kozott megoldani. Ki kell torni az erdltetett ,,faluszeretés” posva-
ny4abdl. A fejlédés legfontosabb feltétele ez.
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Akad kifogasolni valé a termelék felfogasaban is. Az ,allas” fogal-
maban példaul til sok a kispolgari liberalizmus. Mar az is nagy eszmei és
politikai siker lenne, ha az emberek dllds helyett munkahelyet mondananak
és értenének. A termelés legfontosabb tényez$jét, az embert, meg kell
szabaditani ezekt6l a gatlasoktdl, e felesleges tehertdl, ezért 4ldozatot is kell
hozni, mert a faluszéli gyarakban egyelére beszélni sem lehet korszerli
munkaszervezésrdl, gazdasagossdgrél és termelékenységrél, noha a szak-
munkasok legnagyobb része, mintegy kilencven szazaléka, fiatal ember és
nagyon fogékony az Onigazgatis kérdései irant. Mar maga a kifejezetten
kisipari jellegli szakmai képzettség (helyi viszonylatban egyébrdl almodni
sem lehet) is akadalyozza a korszerli technolégia alkalmazasira iranyulé
torekvéseket. Az onigazgatds rendszerében viszont egy bizonyos foku csaladi-
assag tapasztalhatd, s az elsd pillantasra még rokonszenvesnek is tilinik.
Az ember hajlamos a kozvetlen demokricia rendszerét kritika nélkil
tidv6z6lni minden megnyilvanulasi formajiban, s igy gyakran szemet huny
olyan dolgok f5l5tt, mint példaul ha a munkdstanics a munkahelyek
analitikai felbecslése vagy az aruforgalmi osztily hasznos kezdeményezése
ellen szavaz. A demokracia! Sajnos még nem szamitottak ki, hogy valé-
jaban mennyibe keriil az ilyen demokracia. S6t még azt sem sikerult
tisztazni, hogy vajon demokracia-e ez a demokracia.

.

1953. marcius harmincegyedikén 11217 lakosa volt a falunak; nyolc
év mulva viszont, 1961, marcius harmincegyedikén, 171 személlyel kevesebb
volt a lakossidg létszdma, Ezzel szemben a telepiilés nem zsugorodott —
inkabb fejlddott. Uj lakéhazak, lakasok épiiltek, j utcdk keletkeztek.
Ugy rémlik, mintha a valésig megcafolnd a statisztikit, mintha az élet
dacolna a szamokkal. Valéjaban azonban az életforma, a lakossig tarsa-
dalmi &sszetétele, az életfeltételek és birtokviszonyok véltoztak meg. A
foldek és az emberek sorsa, az élet iratlan 6si torvényve mddosult. A régi
hatarrészek — Tarackos, Bogaras, Kukurik, Békova, Blzds — még meg-
vannak ugyan, de mar a legidésebbek sem hasznalidk ezeket az elnevezé-
seket. A feltort ugarok, megszeliditett rétek engedelmeskedtek az ember
és a természet akaratinak, de a tanyak, ezek az akdcos oazisok, a bacskai
fold idillikusnak tlin foltjai egyre osszébb hizédnak, zsugorodnak, fogynak.
Régi cselédhazak, béreslakdsok romjai tlinedeznek el itt-ott .az akacok
koziil, a tAgas szérliket feltorték krumplifoldnek. és sok régi szallasnak
mar csak a helye mutatja, hogy valamikor élet volt itt. A leomlott tanya-
hazak falainak maradvanyai sidrga foltokban kandikilnak ki a gazbdl.

Kivezettek a faluszélre. hogy ldssam a felsorakozott 14j hazakat.
Takaros, tobbnyire téglafali csaladi hazak, inkdbb killvarosra, mint
falura emlékeztetnek. Az udvarokban kevés a jbszdg, de annal tobb a
virdg. Minden jel arra mutat, hogy az épitkez6k éltek a lakasépitési hitel
lehetbségeivel. Az 4j telepulés lakédi tobbnyire munkasok, alkalmazottak,
szovetkezeti tagok, tisztviselok. ,,Ugye — dicsekedett a kisérém — mégis
fejlédik ez a mi falunk? Allandéan szaporodnak a hdzak. En nem 1s
tudom, honnan szedik a statisztikusok azokat a furcsa adatokat...’
Furcsa adatok, de megcafolhatatlanok. Olyan mindségi valtozasokra
utalnak, amelyeket a felilletes szemlél6 nem érzékelhet, féleg ha érzelmeit
a lokalpatriotizmus fel-fellobband langja heviti. Ezek a furcsa adatok a
paraszti életforma valsigat, fokozatos atalakulasat szemléltetik, és egyszer-
smind a lakossag szocialis Osszetételének aranylag gyors valtozdsaira
engednek kovetkeztetni. A falu, illetve a telepiilés fejlodik, de fejlédé-
s¢ben valtozik is, magneses erdvel vonzza a tanydk szétszérédott népét,
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de ugyanakkor maga is kénytelen engedelmeskedni a gazdasagilag fejlet-
tebb kdzpontok magneses vonzasanak.

E furcsa adatok azt mmtatjak, hogy a hajdan viragzé é a mezd-
gazdasagi termelésben jelentds telepiilés lakossaga fogy. Ugyanebben az
idészakban a kornyékbeli varosok lakossiga szaporodott (Szabadkaé 9763,
Zentaé 1183, Topolydé pedig 1679 lakossal). Tobbé-kevésbé a népesség
vandorldsdnak természetes, tarsadalmunk és gazdasigunk fejlédésére
jellemzé jelenség ez. Eppen ezért a vészharang kongatasra nincs semmi
ok, de annal alaposabban kell tanulminyozni a népesség vandorlasa
folytan kialakult j helyzetet. Az atalakulas gyors, bonyolult, 6rvénylé
folyamata sok valaszolatlan kérdést tar a nyilvanossag elé, és Gj problé-
mak tanulmanyozasat, elemzését és megoldasat siirgeti. A lakossag vandor-
lasanak egyik szembetlind jellegzetessége, hogy jobbaddn a fiatalabb
emberek, a termelés legértékesebb és legképzettebb hordozéi mennek el
véglegesen a falub6l és a mezogazdasigi termelésbol. Ezzel szamolni kell
a gazdasagi és nem gazdasagi jellegli befektetések tervezésében, az iskolaz-
tatasban, az dltalanos muveltségi szinvonal emelésében és a szakképzésben,
mert a jovd képzett embereket, képzett termelbket kovetel.

Az anyagi javak termelésében a mez6gazdasig rejteget legtobb
tartalékot, A majd masfélmillidrd dinar értékii termékfélosleg, amit az
egyéni termelok évente eladnak, a lehetéségekhez mérten még mindig
kevés. Indokolatlanul nagy eltérések vannak a maganszektor és a tarsa-
dalmi szektor terméshozamai kozott. De a gabonatermeléstd]l mégsem
lehet csoddkat varni, f8leg, mert a megmiivelhetd f6ld teriiletének harom-
negyed része az egyéni termelSk kezében van. Ez a foldterillet t6bb ezer
apr6 parcellara oszlik, s ez koltségessé teszi a korszerli, gépi miivelést. Az
agrominimumrél sz616 kozségi rendelet a kezdeti akadékoskoddsok utan
most mar polgarjogot nyert, a termelék igénybe veszik a szakmai tandcsot,
a gépet, miitragyat és nemesitett vetdmagot hasznalnak, de ez csak jelen-
téktelen mértékben hat a gabonanemiiek terményf6loslegének névekedé-
sére, mert a hozam fokozatos emelkedésével csokken a fehérgabona
vetésteriilete. Az Aaruf6lésleg novekedését elsésorban a jészagallomanytél
kell varni, hiszen mar ebben a gazdasagi évben is a maginszektor értéke-
sitett termékeinek 52 szazaléka a joszagtenyésztésbol eredt.

S itt a legtobb tennivalé. A tarsastermelés a jészigtenyésztésben
kezdetleges, hianyzik a kelld termelési kultdra, hianyzanak a mindségi
joszag tenyésztéséhez elengedhetetlenill szitkséges olak és istallok, és
hianyzik a termeldk ilyen iranyd oktatasa és tajékoztatisa. A szovetkezet
még mindig a felvasdrlasra osszpontositja figyelmét, kevesebbet torédik
a termelés szervezésével. Igy aztan az arufolosleg kialakuldsiban a vélet-
lenszertiség kiszdmithatatlan tényezdi érvényesiilnek. 1959-ben példaul
9426 hizésertést vasaroltak fel, a koveikezd évben a hizék szama 13 317-re
emelkedett, hogy aztan ismét csokkenjen. Hasonlé ingadozas tapasztalhatd
a szarvasmarha-allomanyban is. Talan még a baromfitenyésztés a leg-
kiegyenstlyozottabb: évente mintegy 15000 hizlalt baromfit adnak el a
termeldk a szovetkezetnek; a lakossig szamdhoz és a természet adta lehets-
ségekhez viszonyitva ez nem sok, de a tavlatok szempontjabél mégis
figyelemre mélto.

Figyelemre mélt6, mert a belterjes gazdalkodas béséges lehet8ségeit
csillogtatja. Altalanos tarsadalmi érdek, hogy ezeket a lehetségeket egy-
szer ki is hasznaljak. A fejlédés irdnyzata reményt keltd: a szallasok
szétszért népe mind jobban a falu felé torekszik; ha a szétszért apré
parcéllak gondjai is eloszlanak, s az alkoté kezdeményezés megszabadul a
mindenhaté fold vardzsinak nyligeitél, akkor kialakulhat egy magasabb
szinvonald, kulturdltabb gazdalkodas, szervezett drutermelés, és megszlinik

ner

a kisparaszti gazdilkodds. A falu jovéjét elsésorban az egyéni gazdal-



1 946 |

kodék termelésének fokozatos szakositasaban kell keresniink, ez lehetdvé
teszi a tervszerli arutermelést, és véget vet a termelési mindenesség most
uralkodé allapotanak, az agyaftrt, ezermesterkedd kisparaszti alkat jelleg-
zetes megnyilvanulasi formainak, amikb6l sok tartés érték sohasem
szarmazott.

A szakositas még jobban elmossa a falu és a varos, illetve a paraszti
és az ipari munka kozotti eltéréseket, és a kulturaltabb termelés kthat a
polgarok altaldnos miiveltségi szinvonaldnak emelésére, s ezzel parhuza-
mosan a kulturalis igények fokozdsara. A falu lassan megszabadul a
primitivizmus, az elmaradottsag hajdan divatos jelz6it6l; ma mar minden
. tizedik lakosra jut egy radidkésziilék, és a tankoteles gyerekek 98 szizaléka
rendszeresen jar iskolaba. A foldmiivesek egészségbiztositasa forradalmi
valtozasokat hozott a kozegészségiigy terén: 1962-ben 1933 foldmiives-
csalad 4812 tagja 12 226 esetben fordult orvoshoz abban a faluban, ahol
a medicina koltségeit, amiéta az eszemet tudom, atokként emlegették.
Nevetséges volna ilyen korilmények kozott a ,,magara hagyott” falu
sorsan sirdnkozni, annal hatarozottabban fel kell azonban lépni a fejlédést
akadalyozé kishitliség, provincializmus és gyakran a vezetésben is kifeje-
zésre jutd primitivizmus ellen. ’

Valahanyszor a vicinalison utazok, mindig lefoglaljak gondolataimat
a falu és a varos viszonyanak kérdései. Egy id6ben szilard meggy6zédésem
volt a hatartalan faluszeretet. Valahogy Ggy szerettem a falut, mint szil6-
anyamat: képtelen voltam biralattal illetni. Minden gy volt j6, ahogy
volt, és minden gond okdt méshol kerestem. Emlékeimben éltem az idd
tajt, s eloszeretettel vetettem magam a romantikus képzelgések 6rvényébe.
Meggy6z6déssel eszményesitettem a bokaig éré sarat és a lusta nyari port,
amit6l hajdan ropogott az eper fogaink kozott. Aztin eljart az id6, s
anélkill, hogy toprengtem volna a kérdésen, hogy szeretem vagy nem
szeretem a falut, egyre ritkdbban valtottam 1ide menetjegyet, és egyre
tobb birdlé megjegyzést ejtettem az itt uralkod6 allapotokra. Ugy latszik,
kolcsonosen elidegenedtink egymastél, évekig be se kukkantottam a
faluba, aztdn mikor a kotelesség visszaszélitott, mar nem tudtam érdek-
teleniil gyonyorkodni a japan akacok haragoszold lombkoronijaban, mar
nem tudtam olyan élvezettel hallgatni az oreg parasztok bolcs mondasait,
gondolataimat egyre jobban lefoglaltdk a hétkoznapok prézai kérdései,
mint példaul, hogy mennyi pénz kell még az 4j iskolara, hany millio
gytlt ossze a lak4sépitési alapban, mennyibe keriil egy 4j munkahely az j
gyarban, és mi mindent kellene és lehetne tenni a lakossdg jovedelmének
emelése érdekében. Falusi ismeréseim nem valami nagy elragadtatéssal,
gyakran fejcsdvalassal illettek. Nem érted te ezt. Elszoktal t6link. ..

Egyszer egy nagyobb ipari létesitményrdl beszélgettiink; a létesit-
ménynek kozvetlen hatdsa volt a falu életére, innen varta a nyersanyagot.
A nyersanyagforras fontossigat, jelent8ségét szerettem volna megértetni,
amikor egy komolysagardl ismert helyi kozéleti személyiség megjegyezte:
,»Kell is, hogy fejlédjon a varos. Minél hamarabb jéllakik, annal gyor-
sabban elmalik az étvagya”. Néhany mdasedpercnyi kellemetlen csend
utan az illetd igy folytatta: ,,Majd csak elérkezik az idd, amikor belSliink
is lesz valami. Mi is kapunk valami objektumot a szocializmustél.” Meg-
kérdeztem, milyen objektumra gondol. , Teszem fel — mondta —, vala-
milyen gyarat. Uzemet.” Illetlenség lett volna abban a helyzetben tréfsl-
kozni. A falujat szerelmesen szeretd polgdr szemrebbenés nélkiil villalt
volna egy repulégyarat vagy akar egy atomkutaté laboratériumot is. Miért
ne! Hiszen egyszer nekiink is kell kapni valamit a szocializmustél. Itt
ismertem meg az idealizmusnak és a korlatolt lokalizmusnak ezt a furcsa
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otvozetét, ami sajnos gyakran kifejezésre jutott a falu sorsdnak irdnyi-
tasaban, és éveken at gatolta a reilis lehetdségek kihasznalasat, a gazdasag
tervszerli fejlddését és a gazdasig sok belso tartalékanak feltarasat. A
jeisz6, hogy ,,majd csak kapunk valamit”, leginkibb indokolatlan tétlen-
séghez, varakozashoz vezetett. S ez tétlenségre kényszeritette a szunnyadé
erbket &s tehetségeket.

Ez a buzgé ¢és reménydis virakozis lényegében az adminisztrativ
iranyitis korszakinak csokevénye, s ranyomta bélyegét a cselekvési kisér-
letekre. Meg kellett erésodnie a tirsadalmi onigazgatis rendszerének,
hogy a viszonyok, ha nem is forradalmi hévvel, de lassan, biztosan és
biztatéan megvaltozzanak, Valéjaban két ellentétes szemlélet, két ellentétes
felfogis van itt, és a két szemlélet kozott egyelére tart a leplezett harc,
noha kialakultak az egységes elvi allispontok. Persze az intrikdk és a
pletykik sem ritkak. A kizdelem kimenetele azonban nem kétes. A
gya.zorlati eredmények elvitathatatlanul bizonyitjak, hogy a helyi leheto-
ségek felismerése, kihasznalasa nélkiil nem fejlddhet a falu. Igaz, a helyi
lehet8ségekbd] nem lesz repiildégépgyar, sem atomkutaté intézet, de mdr
lett egy kis fémarugyar, amelyben labasokat és palancsintasiitéket csinal-
nak, és 4d4z harcot vivmak a piacért; lett egy t6bb mint szdz munkast
foglalkoztaté faipari iizem, egy j6l berendezett, korszerli mezdgazdasigi
szervezet; valtozott a magantermeldk termelési felfogdsa, és emelkedett a
jovedelmiik; lett egy jovedelmezd héziipari vallalkozas, és épiil az 4j
iskola... Mindez reilis tervezés gyiimolcse. Persze a lokalizmus még
mindig kisért, a vagyak egyiitt ndnek a kezdeti sikerekkel, és néha beteges
torekvésekben nyilvanulnak meg. De az egészséges, fejlddo kozosség eldbb-
utébb hatékony ellenszert talil a nyavalya ellen.



