SZEMLE

EGY MEGTORPANT ELLENESZTETIKA

Marko Ristié¢: ISTORIJA 1 POEZIJA, Prosveta kiadasa,
Beograd, 1962.

Marko Ristié szenvedélyes harca a fekete-fehér, sab-
loniz4lt, magat szocidlisnak nevezd, de csak mint szocio-
l6giat megismerhetd ,,angazsilt” irodalom ellen, ma mar
nemcsak idészerltlen, hanem patetikus lendiletével in-
kabb irodalomtdrténeti tény, olyan jelenség, mellyel min-
den szempontbél szamolni kell, mert az a veszély, me-
lyet végzetesnek tekint, sokszor feltlinik még, de ma mar
nem Aaltaldnosan, nem az egyetlen lehet6ség mitoszdnak
fényében, hanem mint jelentéktelen mozdulat. Az elko-
telezett irodalom, a szocialis irodalom ma mar mas jel-
lemzéket visel, ma mar mas hatirozza meg; az a pozitiv
fejlédési vonal, mely megkézelitbleg egy életesen, em-
berien angazsdlt és miivészien, nem a divat szerint, ha-
nem az alkoté individualis spontaneitasa és tudatos al-
lasfoglalasa szerint angazsdlt miivészi minéség felé ve-
zet, ma mar nyilvanvaléan realisabb és egyuttal konyor-
telenebb harc is az értelemért — még ha az irracionalis
eszkozeivel torténik is — , mint a sablonizdlt irodalmi
torekvés, mellyel Marko Risti¢ szallt szembe. A szocialis
irodalom minéségileg megvaltozott; Marko Ristié konyve
az irodalmi mozgas mai pillanatidban inkabb emlékeztetd fi-
gyelmeztetés, mint jelenvalésag. Az, hogy aktualitasukbél
nvilvanvaldan sokat veszitettek, nem csékkenti Marko Ristié
esszéinek és tanulminyainak mlivészi mindségét. Marko
Risti¢ mindig valamive! szemben foglal 4ll4st, valami el-
len (a két haborl kozotti szocidlis irodalom sablonjai el-
len, a polgari és kispolgari mitosz-keverdk fogatlan idill-
jei ellen, a habort konyortelen pusztitisa ellen, a vers
ellen, a regény ellen) hadakozik; e, torténelmileg deter-
minalt, harc argonautijanak hiszi magit, olyan indula-
tos, pajzsos vitéznek, akiért mindig a torténelem és a dia-
lektika felelds, mert az kiildi harcba. Természetesen a
korabeli (két habort kozotti és az elsé vilaghabora eldtti)
francia irodalmi torekvések és elsésorban a sziirrealiz-
mus nagyobbrészt ranyomtidk bélyegiket erre a harcra,
és Marko Ristié esszéit s tanulminyait azzal egyidében,
hogy 1j kifejezési lehet8séget és médot nyujtottak, tar-
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talmi szempontbél is meghataroztak. E kettdsség Ossze-

tev8i — az életre mend szenvedélyes harc és a szinte
feleldtlen jaték az 4j és Gjabb irodalmi irdnyzatok-
ka! — nem valaszthaték kiilon Marko Risti¢é miivében.

nem is allithatjuk fel dket egymassal szemben, mert bi-
zonyosan szerves egészet képviselnek, befolyasoljak egy-
mas jelentését és mindségét is talan; sokszor azonban
(szinte természetesnek latszik ez a paradoxon) egymas
gatldsaként lépnek fel, egyik argumentumait a masik le-
rombolja. Talan ezért nem kerilhetett Marko Ristié soha-
sem elotérbe; a gatlasok, az a kovetkezetes befeléfordu-
las, mely a patosz lres széhalmaza felé vezette, az a
kényortelen harci vértezet, mely gondolatanak dtjat ha-
tarozta meg, igv, dsszképben vizsgilva Oket, egy altala-
nos jelentést és gondolati motivumot keresve bennik azt
bizonyitjak, hogy Marko Risti¢ irasainak értékét minden-
kor ellenérizni kell, eszmeiségét pedig Gjra felmérni. Ez
a jegyzet, természeténél fogva, nem ilyen irnyh elem-
zés igényével késziilt, tehat nem is lehet célja a ristiéi
mii eszmeiségének részletes felmérése.

A Prosveta kiadasaban megjelent Marko Ristié-kényv
az irénak 6t legfontosabb tanulmanyét foglalja magéaban,
azokat, melvek legkozvetlenebbul hatarozhatjak meg Ris-
tiéet mint {rét, gondolkodét és publicistat: A koltészet er-
kolcsi és szocidlis értelme vezérfonalat jelenthet ebben a
konyvben; az Elbszé héhdny meg nem irt regényhez és
az Elbsz6 napléja (1935) a Mérték nélkil cimli regény-
nek nevezett, de inkdbb egy intellektus pszeudofilozofikus
tépelddéseit kifejezd konyv eszmei magyarizata is le-
hetne; a Torténelem és Koltészet talan a legteljesebb ta-
nulminy Marko Ristié oeuvrejében; az Ejszakdrdl éjsza-
kdra azzal az szinte hirhedtté valt mondattal kezdédik,
melyet sokan, kiillonosen a szellemeskedd kritikusok szim-
bolikusnak tartanak: A macska a napon aludt;
A modernrél és a modernizmusrél, ismét — a legjabb ta-
nulmany — pedig Risti¢ irodalomfelfogasat inkabb ki-
szélesiti, mint elmélyiti. Els§ pillanatra, ha tartalmat igy
felvazoljuk, egységesnek tlinik a konyv, de ha az esszéket
kozvetlenebbii! és alaposabban tanulmanyozzuk, nemcsak
minéségi ellentéteket talalunk benniik, hanem értelem-
zavary gondolati ellentmondédsokat is. Nem az az els6
és lényeges ellentmondis ebben a kényvben, melyre nem-
régiben egy anonim kritikus utalt, azt az egyszerli, de
szimplifikalé egyszeriségében mar szinte abszurd, talan
szeilemes megallapitast vazolva fel, hogy hidba har-
col Marko Risti¢ az irodalom és elsGsorban a regény el-
len, 6 maga is irodalmat csindl; nem mehéz megddnteni
ezt a megallapitast: Marko Ristié mem a priorn harcol
az irodalom ellen, csak egy bizonyos irodalmat vet meg,
tehat nem tagadja meg onmagat is. Az anonim kritikus
megall ennél a pontnal és ontelten fintorra hiizza sza-
jat; nem latta meg azt a fontosabb kérdést, azt a koz-
ponti problémat, mely meghatdrozhatja Ristié 4llas-
pontjat és mely lehetdséget nynjthat neki arra, hogy
alkosson, hogy irodalmat alkosson: mi ezt a problémat
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abban a kettdsségben latjuk, melyet felvizoltunk mér.
Ez a kettésség utal legkozvetlenebbiil Marko Ristié mi-
vészi cogitéjara és ugyanakkor e milvészi cogito elsd-
sorban csak polgari irodalmi méroékkel meghatarozhaté
lényegére. Ez a kettsség Marko Ristié miivében vilago-
san utal a polgari irodalmi tradicionalizmusra.

Taldn elsésorban azért lényeges Marko Risti¢ kony-
vével Ggy foglalkozni, mint egy, feltételesen, pozitivnak
értelmezhetd és felfoghaté polgéari irodalmi allasponttal.

A polgéri irodalmi térekvések fényében Marko Ris-
ti¢ miive nem lehetne egy olyan mindségi konkrétum,
amilyenné azt dialektikus irodalomszemlélete teszi, Két-
ségteleniil pontos és argumentumokkal is aldtdmaszthat6
megallapitasa arrél, hogy ha a kéltészet nem jelent els6-
sorban is poézist, még ha szocialis misszidja is vam, szo-
cialis akciét sem jelenthet, valamint arrél, hogy ,,... a
koltészet elvdlaszthatatlan a valdsdgos erkélcstdl, mely-
nek modern mértékei kitelezen forradalmiak...” és e
két megallapitds kozvetlen konkliziéja, hogy az ,.iré
sohasem mondhat le specidlis és specifikus funkcidjardl”,
bizonyosan arrél tesz tanisigot, hogy egy értelemben el-
ismerhetjiik, magunkénak vallhatjuk azt, amit allit, mésik
értelemben azonban, tekintettel azokra az adatokra, me-
lyeknek kozvetlen vagy kozvetett levezetései ezek a gon-
dolatok, mar nem érthetiink vele egyet. Marko Ristié
allaspontja akkor valik tulajdonképpen az irodalom ne-
gaciojava, amikor egy abszolit poétikus mindség (mint-
ha a poétikust egyaltalin meg lehetne maradéktalanul
hatirozni) érdekében leszimol mindennel, ami nem 4ll-
hat és mem létezhet (igy mint poézis; a koltészetnek, a
torténelem szempontjait is feltirva, elsGsorban is szo-
cidlis misszi6t tulajdonit, egy bizonyos szocidlis meg-
hatarozottsagot, de megvet mindent, ami nem &llhat Ggy
fenn, mint kolt8i imperativus, és Ristié, k61t6i imperati-
vusnak, egészen pontosan, az individualis spontaneitist
tartja, akkor is, amikor a koltészet és a torténelem kozott —
mert ahogy allitja, azok rendszerint megsemmisitik egymast -
(Goya példija) — organikus kapcsolat van. Bizonyos
fejlédési vonalat feltételez tehat Ristié. Ez a fejlédési
vonal azonban csak bizonyos esetekben, de semmi esetre
sem 4ltaldnosan, nem mindenkor toltheti ki azt a pateti-
kus formaciét, mely eggyé alakitia a koltészetct és a
torténelmet. Itt, amikor a- szintézist hidnyoljuk Marko
Ristié mlivébdl, tinik fol eldszdr és legvilagosabban iro-
dalmi 4M4spontjanak a két vilaghabort kozotti (ahogyan &
azt patetikusan Huszadik Szdzadnak nevezi), haladé pol-
gari szomlélete; hianyzik miivébd]l az az életes és logi-
kus fordulat, mely egy bizonyos szintézis felé iranyit-
-hatn4, de ugyanakkor mfivének egyik alapveté sajatja
az a bizonyosan haladé dialektikus gondolkodas, mely
altaldnosan is torvényszerlinek tartja és memcsak bizo-
nyos esetekben teszi elfogadhatévid a fejlédés dialekti-
kajat. Marxistanak nevezi magit, a jelenségeket a mar-
xizmus szétdrdval magyarazza; ugyanakkor azonban nem
mentes a polgiri gondolkodis véletlen-mitoszatdl sem,
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s6t sok esetben kozelebb all a bretoni idealista alomszem-
lélethez, mint a marxizmushoz. Az, ami minden korban
és minden irodalomban pozitiv 4llaspont, az a konyor-
telen harc az értelemért, mely elsésorban jellemzi Marko
Risti¢ irodalmi harcat, a marxizmus alapos ismeretével
felfegyverkezve végzett kovetkeztetés és konyortelen har-
cat a kispolgari, mézeskalacsos irodalmi partikularizmus
ellen, tekintet nélkill arra, hogy munkassigit mint egy
halad6é polgari térekvést jeloli meg, mindenkor érdekes
¢és izgalmas olvasmannya teszi. A mai nyugati gondol-
kodbk egész sora bizonyithatja azt a feltételes, de min-
denesetre pozitiv jelentést és funkciét, melyet Marko
Ristic mlve a két vilighdbort kozotti idészakban je-
lentett.

(B])

KRONIKAS HUMOR

Tabi Ldszlé: SZIGORUAN BIZALMAS, Humoreszkek, szinmiivek,
Szépirodalmi Kényvkiadé, Budapest, 1962.

,»A kotet valamely irasa — mfifaj-
ra valé tekintet nélkill — meg-
egyezik abban, hogy targyat a mi
tarsadalmunk é&letébdl meriti.”

Tabi Ldszl6

Kevés gyenge és kevés kiemelkedd irads van a humo-
reszkek kozott — ez az elsd megallapitis a kotet olva-
sasa utan. Alig egynéhany maradt meg, ¢é1 tovabb az em-
berben.

Noha a Beigli ciml humoreszkben Tabi Laszlé ,.ars
poetikajat” olvasva — ,,a humor értékét sohasem a hu-
mor tdrgya hatidrozza meg, hanem a szemlélet, amely-
nek alapjan a humor létrejon, az eldaddsmédja, amely-
ben megnyilvanul” (25—26. oldal) — csupa sikeriilt,
nivés darabra szamitunk, a szerzd gyakorlatdban azonban
nem tesz eleget a helyesen értelmezett és megformula-
zott elvnek, ,szabalynak”. A targy, szemlélet, eléadas-
mo6d haromszogében mar. Tabi felfogasa szerint sem le-
het az els6, a dontd, a kizarélagos. Valéban, Tabi nyu-
godtan nytl a ,legelképesztbb tirgyakhoz” a kilés ke-
nyér felezésének fontossagatdl a slagerszoveg-irasig, a
vilagbékéig; semmir8l sem feledkezik meg. Targyszem-
lélete is megfelels, meg tudja latni a legkoznapibb
»targy” mogott is az emberi gyengéket. Céltablait kis-
polgari, birrokrata jelenségekre helyezi. Nyitott szem-
mel mutat rd a bizalmatlansigra (Unkiszolgald), a visz-
szaélésekre (Vallomas), a kicsinyességekre (Pohar, Hadi-
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jelentés), orokké meglevé emberi tulajdonsigokra, ame-
lyek mindéssze olyan mértékben tlintek el, haltak ki,
amilyenben az j formak, az 4j fogalmak kapcsan je-
lentkeznek. Tabinak van érzé¢ke és szeme, hogy ezt az
almetamorfézist meglassa, felfedje. Es ezzel eljutottunk
a haromszogbe sematizalt elv utolsé tényezdjéhez, — az
eléadasmédhoz. A szemlélet és a kivitelezési méd kdzt szo-
ros kapcsolatot jelenti a szenvedély, az atélés. Ez tulthalad
magan a megmunkaldson, a talalason, — az olvasbig
terjed. Ha a ,,targy” és szemlélet dolgaban kevés felromi-
val6 van, akkor az eldadasmddrédl ez mar nem mond-
haté el. Hianyzik Tabi Laszlé humoreszkjei z6mébél a
szenvedélyes meglatas médszere. Csak a szuggesztivitasra
gondolok ez esetben, nem pedig tdlzott, egyoldalt, vak-
buzgé felheviilésre — inkabb felhevitésre, végsé fokon
a meggydzésre; a magunk igazira valé formalisra és a
szemlélési médunkbdl kovetkezd onleleplezésre. Ha az el-
talzott szenvedély az egyik wéglet, akkor a kierdszakolt
didaktizmus a madsik; ebben a formals, nevel6 tenden-
cia izzdsdban semmisiil meg, ebben pedig amorf, meg-
munkalatlan sziirkeségében visszataszitéva valik. Mintha
e két extrémitas veszélyétdl ovakodna — és tegyitk hoz-
z4: menekil meg Tabi Laszlé humoreszkjeiben —, koz-
ben azonban az aktudlis motivumok koz6mbés, szenve-
délytelen regisztralasaban reked meg. A részint emlé-
kekben €16, részint valésigban 1étezd két tarsadalmi
rendszer talalkozisa, érintkezése adta ,,idealis” konflik-
tusok, kettésségek veszitenek totalitisukbél, az emberi
gyengeségek, fondksigok ,,atmenetének” birdlata pedig
élességébbl. Tabi nem sz6l bele az életiinkbe, nem ré-
lunk ir, nem rank vonatkoztat — hatisa jelentéktelen
marad. Eppannyira jelentéktelen, mint a két szinm(ié
. (Kartyavar — szatira, Eskivé — vigjaték), melyekben
vagy csak fekete (Kartyavar) vagy szigordan fekete-fehér
(Eskiivo) szinekkel és jellemekkel operal.

Tabinal ugyan érezhetd a f6lény, mint a viszonyulds
elengedhetetlen feltétele, de ez ugyanakkor annyira ra-
cionalizalédik, hogy idegenné valik, hideg, szenvtelen
lesz. Rejtett marad talan éppen a sablonos el6addsméd,
a humoristatél szokatlan ,,realista” abrdzolds miatt. Sie-
rencsétlennek tartom, hogy a groteszkig vald fokozasig
Tabi a Mtzeum, a Polatkan, a Lelet cim{l humoreszkek-
ben jutott el, hiszen ezek mar ,targyuk” miatt sem oly
talaléak, altalanos jelleglick, mint az Ajanlat, a Téska-
radié, az Automata, a Pletyka, a Paradicsom vagy a
Szexbomba. Ettél a kozépszer(it6l csak az Intelem, a Ja-
ték, a Musical, a gyengébb humoreszkek, mondhatnam: a
legszimplabb irasok a kotetben.

Egyes humoreszkek 4ltaldnos ismérve — az aktuali-
tason kiviil — a szenvtelenség, a kozémbds {réi harg
nem szavatolhatja a kotet kompaktsagit. A humoreszkek
elvesztik ,,individualitisukat”, nem élnek kiilon életet is,
lerontjak egymaés hatdsat, és ezzel veszit a Szigordan bi-
zalmas Tabi-kotet értékébgl. A kompaktsidg elengedhe-
tetlen feltétele az egyéni élet, az ,,individudlis”® haté- és
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formalé erd, killonben enélkiil barmely humoreszkgytj-
temény monotonnd valik; ez egyuttal biztositja a tar-
tossagot is. Darabonként s egészében egyarant,

Az ,eléadasmbéd”? kimunkaltsiga, valtozatossiga, ar-
nyaltsiga, s egy bizonyos fokig sziporkdzasa is egy ma-
gasabb szinvonalid homogenitist eredményezett volna,
amely a mottéba foglalt 1d8szeriség talald, sikeriiltebb:
marobb, szatirikusabb voltat valdsitana meg.

(GL)

EJFELI OLVASAS

Uasko Popa: PONOCNO SUNCE, Zbornik pesni¢kih snovidjenja,
Nolit kiaddsa, Beograd, 1962.

Az antoldgiat mi mindenekelétt kulénosen érdekes
kutatdsnak, nem pedig kronolégikus, minden nevet szim-
ba vevé, minden nevet kotelezben megemlité korképnek
tartjuk. Az antolégia, ha nem tamaszkodik a konvencio-
nalis versgylijtemények tradiciéjara, nemcsak a miivek-
nek, azoknak az alkotdsoknak, melyekkel Yoglalkozik,
adhat bizonyos (ij megnyilvanulisi lehetOséget, hanem
magat az antolégia osszeallitdjat is egyémiségének bizo-
nyos vonatkozdsaban, allasfoglalasanak alapos megjelo-
lésében mutatja meg. Eluard is ilyenforméan képzelte el
antolégidjanak lényeges vonasait. ,, A torténeti anyag
Kivilogatasaban a fejlédés tényeihez igazodunk” — irta
Horvat Janos a Magyar versek konyve bevezetbjében és
ezzel pontosan utalt arra a tényezore, mely meghata-
rozta antolégidjanak méreteit s ugyanakkor jelentését is.
A torténeti és fejlodési szempontokat elsédlegesnek tartd
antologiak mindig mas céllal késziilnek, mint az ilyen,
elsosorban tematikai aspektusbél meghatarozott gyfijte-
mények. Vasko Popa és Horvath Janos gylijteményei
tehat nem is mérheték egyazon mértékkel. Az olyan an-
tologidk értéke, int Vasko Popdé (és mint Eluard-é),
nemcsak osszeallitéjuk jolértesiiltségében és irodalmi al-
laspontjanak elfogadhatdsigaban nyilvanul meg, hanem
abban az elsésorban invenciét kovetel§ munkaban, mely
a megkozelitdleg egyértelmili, a megkozelitbleg egy tar-
talmi és miivészi bizonyossigot kifejezé alkotasokat mem
kronolégikusan értelmezi, hanem egymastél dgy teszi
fliggbvé, mint minden szerves dsszetartozé gondolatot. A
kiilonb6z8 alkotasok az ilyen antolégidkban tehat egy-
mdsra taldlnak, egymas kotelez6 és kényszerti figgeléke
és kiegészitbje lesznek, hogy 6sszképiikben, az arnyalatok
és kilonbségek, elletmondasok és megegyezések nem kon-
venciondlis Gsszképében egy olyan mindséget fejezzenek
ki, mely nem sajatja, mert nem is lehet az, minden mi-
nek egymastél kiilonallém. Az ilyen tartalmi aspektust
felmutaté antoldgia teh4t, ha bizonyos mértékben né-
hény alkotéd miivét megtépazza és megfosztja 4ltalino-
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san is €rvényes jellemz6jétdl, mas szemponthél ugyan-
ennek az alkoténak munkajaban olyan mindséget is fel-
fedezhet, mely egyébként, az alkoté teljes életmiivében,
aligha valhat nyilvanvaléva. Igy tortént Isidora Sekulié-
tyal is: életmilvét Ggy ismertik meg mint egy szigord,
aszketikus, tudatos életszemléletet, €s ez a néhiny ol-
dalnyi részlet, melyet az antoldgia az alom konstiticié-
janak magyarazataként kozol, egy mas jellemzdjévé valt
milvének, mint amilyen az, szervesen munkai testébe kap-
csolva, lehetett. Természetesen, hogy egy ilyen bizonyo-
san értékes szempont érvényre juthasson, az antolégia
gsszeallitojanak koriiltekintd, alapos tudasa mellett olyar
vérmérsékleti meghatarozora is szitksége van, mely meg-
kozelitgleg helyes valaszt tud adni azokra a kérdésekre.
melycket egy antoldgia ilyen koncepcidja vet fel. Vaske
Popa koltor habitusanak megfeleléje ez az antolégia:
koltészetének egyik legjellemzébb vonasa bizonyosan az
alom és az alomlatas; antolégidjanak kozpontjaba is
ezek a meghatarozok kerultek.

Kiilon kérdéssel 4llunk tehat szemben: amikor Vasko
Popa sorrendben harmadik antoldégidjaval foglalkozunk,
elsésorban is nem az Osszetevé miivek helyes vagy hely-
telen megvalasztasaval kell torédniink, mert az antols-
giat Popa koltészetének egy Gj megnyilvanulasanak tart-
juk, hanem els6sorban azokkal az attributumokkal, me-
lyek Vasko Popa koltészetének is sajatjai. Nem az anto-
légia jellemz6é pontjaival kell tehat elsésorban foglal-
koznunk, hanem osszeallitdjanak koltészetére és annak
valamennyiben is pontos megjelolésére kell fektetniink
a fosalyt.

,»,Oktalan misztikum, gyongédségében valami zordsag-
gal”, ez a hangulata Vasko Popa koltészetének, irja réla
Alaine Bosquet. Talan nem a misztika és a magia, ha-
nem az alom metamorfézisa jellemzi legpontosabban ezt,
a gondolati mélységeket kozvetlen életkozelbél feltard
koltét. Az alom mint elsddleges komponens jelenik meg
egy ilyen konstellacidban, azonban nem marad meg, Popa
indulatos fanyarsaga és rideg, szinte szdtlan gyongéd-
sége kovetkeztében, tisztdn csak dlomnak: az 4lom meta-
morfézisa jelenti azt a kozponti jellemz6t, mely legpon-
tosabban utalhat talan koltészetének gondolati elmélyiilt-
ségére ¢és idGszerliségére. Az abszurdum mint elsédleges
konkluzi6 ebben a koltészetben taldn nem is annyira
nyilvanvalé, mint amilyennek azt Alaine Bosquet tartja.
A magia hasznalhatatlansaga és életellenessége vezethet
talan az abszurdum megértéséhez. Eppen ezért az adlom és
a misztika hatdran Vasko Popa mar nem egészen tudatos;
spontaneitdsa megtépizza azt a rideg értelmi fonalat,
mely végigvonul minden versén. Csak kiils6ségekben ha-
taroztuk meg talan Vasko Popa koltészetét ezzel, most
azonban, amikor antolégiajaval foglalkozunk, amikor az
alom tradicidjat felfrissité gylijteményt szeretnénk érté-
keihez mérten megkdzeliteni és meghatirozni, éppen
ezekre a komponensekre volt sziikségiink, mert nyilvan-
valé volt mar Vasko Popa késdbbi ciklusaiban az az éle-
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tes kapcsolat, mely nem az irodalmi, nem az irott sz6
tradici6jahoz kototte, hanem a népi hit és babona kol-
t6i mélységeihez. Nem térhetiink ki e megéllapitas el6l,
mert antolégidjaban is a legérdekesebb valogatas bizo-
nyosan az, mely kozel visz benniinket a népi misztika
forrasaihoz. Természetesen, a népi tradiciénak csak egy
bizonyos része kapcsolédik szervesen Vasko Popa antolo-
gidjanak koncepciéjiba, talan nem is a legértékesebb ré-
sze, de mindenesetre egy olyan teriilet, mellyel hozzaér-
ték aligha foglalkoztak még alaposabban, mint Vasko
Popa.

PAz antolégia felépitése, az almot magyarazé szove-
gektél az 4lmot interpretdlé és az almot kifejezd szo-
vegekig egy olyan szerves egészet mutat, mely a kiszéle-
sitéssel szemben inkidbb az elmélyités, az intenzitids ira-
nyaba halad; a képzémiivészeti mellékletek organikusan
kopcsolédnak a szovegekhez, azok természetes tartozé-
kava valnak, azoktdl fuggnek és azok alapveté hangu-
latat fejezik ki. A szovegek és a képzémivészeti mellék-
letek ilyen szerves kapcsolata azonban nem mindenkor,
nem minden helyen véalik természetes kontinuitassa; ezt
elsésorban Vasko Popamak réhatjuk fel: hidnyzik ebbdl
a kényvbél egy olyan kisérd szoveg, egy olyan bevezetd,
mely magyarazatot tudna adni azokra a kérdésekre, me-
lyek olyan nyilvanvaléak e konyv értelmi jelentésében.
A teljesség pretenzidéjaval készillt ez a kényv, de nem
érte el azt a mindséget, mely ezt a teljességet éltessé,
realissa, érzékelhetévié tehetné.

Sajnos, a sziirrealista beiitések, mint Vasko Popa
koltészetében, ebben a konyvben -is nyilvanvaléak. Itt
azonban bizonyos fokig értheté is ez a beiités. Olyan
pozitiv tradicién épil ez a konyv, mely nemcsak mint
torténeti tény valésigos, hanem mint miivészi kifejezés
is. Ez a tradici6 — Vasko Popa koltészetével kapcsolat-
ban rdmutattunk mar erre — egy olyan pozitiv milivészi
mindséget tar fel, mely még igy is, sajnos csak a tel-
jesség pretenziéjaval, de annak lithaté valésaga nélkiil
is, mindenkor meghatarozhat egy olyan miivészi ming-
séget, melyet én csak nagyobb megszoritdsok aran me-
rek dlomnak nevezni. Az alom itt feltétel, nem szerves
meghatarozé. Talan éppen ezt a jelentésbeli eltolédast
hangsdlyozhatta volna a bdvebb és alaposabb bevezeto.

Koltsi tilzas az, amit Vasko Popa mond lirai hang-
viteli néhany mondatos bevezetdjében, hogy ezt a kony-
vet tudniillik csakis éjfélkor lehet olvasni.

(B])
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ELTORZULO EGYENISEGEK
C. Wright Milles: AZ URALKODO ELIT
- Gondolat, Budapest, 1962.

Semmi okunk sincs kétségbe vonni annak az ame-
rikai vilagrél vazolt képnek a hitelességét, amelyet a
neves amerikai szocioldégus Az wuralkodé elit cimli kony-
vében talalunk. A hiteles dokumentumok, a sok évi gylij-
t6-, kutaté- és elemzémunka lehet6vé tette az irdnak,
hogy meggy6z6 hangon targyilagos rajzit adja annak a
politikai, katonai és gazdasigi hatalmat kezében tarté
rétegnek, amelynek tagjait a legfelsébb korok, az or-
szag uralkodé elitje, a hatalmi klikkek, a nagyvarosi
négyszazak, a disgazdagok, vallalati vezérek, iinnepeltek
vagy hasonlé mas meghatarozassal illeti.

Evtizedekre visszamendleg tanulminyozza ezt a fel-
s6bb tarsadalmat, ennek alakuldsat, egyre inkabb bezar-
kéz6, 6nmagat produkaléd jellegét. Példak sorozatan, csa-
ladok torténetén keresztiil latjuk, hogy mit jelent olyan
tarsadalomban élni, ahol ,,a presztizs azonban a pénz és
hatalom elvalaszthatatlan velejaréja”, ahol ,,az embere-
ket gyakorlatuk s poziciéjuk megtanitotta tisztelettel meg-
hajolni eloljardik el8tt”, ahol ,,a tehetség kritériuma
rendszerint az, hogy ki mennyi vagyont tudott &ssze-
gytjteni”.

J6 ez a kényv arra, hogy alaposabban megismerjiink
egy vilagot, de azért is, hogy lemérjik, rajta keresztiil
is ellenérizzitk Oonmagunkat, életszemlélatiinket, 4llds-
pontjainkat, magatartasunkat. Sokan irtak errél a konyv-
rol, dicsérték erényeit és kifogasoltak hibait, de azt hisz-
sziik, ennél szamunkra mégis fontosabb az a tanulsag,
hogy mi méden, milyen intézményes és mas formak se-
gitségével lehet legsikeresebben elkeriilni az emberi egyé-
niség olyan nagyfokd eltorzuldsat, mint amilyenre ebben
a konyvben is oly sok példa akad.

»A hiszas és tharmincas években a nagyvarosi négy-
szdzak reprezentativ néalakja az els6balas lany, a ,.de-
butante”. A hagyomdanyok szerint az ,elsé bal”, a ,de-
but” célja el6keld csaladok ifji lednyainak egy exklu-
ziv thazassagi piacra valé bevezetése, ennek pedig végsd
célja az elokelé csaladok zart korének megdrzése. 1938-
ban mintegy ezer elsé balas lednyt vezettek be a tirsasag-
ba s egyenként itlag nyolcezer dollart kéltottek rajuk.”

Ezt a szoveget nem lehet nyugodtan, higgadtan ol-
vasni, nem lehet nem gondolni arra is, mi tértént a vilag-
ban még 1938-ban, és most ‘hogyan beszéljunk e nagyon
érdekes szociologiai munka médszertani vagy eszmei fo-
gyatdkossagairdl, amikor fejtorést, gondolkodast okozhat
példaul csak ez a megallapitas is: ,,Az amerikai elit a
XX. szazad kozepére tokéletesen elszigetelte magat min
den olyan emberfajtatél, amelyet barmiféle ésszert ala-
pon kulturdlis elitnek — s6t egyszeriien csak értelmes és
kulturalt embernek — tekinthetnénk. Az uralkodé ko-
rokon beliil nincsen tényleges kapcsolat a tudas és ha-
talom kozott ...”

(by)



