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A szocialista elvek sokoldalt megvaldsuldsanak, a munka
meg az ember felszabadulasanak és a dolgozék Gnigazgatasa-
nak koriilményei kozott a nemzeti kisebbség helyzete megszlinik
probléma lenni. Az altalinos tarsadalmi mozgas elemeként je-
lentkezik mint olyasvalami, ami szervesen osszefiigg a szogia-
lista tarsadalmi viszonyok épitésében tett altalanos erdfeszité-
seinkkel. Csakis Ggy vetddhet fel, mint altaldnos szocialista
gyakorlatunk ligye, kovetkezésképp csakis szocialista elvek
alapjan oldhaté meg.

A nemzet, a nemzeti érdek, a nemzeti ellentétek fogalma
és az ellentétek lekiizdésének itja a tdrsadalmi onigaz-
gatas korilményei ko26tt

Az ember mint dsszetett tarsadalmi lény kétségteleniil magiban hordja
a tarsadalom minden elemét és jellegzetességét. Ezzel a megallapitassal azt
is kimondottuk, hogy a mai torténelmi koriilményekben sziikségszerien
magéban hordja azt a tarsadalmi elemet is, amely meghatrozza nemzeti
hovatartozéisat.

Ez az elem, illetéleg a nemzetiség még ma is az emberi 1ét egy lénye-
ges dimenzidjat fejezi ki. Ez a tény arra Ebtel‘ez benniinket, hogy elismer-
Jjik a nemzetnek mint jelenleg realis kategéridnak tarsadalmi-torténelmi
funkciojat.

Ennek a valdsignak megvilagitdsiban érdekes és érdemes felmérni és
fobb vonalaiban kivizsgdlni, hogy nalunk, a soknemzetiségli Jugoszlavia-
ban, kiilondsképpen a szocialista tirsadalmi viszonyokban, miben és hogyan
nyilatkozik meg a nemzet funkcidja, miképp jut kifejezésre, milyen ala-
pokbdl és milyen ellentmondasokbél ered, és végiil a tarsadalmi onigazga-
tas korilményei kozott milyen dton és médon lehet ezeket az ellentmonda-
sokat feloldani.l)

1) Rogton hozzd szeretném flizni, hogy ennek az értekezésnek mégiscsak korldtozott feladata
van, azért e sokrétl kérdés taglaldsdban csak azokhoz a szempontokhoz tartom magam, amelyek
a nemzeti érdeknek valamely kozosség belsd s’kjan valé megnyilvinuldsdra vonatkoznak.
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Ennek a kovetelménynek teljesitése végett, azt hiszem, a nemzeti ér-
dek fogalma lényegének és viszonyuldsainak megéllapitasabdl kell ki-
indulnom,

Abbél indulok ki, hogy a nemzeti érdek realis, eleven, erGsen jelen-
1évé tArsadalmi-gazdasdgi kategéria, és az is marad mindaddig, amig
nemzet 1étezik. :

A nemzeti érdek egyébként ugy nyilatkozik meg, mint sajitos kapcso-
lat, amely szorosabban vagy kevésbé szorosan egységes egészbe flizi egy
nemzet tagjait. Ez a funkciéja a nemzetek kozdtti viszonyok szabdlyoza-
sanak sikjan nyilatkozik meg leginkabb. A nemzeti érdek vidza a nemzetnek,
viza a nemzet szerves egészének, de egyben tartalma is a nemzetek ko-
zotti ellentéteknek.

Tartalma a killonféle és egymastdl eltéré nemzeti torekvések egész
komplexuma formajaban jut kifejezésre, és kilonbozé intenzitdssal vald-
sul meg, kilonféle eszkézok és modszerek igénybevételével.

A sokféle torekvés koziil némelyiknek elsdbbségét az adott politikai,
gazdasagi, tarsadalmi és mas korilmények hatarozzik meg. Bizonyos ko-
rilmények kézott néha kulénosen kiélezddik némelyik nemzet harca gaz-
dasagi jogainak érvényesitéséért, mas esetben nemzeti kultirajanak szabad
fejlesztéséért sth., de a mai vildgban sem ritka az az eset, hogy valamely
nép puszta létének legelemibb jogdért vivott harca fejezi ki ezt az érdeket.

Legelemibb tartalméra visszavezetve, a nemzcti érdek elsGsorban az
anyagiak terén nyilatkozik meg, mégpedig a nemzetek kozotti gazdasagi
kapcsolatokban. Ebben — a természeti torvények hatdsa alatt — minden
nemzet arra térekszik, hogy biztositsa anyagi létének lehet legkedvezdbb
koriilményeit.

Egy nemzet érdekei a sajat termelderdk szabad fejlesztésének jogaért,
a potencidlis és mar megteremtett anyagi javakkal valé szabad rendel-
kezésért, a nemzetkozi drucserében vals minél jobb helyzetért vivott harc-
ban valésul meg, azzal a céllal, hogy végeredményben minél kedvezdbb
helyet harcoljon ki és biztositson magdnak a nemzetkozi tirsadalmi mun-
kamegosztisban,

Egy nemzet minden torekvése lényegében ennek az alapcélnak van
aldrendelve, minden érdekét ez a {6 térei‘vése hatarozza meg, e torekvé-
sének pedig az a célja, hogy minél jobb helyzetet szerezzen az értéktobblet
elosztasaban.

Mindahhoz, amit a nemzeti érdekrdl eddig mondottunk, kiilén nyoma-
tékkal azt is hozzi kell flizniink, hogy ezt az érdeket nem szabad abszolu-
tizalnunk. A fent kifejtett véleményeket és megallapitisokat semmiképpen
sem szabad Ggy értelmezniink, hogy azok az adott tarsadalmi kézosség min-
den méas érdekén kivill és érdeke folé helyezik a nemzeti érdeket, sem 4gy,
hogy evvel kizarjuk vagy lebecsiiljiik barmilyen ellentét lehetSségét az egyes
nemzeteken belil. sem Ggy, hogy ez a felfogds semmibe veszi a kilonféle
nemzetek kozos érdekét. Az ilyen abszolutizdlds szoges ellentétben van
minden realitdssal.

Mi tébb, hangsiilyoznunk kell, hogy a nemzeteken belil, osztalyharc
formdjaban megnyilatkozé ellentétek adtik meg az ember {orténelmének
legfobb jellegét, és hangsilyoznunk kell: az emberiség torténelmében szam-
talan eset tett kétségbevonhatatlan bizonysdgot szovetkezett vagy nem szo-
vetkezett nemzetek kozos érdekeinek 1étezésérol.

De hadd folytassam a megkezdett gondolatmenetet!

A nemzetek érdekei, egyes elemi torekvései nyilvanvaléan azt is ma-
gukban hordjak, hogy elkeriilhetetlen kézottiik a vetélkedés. Ennck a ve-
télkedésnek szintén iiiltinféle valtozatai lehetnek, kiilonféleképpen nyilva-
nulhat meg. Némely esethben nemzetek kbzotti éles osszeiitkozések, mas eset-
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ben békés versengés formajat 5lti, olykor pedig egészen mellékessé valik,
hattérbe szoritjak az egyes nemzetek sokkal kifejezettebb és az adott tor-
ténelmi kériilményekben 1étfontossagh és sorsdonté kozds érdekei. Am
mindig megmarad ténynek, hogy a nemzetek puszta léte is azt jelenti, hogy
bizonyos ellentétek vannak kozottiik. Ezek az ellentétek az emberi kozosség
¢16, alkotd részei, s kilatds van arra, hogy a jovOben megsziinnek, amikor
eltinik a nemzet is mint tarsadalmi-torténelmi kategoria.

Az eddig elmondottakbél logikusan kovetkezik, hogy annal mélyebbek
az ellentétek a nemzetek kozott, minél nagyobb a kildnbség fejlodésiik
fokaban. A nemzetek kozotti viszony jellege azonban nem figg feltétleniil
csak a kiilonbségek méretétl. A nemzetek kozotti viszonyt nem kell ki-
zarblag a gazdasagi, kulturalis és mas fejlédés fokai kozotti killonbségnek
meghataroznia. Ezek a viszonyok szervesen osszefiiggnek az adott tarsa-
dalmi-politikai viszonyokkal, az egyes emberi kozdsségek tarsadalmi-poli-
tikai rendszerével is. Sok mindenben ezektdl a feltétlektol fiigg a nemzetek
kozotti ellentétek feloldasinak és lekiizdésének lehet§sége. A kapitalizmus,
elvben, kizsakmanyols lényegénél fogva is kiélezi czeket az ellentéteket,
Viszont a szocializmus nagyon kedvezd eléfeltételeket teremt ezeknek az
ellentéteknek minél gyorsabb és minél teijesebb felold4sira. Persze ez nem
jelenti azt, hogy a szocializmusban nem jelentkezhetnek negativ jelenségek
a nemzeti viszonyokban. Ezzel csak azt akartuk mondani, hogy a szocia-
lista tArsadalmi viszonyok fejlédési folyamata csbkkenti ilyen negativ
iranyzatok jelentkezésének a lehet8ségét, mégpedig annal nagyobb mér-
tékben, minél eredményesebb az uj tarsadalmi viszonyok épitése.

A szocialista tarsadalmi viszonyok fejlédésében a tarsadalmi Smigaz-
gatasi rendszer érzékelhetévé tette az ezt a folyamatot kisérs ellentmon-
d4sok igazi tartalmat. Ez a rendszer nyiltabban éllitja elénk a nemzetek
kozdtti viszonyokban bekovetkezd ellentmondasokat is, és ezzel meg-
konnyiti alapjuk felkutatasat és tanulményozasat. Ez a rendszer lehetové
tette, hogy a kdzvetlen termeld szabadon kinyilvanitsa torekvéseit, és ezzel
egyben azt is, hogy atfogébban felmérje és megértse sziikebb vagy tigabb
kozosségének érdekeit.

Ebben a megvilagitisban a tdrsadalmi Onigazgatis rendszere ezen a
téren is sok lehetdséget nydjt az ellentmondésok lekiizdésére. IFeloldasuk
realis és objektiv keretévé valik.

A kifejtett megallapitasokbol kovetkezik, hogy a tirsadalmi Gnigaz-
gatds koriilményeiben a nemzetek kozbtti viszonyok problémajat nem lehet
valamilyen formai-jogi szempontbél szemlélni. Az egyenldség, az onkor-
manyzat és az egyenjoglsidg nem szoritkozik csak Ibizonyos kiilsé meg-
nyilatkozasokra, péld4ul az anyanyelv szabad hasznilatira, a nemzeti kul-
tira szabad fejlesztésére sth. Ezeknek a jogoknak érvényesitését nem lehet
ugyan a nemzetek kbzotti viszonyok jelentéktelen kérdésének tekinteni, mert
a nemzeti érdek itt is megnyilatkozik, azonban a nemzeti kérdés lényeges
megoldasat az anyagi alapban kell keresniink.

Evszazados alakuldsa folyamén a tdrsadalmi munkamegosztas az egyes
nemzeteket kiilonbdzé gazdasigi helyzetbe, tagjaikat kilonbozd életkoril-
ményekbe juttatta. Ez mar onmagiban véve is azt jelenti, hogy nem
egyenld a nemzetek anyagi helyzete, nem egyenld az anyagi 1étalapjuk.
Ennek az alapnak a kiegyenlitésében kell keresnliink a mnemzetek egyen-
jogusigat, egyenjogl helyzetét, egyenldségét, tehat az anyagi és a gaz-
dasagi helyzet kiegyenlitésében rejlik a nemzeti kérdés helyes megolda-
sanak a nyitja.

A tarsadalmi Onigazgatis rendszere és a munka szerinti elosztas ké-
rillményeire visszatérve, hangsilyozni kivanom, hogy ezekhen a viszonyok-
ban nemcsak a termel8k érdeke jut kifejezésre, hanem egyben érdekeiknek
egysége és ellentmondasa is. Az arutermelés kérilményei kozott ugyanis a
termelok érdeke dialektikus ellentmondasként jelentkezik ebben az érte-
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lemben: a termelé — amikor sajat személyi jovedelmérsl van sz6 — ellent-
mondasban van a munkakézosség tobbi tagjaval, de egytttal szolidaris is
velitk, amikor mas egyénhez, valamely termel6egységhez vagy teriileti egy-
séghez viszonyul. Ugyanezek a dialektikus viszonyok jelentkeznek a tar-
sadalom minden szervezeti viszonyiban és a nemzetek kozotti kapcsola-
tokban is; a mi korliményeink kozott példaul jelentkeznek mind a koz-
tarsasigok vagy sziikebb teriileti egységek ellentétes érdekei, mind pedig
érdekeiknek szintézise mint a szocialista kozosség egységes érdeke.

Eppen ebben nvilatkozik meg az onigazgatas rendszerének legfébb
értéke. Itt teremt kedvezd feltételeket mindezeknek a viszonyoknak a szabad
kinyilvanitdsara minden viszonylatukban és minden valtozatukban, ra-
mutatvan egyuttal egybehangolasuk legkedvezébb lehetbségeire is. A tar-
sadalmi onigazgatis ebben az értelemben mindségileg 4j alkalmat nyujt
nekiink a nemzetek kozotti viszonyok szabilyozdsira. Ebben a tekintetben
lényegesen kilonbozik az elézé adminisztrativ iddszaktdl, amely elk6do-
sitette az ember tényleges gazdasagi viszonyainak érdekét és egyben a tar-
sadalmi viszonyokat is altaldban. Annak a rendszernek lekiizdésével,
amelyben a legaprobb részletekig mindent elterveztek és elosztottak (és ez-
zel egyben alapjaban véve elrejtették és elkodositették mindazt, ami ob-
jektiv és torvényszerl), olyan folyamat indult meg, amelyben a kozvetlen
termeld kerill a figyelem kozpontjiba, olyan folyamat indult meg, amely
teljes mértékben méltinyolja a kézvetlen termeld torekvéseit és érdekeit
aziltal, hogy minden tarsadalmi viszony tovabbi alakulisinak f6 dtmuta-
t6jaul fogadja el Sket. Ebben a bonyolult mozgisban a nemzetek kozotti
viszonyok is fontos kategériat képeznek.

A jugoszlav nemzeti kisebbségek helyzetét szabilyozd elvek

A jugoszlaviai nemzeti kisebbségek helyzetét szabilyozé elvek tagla-
lasdban a Jugoszlav Szévetségi Népkoztarsasag alkotmanyiban és a Jugo-
szlav Kommunista Szdvetség programjaban lefektett elvek szolgalnak ki-
indulépontul.

A Jugoszlav Kommunista Szovetség programja ezt mondja:

,»Jugoszlavia nemzeti egysége csupidn a szerbek, horvatok, szlovének,
macedénok és crnagoraiak, valamint a nemzeti kisebbségek szabad nemzeti
fejlédése és teljes egyenjoglsiga alapjan lehetséges”.2) és

A jugoszlav népek kozosségében megvan a helyilk a nemzeti kisebb-
ségeknek is. A szocialista ¢s demokratikus allamban a nemezti kisebbségek
tagjai élvezik mindazokat a politikai és gazdasigi jogokat, amelyeket a
szocialista kozosség valamennyi polgArinak nydjt, és ezen az alapon biz-
tositva van szé.muira nemzeti kult@rijuk és nemzeti sajatossagaik szabad
fejlédése.”s)

Fzeket az elveket a Jugoszlav Szovetségi Népkoztarsasag alkotminya
és minden népkoztarsasig alkotminya leszogezte és konkretizalta, Ggyhogy
formai-jogi értelemben is vezetd elvekké, alapelvekké valtak, amelyek
alapjan kozosséglinkbn gyakorlatilag is megvalésul valamennyi nép és
nemzeti kisebbség egyenldségének és egyenjogisiginak elve.

A nemzeti kisebbségek ¢s 4ltaldban a nemzeti kérdés irdnti ilyen vi-
szony mélyen a jugoszliv kommunistik nehéz és hosszan tarté harcaban
gyokerezik. Valamennyi nép és nemzeti kisebbség nemzeti egyenjoglsaga-
nak elve egyik vezérelve volt a Jugoszlav Kommunista Part politikai pro-
gramjanak és akcioprogramjanak a habora eldtti, a habord alatti és a hé-
bor utani években. Ezek az elvek jelentés mértékben hozzajirultak ahhoz,

?) A Jugoszlav Kommunista Szdvetség progrimja, Fécum, Noviszdd, 1958, 191. oldal.
3) A Jugoszlav Kommunista Szbvetség programja, I'érum, Noviszad, 1958, 196. oldal.
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hogy a Jugoszlav Kommunista Part és késébb a Jugoszlav Kommunista
Szovetség megszerezie hazink valamennyi népének és nemzeti kisebbségé-
nek teljes bizalmat. Lzek az elvek fontos mozgésité tényezok voltak Par-
tunk sok torténelmi jelentdségli vallalkozasdban. Ezeken az elveken épiilt
és kovacsolédott Jugoszlavia népeinek és nemzeti kisebbségeinek testvéri-
sége és egysége. Rajtuk nyugszanak a szabad szocialista fejlédés alapjai
az uj kozosségben.

Az ilyen 4llasfoglalas a nemzeti kisebbségek és altaldban a nemazetek
kozotti viszony irdnt az adott torténelmi és néprajzi korilményekbél, az
0j tarsadalmi viszonyok szitkségszerti fejlesztésének kovetelményeib6l szir-
mazik. Ezek a viszonyok a marxi tudomany igazan internacionalista elveire
épiilnek, tudoméinyosan azokon nyugszanak, és ramutatnak a mai vilag
nemzeti ellentétei lekiizdésének egyetlen lehetséges Gtjara.

A jugoszlav gyakorlatban az emlitett elvek érvényesiilésének sok-sok
konkrét visszatiikkrozddése van szdmos gyakorlati politikai megoldashban a
nemzetek kozotti viszonyok szabalyozasa terén, a jugoszldv népek 6j ko-
zOsségében,

Ennek a politikinak f6 Osszetevéi a kisebbségi kérdés megoldasiban:

1) A nemzeti kisebbségek egyenjogli részvétele a szocialista &pités
minden teriiletén és a nemszeti kisebbségek joga a teljes gazdasagi, kultu-
ralis és tarsadalmi fejlédésre.

2) A nemzeti kisebbségek joga, hogy fejlesszék sajatossidgaikat, ame-
lyek mint egy nemzet részeit jellemzik Oket, beleértve valamennyi nép-
rajzi, kulturalis és mds nemzeti sajitossigukat. Fbben az értelemben a
nemzeti kisebbségek értékes tényezoként jelentkeznek, mint valamilyen
transzmisszié, amely el6segiti a teljesebb nemzetkdzi megismerést, a jugo-
szlav népek kozeledését és kapcsolatait a tobbi, foképpen a veliink szom-
szédos nemzetekkel.

3) Sajatsagos nyelvi, kulturdlis és mas jellegzetességeiket egybeszéve
kornyezetik sajatossdgaival, a jugoszliviai nemzeti kisebbségek szervesen
és széttéphetetleniil egybekapcsolddnak azzal az orszdggal, amelyben élnek,
ezaltal megszereznek és élveznek minden lehetdséget és jogot a gazdasagi
és politikai egyenl8ségre.

Mindezeknek az Osszetevoknek a szintézise a tirsadalmi onigazgatas
adottsgaiban kedvezd korulményeket teremt az Osszes nemzeti érdekek
kifejtésére, és az adott helyzethez képest a legkedvezébb lehetdséget nytjtja
kielégitésitkre, mégpedig mindkét f6 irdnyban, amelyben nemzeti érdekitk
realisan kibontakozik.

E két {6 irany koziil az egyik a nemzeti kisebbségek kilon néprajzi,
kulturalis és mas jellegzetességeib$l szarmazd sajatos érdekeinek kielégi-
tésére iranyul, a masik pedig abb6l a ténybél ered, hogy a nemzeti ii-
sebbségek a jugoszlav szocialista tirsadalom integralis részei.

Rogton meg kell mondanunk, hogy ezt a két irdnyt lényegében nem
lehet szigortian killonvalasztani, egészen elszigetelten szemlélni, elsdsorban
azért, mert tartalmuknal és lényegiiknél fogva kolcsonésen egymasha fo-
nddnak, beilleszkedve az 4j Jugoszldvia szocialista, tirsadalmi-politikai és
kulturdlis 4talakuldsanak irdnyadba. A nemzeti kisebbségek érdekeinek ezt
a két irdnyvonaldt is csak a dialektikus kolcsonds feltételezettség meg-
vilagitisdban kell értelmezniink és szemlélmink. Ezeknek az érdekeknek
kiilonvalasztasiéban vagy szigori elhatiroldsiban minden esetben a nacio-
nalizmus veszélye rejtozik.

Ha ebben a megvilagitisban szemléljik a jugoszldviai nemzeti kisebb-
ségek helyzetét, egészen 4j viszonyokat latunk azokhoz képest, amelyek-
ben ez a Kérdés a népellenes burzsod uralmi rendszerekben jelentkezett. A
nemzeti kisebbségeknek a szocialista internacionalizmus elvei szerint sza-
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balyozott helyzete Gj mindséget jelent a burzsod tirsadalmi rendszerben
valé helyzetiikhoz képest. Megsziinnek mint a kozosség holmi tehertétele,
mint olyasvalami, amihez kiilon taktikival kell nytlni, rendszerint kiilén-
féle nemzetkszi érdekek, nemzetkdzi viszonyok diktalta eszkozok igénybe-
vételével. Helyzetiik rendezését mar nem tekintik olyan problémanak, ame-
lyet annak alapjan oldanak meg, hogy politikai, gazdasigi vagy mas ér-
telemben milyen gyenge vagy milyen er6s valamelyik nemzeti kisebbség,
hogy bizonyos jogokat vivjon ki maganak.

Ha a marxi elvek szerint nytlunk a kisebbségi kérdéshez, akkor meg-
olddsa a szocializmus és a szocialista tarsadalmi viszonyok fejlesztéséért
vivott harc eleme és logikus Osszetevdje lesz. Ebben az esetben nem lehet
sem megkeriilni, sem mell6zni, mert valésig adta probléma, mert fennalls
tény, jelenlevd probléma, amelyet csakis a szocialista tarsadalmi gyakorlat
és politika modszereivel és eszkozeivel lehet megoldani. Ilyen koriilmények
kozott a kisebbségek nem sziikséges rossz, baj vagy idegen test a tirsada-
lom szervezetében, nem valamilyen centrifugalis erd, amely tobbé-kevéshé
rombolban hat az illetd tarsadalmi kozosségre. Ha marxi modon kezelik a
kisebbségi kérdést, a kisebbségek sziikségszertien bekapcsolédnak a szocia-
lista fejlédés vérkeringésébe, az Gj viszonyok épitésének aktiv tényezdi, a
kiilvilag felé pedig a nemzetkozi kozeledés értékes elemrei lesznek.

Részlet Minda Tibornak a Politikai Tudomanyok
Féiskolajan benynjtott diplomai munké&jabél.



