Vasko Popa koltészete
egy esszékdtet tiikkrében

Toman Laszld

1953 6ta, amikor Vasko Popa elsé verskotete, a Kora megjelent, a Popa
koltészetével szemben elfoglalt alldspontrél le lehet olvasni a mai jugo-
szlav irodalom megoszlasat, a popai mii iranti allasfoglalas pontos kifejezd
az ir6i nézetek korszeriiségének vagy konzervativizmusanak, az irodalmi
irdnyzatok kiilonb6z8ségének.

A ko6lt6 Vasko Popar6él mar szimtalan ismertetés, kritika, esszé, ta-
nulmany jelent meg bel- és kiilféldon egyarant. A szavakkal oly mérték-
letesen, gazdasagosan bano, és kevés versli, de kevéssel sokat mondo kolts
halas kritikai és tanulménytéma. Koltészetének belsd, rejtett gazdagsiga,
a — paradox médon — gazdasagossig gazdagsiga kiilén értéke a kor-
szerli jugoszldv irodalomnak, ezért érthet6, hogy a kritikusok gyakran és
— rokon- vagy ellenszenviik kifejezéseképpen — szivesen foglalkoznak
vele. Atfogé tanulmany, 6sszegezd értékelés eddig mégsem jelent meg réla
— talén korai is volna —, s Karlo Ostoji¢ kényvét* sem tekinthetjiik an-
nak, habar a szerzonek feltehel8en ez volt a szdndéka.

Ostojié fejtegetéseit mindig rendkiviil széles alapokra fekteti, tavoli
utakrol indul Popa koltészete felé. Erudiciéja lehetévé teszi, hogy vizsga-
l6dasai mindenre kiterjedjenek, hogy sok szempontot vessen fel, s pszi-
cholégiai, etikai, képzémiivészeti, tudoméanyos vonatkozasokat, hatasokat
kutasson és fedezzen fel Popa verseiben. Az ilyen kritikusi fellépés tagadhatat-
lanul imponal, s eredményei is vannak. Moddszerének, sokoldalusaganak,
elmélyiiltségének koszonhetjiik nem egy talalé megéallapitisat. EelSite még
senki nem hatolt olyan mélyen Popa kdoltészetének rétegeibe, senki nem

Karlo Ostojié: Izmedu biéa i nistavila. Esej o poeziji Vaska Pope. :
Prosveta, EBeograd, 1962.
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kereste ilyen alapossiggal mfivészetének szertedgazé gyokereit. Ostojié¢
esszéi feltarjak Vasko Popa egyes kolteményeinek, ciklusainak rejtett je-
lentéseit, titkait és értékeit, csak egy végsd megéllapitassal maradtak adé-
sok. Azzal, amely minden részleteredmény, felfedezés konkluzidjit adta
volna meg.

Ostoji¢ két szakaszra osztja Popa koltészetét: az els6t Kora cfmfi ko-
tete jelzi (els6 kiadas 1953), melyben a ko6lté nyugtalansdganak — Ostojié¢
szerint — nincs meghatérozott fiziognémiaja; a méasodik periédus a Nepo-
¢in-polje koteté (1956): a nyugtalansag szitéi — a haldl, a semmi — itt
elvesztik névtelenségiiket. Popa sohasem nevezi meg a halilt, de az jelen
van koltészetében, és megannyi tagadasa utdn ujra megjelenik. ,,Ez a leg-
dinamikusabb koltészet a halalr6l” — mondja Ostoji¢. Popat nem biivilte
meg a hal4l, kihivéan viselkedik, szembenéz vele. Léazadasa az alapvetd
.életszitudci6 — a halal ellen ir4dnyul, és,,...a haladl absztrakt eszméjével
szembehelyezte az élet konkrét, lényeges valosigat”.

A teljes popai koltdi mii vizsgalata Ostojiéot arra a megallapitasra
vezette, hogy ezt a ko6ltéi vildgot nehéz kozelebbrsl meghatarozni. ,,Popa
vildga nem keletkezett véletleniil” — mondja. Létének pontos feltételei
wannak, ez a vilag funkcionalis, a létért folyé harc wuralkodik benne,
s itt a szerelem sem pihenés, élvezet: komoly, majdnem aszketikus, tele
van nyugtalansiaggal, sejtelemmel. Popa koltészetében minden a 1ét prob-
lémai felé tekint. Minden mogétt ott van a koltd birkézasa az élet kér-
déseivel.

Ezek a megéillapitdsok a dominians vonasai annak a képnek, melyet
Ostoji¢ Popa koltészetérdl rajzolt. Amint latjuk, az esszéiré az egziszten-
cidlis vonatkozisok kimutatisira tdrekedett, a popai koltészetbe foglalt
létkérdéseket akarta tisztazni.

Popa koltészete, mint minden modern ko6lt6i mG — s erre Ostojié is
utal —, nem csupan egy értelmezést tesz lehetévé, nem egy jelentéssel
bir. Az olvasé igen sok vonatkozasat, magyarazatit talalhatja. Ostojié pedig
egy alapvetd vonalat igyekezett megallapitani, megrajzolni, azt a vonalat,
amely szerinte Popa koltészetének filozéfiai, egzisztencidlis céljaibdl ered.
Evvel kapcsolatban jut arra a megdllapitasra, hogy Popa ,kovetkezetes
antimetafizikus”, és hogy ,,a pillanat allispontjar6l szemlélt egzisztencia”
koltéje. Ezért jatszik oly fontos szerepet koltészetében a halil.

Mar az elsé Popa-kotet megjelenésekor elragadtatott hiveket és kér-
lehetetlen ellenséget szerzett maganak ez a koltészet. Az olvasdék és a
kritika megoszldsa ma is tart, s Ostojié konyve Gjra felszithatja az ellen-
kezés tiizét. Persze, Popa lirdja problematikus, vitathaté; de csak addig
a hatarig, amig az elitéletek nem jelentkeznek. Ekkor értelmét veszti min-
den igyekezet, hogy ennek a koltészetnek a lényegébe hatoljunk. A prob-
lematikussagbdl, a nyelv egyszeriisége mogott megbuvé rendkiviil Osszetett
vilagbdl erednek a félreértések, a kényelemszereletbdl, a nehézségek eldli
menekiilésbdl ered Popa koltészetének elvetése. Hisz ez az egyszeriibb meg-
oldas: tagadni Popa minden értékét. Az értékekhez eljutni azonban mar
nehezebb. Ostojié¢ egyik célja — ha nem a legfontosabb is — épp az volt,
hogy esszéivel megkonnyitse Popa versei vildganak és nyelvének a meg-
értését. Popa, mondja Ostojié, asszocibciokra és kreécidra Osztonzi az ol-
vas6t. Uj viszonyra van tehat sziikség az olvasé és a vers, illetve a kolto
koz6tt. Az olvasénak aktivan kell belekapcsolodnia Popa koltészetébe.
»A tiszta... tehat asszociativ koltészet teremti meg és feltételezi a leg-
aktivabb kozénséget’ — mondja Ostojié. Popa Igre cimii ciklusdnak ver-
sei jatékok, ,melyeket akaratunk ellenére jatszunk, jatékok, melyekben -—
ontudatlanul — taldn magunk is részt vesziink”.

Elemzése folyaman Ostojié néhényszor érinti a popai kifejezésméd sa-
jatossagait. Az ujabb jugoszlav koltészetben, Miodrag Pavlovi¢ utan, Popa
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jutott legkozelebb a hermetikus verseléshez. Pavlovié, elsd kotete, az 387
pesama utan, mindinkabb eltdvolodott elsédleges formai jegyeitdl, el akkori
érdekl6édésének korétsl, s minden egyes ujabb verskétetében egyre mesz-
szebb jut t8liikk. Popa még fokozza is zartsagat, a nyelv lehetdségeit a vég-
s6kig tagitja, a szavak legrejtettebb, legtalanyosabb jelentéseit hozza fel-
szinre. Nyelve kollokvidlis nyelv, erés népnyelvi beiitésekkel, a népnyelv
fordulatainak koltSiesitésével, s eztiton jut el az absztrakcidig. Epp ezért
Popa verseinek minden sora, minden székapcsolata és szava — koltsi
kép. Ostoji¢ a Predeli és a Spisak cimii ciklusban a metafordkat tartja
a legfontosabb kifejezési oszkoznek, szerinte csak a Belutak cimii ciklus-
ban jelenik meg a szimbélum — a kavics (belutak). Ez ,,... szimbéluma
egy ... egzisztencialis helyzetnek, amely kiilonbézik az ember helyzetétdl”.
A kavics Popa emlitett ciklusaban kiilonféle helyzetekbe keriil, s az olva-
s6nak er8s a kisértése, hogy azonositsa az emberrel, az emberrel normalis,
illetve abszurd helyzeteiben. Ostojiéot erre a megallapitasra juttattdk vizs-
galodasai: Popa kavicsa ugy valtozott szimbdélumma, hogy az idea szubsz
tancidja anyagga valtozott, a szimbdélum-targy (ebben az esetben tehat a
kavics) struktarajava. Igy jutott el Popa a kavicstél mint ideatél a kavies-
hoz mint tirgyhoz. Ez a kavics, mondja Ostojié, ,,a természetben talalhaté
kavies, de egyuttal targyasult és inkarnalédott absztrakei6 is”.

Popa masik jelentds szimbéluma a csont, amellyel a Kost kosti cimii
ciklusban taldlkozunk. A csontok nyilvanvaléan a haldl szimbélumai, ezen
tal pedig, mondja Ostoji¢, ,,megemberiesedve, az életrd] is szélnak” — az
élet szimtalan helyzetér6l. Ezért, mint a kavics, a csontok is az ember

Popat nemcsak az emberi 16t mélységeibe hatolo érdeklddése és az
élet és haldl hatirkérdéseinek boncolasa teszi egyediildllé jelenséggé a
mai jugoszlav irodalomban, hanem sajatsagossa fejlesztett, a tudatossag leg-
magasabb fokat elérd verselése is. Amennyire szokatlanok és tijak, arnya-
latokban gazdagok szimbdlumai és metaforai, annyira kiilénds a prozédiéja is.
Ez a kiilonosség, amely Popa koltészetét annyira kivételessé teszi, abbél
fejezetten kolt6i” — allapitja meg Ostojié. Alighanem elkeriilhetetlen Po-
panak ez a torekvése, hisz a ]ét és a nem-lét allandé harca, mondhatnink.
antipoetikus téma, absztrahald moddszere szemben 4ll a romantikus, natu-
ralista vagy realisztikus kifejez8eszkézokkel, s ehhez kellett megfelel ver-
selést talalnia. Ily médon juthatott el nyelvi és ritmikai megoldéasaihoz, ame-
lyek 6sszhangban wvannak filoz6fiai koncepcibjaval. ,,A proza betdrése
Vasko Popa koltészetébe — mondja Ostojic¢ szemmel lathaté” A préza
az, amely ritmusival — a ritmustalansiggal — és disszonancidjaval meg-

Ostoji¢ fel is teszi a kérdést: ,Nem a proza nyelvével kifejezett kolté-
szet-e ez?”

Popa koltéi nyelve csodalatos 6tviizete tobb nyelvrétegnek. Ostojic¢
ugy latja, hogy megtaldljuk benne a mai nagyvarosi nyelv elemeit és a ha-
gyomany tiszteletét, tehat a modern id6k kifeilesztette, sokszor bizarr nyelvi
fordulatokat, valamint a népkéltészetet — Popanal épp legfantasztikusabb
formijukban felbukkané — nyelvi jelenségeit. Ritmusa, amely erdteljes,
tudatosan megszervezett, az archaikus, primitiv, népkoltészeti eredetli rit-
mus szimbidzisa a versek témainak iddszeriiségével — allapitja meg Ostojié.

A nyelvhasznilat, f6leg az archaikus és népi elemek heépitése a ver-
sekbe, nem éncéla Popéanil. Mélyebb és pontosan meggondolt értelme van
ennek is, mint koltészetében mindennek. A szandékok. célok akkor valnak
vildgossa el6ttlink, ha Popa koltészetét a maga tavlatdban és Osszefiiggé-
seiben vizsgaljuk. Igy jutott Ostoji¢ is arra a felismerésre, hogy Popa
» ... kOltészete modern, de a szélesebb, nemzeti méretii nyelvi és koltsi
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kalandok forrasai felé fordul”, és hogy ,olyan koltészet ez, amelyben ma-
ginak a népnek a lelke rejlik”. Ez pedig az igazi szintézis. Popa mint em-
ber és mint koltd csak a legszigorubb Onmegtartéztatassal, fegyelemmel,
a lehetetlenség tagadasival jutott el idaig. Azt is mondhatnink, hogy kél-

tészete egy nyelvi, kolt6i aszkézis eredménye, ugyanakkor azonban — és
épp a megtisztulds révén! — hatartalanul gazdag is — az emberi 1ét, az

Popa a korszerliség kedvéért megalkuvasra kényszeriill nyelvében, s ezért
emberi sors, az ember vildganak teljességével gazdag.

Nem tudunk azonban egyetérteni Ostojiénak avval a tételével, hogy
homalyossig jelentkezik koltészetében. Popa versei még akkor is a vég-
stkig tudatosak, amikor jatékossa valnak, s a maguk médjan mindig na-
gyon is vilagosak, csak éppen az olvasbénak az aktivitasra valé hajlandésa-
gara, mindig éber kozremiik6édésére van sziikség, ezt egyébként Ostojié is
hangsulyozza konyvében. Vonatkozik ez Popa nyelvére is, amely magéval
hozza egyes népkoltészeti termékek képes beszédét, de a legkorszeriibb be-
szélt nyelv fordulatait is, s e kettd észrevétlen egyesitésével teremti meg a
maga sajatsidgos kolt6i kifejezését. Természetes, hogy a kettdsségnek ez az
egysége, amely egyuttal Uj mindséget jelent, a versolvasds és — magya-
razat megszokott médjanak elvetését és egy 1j értelmezés alkalmazisat
koveteli. Ostojiénak sikeriilt is eljutnia Popa koltészetének fundamentalis
értelméig, felfednie egyes versek lényegét, de Popa nyelvének jelenségéve!
szemben Kkissé értetleniil 411 — pedig egy lépés, vagy még annyi sem va-
lasztotta el a kézenfekvé megoldastol.

jes bevetésével dolgozott, és sikeriilt olyan altalénositasokig, olyan objek-
tive elismerhetd esztétikai és filozéfiai megallapitasokig eljutnia, mint ed-
dig egyetlen kritikusnak sem, aki Popa koltészetével foglalkozott. Ostojic
kritikdjaban természetesen nemcsak értékel, hanem interpretdl is; a vers-
olvasé szempontjabdl kreativ biraldi eljarasrdl van itt sz6. Az Igre cimi
ciklus olvasasdnak folyamatat példaul igy régziti: Az olvasd, miutén el-
olvasott néhiny sort a versbdl, el8szor meglepédik, zavarba jon, hisz a7
Igre ,,... irodalmilag teljesen meghatarozatlan”. Ez a ciklus nem alle-
goria, a koltd itt nem épiti kifejezését se metaforikra, se szimbdolumokra.
Maga az Igre nem metafora, s nem is szimb6lum. Az olvas6é pedig, ha 6n-
magara akarja alkalmazni a vers mondanivaléjat, kénytelen képzeletét ak-
tivizalni, s tudata ekkor felismeri a helyzetet. A vers igy valik aktiv té-
nyezdvé, s a kellemetlen és a rémiiletes, ennek a versnek a sajatossagai, di
namikus viszonyt teremtenek kolt6 és olvasé kozott — mondja Ostojié.
A jatékban tehat nemcsak a koltd, nemcsak a koltészet médiuma vesz részt,
hanem. .bele kell kapcsolédnia az olvasénak is, ha teljes értékii olvaso
akar lenni, ha azt akarja, hogy a vers egészében megnyiljon elGtte: ,,Az
Igre mindig aktiv kozonséget kovetel” — Aallapitja meg nagyon helyesen
Ostojié.

Kétségtelen, hogy Popa koltészete sajatsidgos jelenség, amely a koltoi
lehetGségeit aknézza ki. Popaval Uj korszak kezdédik a jugoszlav kolté-
szetben, de sajnos csak epigonjai akadtak, a nyoméaban 1\ij csapast vagok
annil kevesebben. Maga a koltd pedig koltészetének mint kisérletnek és
tettnek eredményeit kihasznalva igyekszik 0j teriileteket meghdditani, s
amikor elfogytak a targyak, amikor elégtelennek bizonyultak az e foldi
jelenségek, 6 a csillagok felé fordult, a kozmoszba lendiilt. Es a célok itt
sem elérhetetlenek, hisz, Ostoji¢ is mondja, mar az Igre is ,,nemcsak Popa
koltészetének bizonyos kvalitasairdi beszél, hanem a koltészet fantasztikus
lehet8ségeirsl altalaban”. Es Popa az Igre utan is kihasznalta ezeket a le-
hetéségeket — egészen a filozéfiai és nyelvi abszurdumig.
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Popa koltdi attittidjének, Ostoji¢ szerint, két jellegzetes és donts fon-
tossdgll vonésa van, amely kiterjed minden versére, s amely minden ki-
mondott szénak a célja: az irénia és a lazadas.

Az irénia elvalaszthatatlan Popa koltészetétdl, allandéan jelenlévs, im-
manens sajatossiga. Ostoji¢ kiilondsen hangsulyozza az irénia fontos sze-
repét az Igreban, de megtaladlhatjuk Popa tébbi versében is, esetleg ke-
vésbé kifejlddott, embriondlis &llapotban, vagy transzponidlva. A Kost
kostiban ,,akaszt6fair6niava” valtozott — szemben a sokkal &rtatlanabb,
s a popai koltészethez majdhogy nem méltatlan akaszté6fahumorral. Popa
menekiil a megszokott, kézvetleniil kifejezett iréniat6l. Az 8 irénidja az
intellektudlis és erkélesi fels8bbrendiiség, a mulandé dolgok f6lé emelkedd
tudat fels6bbrendliségének koévetkezménye, kockaztatja meg Ostojic. A
Kost kostiban példaul nyilvanvalé a halal ironizalidsa, de mar egy mas
fokon, més 4rnyalatban, amikor az irénia a groteszkség felé kozeledik.

Az angazsalt koltészet — marpedig Popa teljes koltéi erejével lekote-
lezte magat az egzisztencialis harcban -— magatol értet6déen nem valaszt-
hatja a belenyugvast, megalkuvast; Popa nem retten vissza a lazadastol.
Egész lirdjat a nyugtalansig, elégedetlenség jellemzi, elégedetlensége ki-
hivassa, nyugtalansiga lazadassa fokozdédik. A lizadas a Vrati mi moje
krpice cimii ciklusban éri el tetSpontjat és a teljes nyiltsagot. Léazadasa
itt leplezetlen — mondja Ostoji¢. Az olyan lazadasban, amilyen Popéé,
,nincs helye a kénnyelmf{iségnek”, ez 4ll a kozéppontban, minden ezt szol-
galja. A lazadas koncentraciot kovetel és szabadulast minden felesleges te-
hertdl, visszahtz6 er&tol, kényelemtél, s igy ,,a koltd puritanizmusa teljes”.

Szélnunk kell Popa lirdjanak még egy fontos tulajdonsigirél, melyet
Ostoji¢ csak az Igreban emel ki, véleménylink szerint azonban ez meg-
talalhatd, szemmel lithaté tébb mas ciklusidban is. Ostojié szerint az Igre
utalas szinte minden helyzetre a vilagon, mert ,,... a vildgon minden egy
fajta jaték, amely kizdrélag az emberi integritasért folyik, a puszta lé-
tért”. Vajon nem tekintheté-e ugyanennyire atfogénak, altaldnos vonat-
kozasinak az, amit Popa a Vrati mi moje krpice, a Belutak vagy példaul
a Kost kosti cimii ciklusban mond? Maga Ostojié is elismeri Popa koltésze-
tének, kiilonosen pedig ezeknek a ciklusoknak az absztrakt voltat. Ezért te-
kinthetjiik Popa koltészetét univerzalis vonatkozistinak, f8leg erkélesi, fi-
lozé6fiai és egzisztencialis értelemben. Kar, hogy Ostojié errél és ilyen irany-
ban nem irt részletesen, nem vizsgilta meg tiizetesen Popa lirdjanak ezt
a sajatossigit, amely nem elhanyagolhat6 érték.

Ha mar Ostoji¢é konyvének, ennek az impon4lé vallalkozasnak hidnyos-
sagainal tartunk, meg kell emliteniink azt is, hogy ez az esszékotet, mely-
nek célja Vasko Popa kéltészetének sokoldal(, alapos vizsgalata, nem fog-
lalkozik eleget a koltd egyes versciklusaival, példaul a Vrati mi moje
krpice cim@vel, melynek egyes tulajdonsigait megvilagitja ugyan, de nem
veti ald olyan mélyrehatd elemzésnek, mint példaul a Belutakot vagy az
Igret; nem terjed ki a figyelme a Kora szerelmes ciklusara (Daleko u namo),
amely érzésekben és kifejezésben egyediilallé alkotds a jugoszliv szerelmi
lirdnak; Popa t6bb mas ciklusat sem vizsgalja meg (Opsednuta vedrina, Us-
pravna zemlja, Prepoznavanja, Cele-kula, Unutarnja meseéina, O& Sutjeske),
s ezzel eleve lehetetlenné teszi. hogy a kép, melyet Popa koltészetérdl raj-
zolt, teljes, mindent 4tfogd legyen. Valészinilinek tartjuk, hogy Ostojiénak
Popa koltészetérdl szolé tézisei bebizonyitasdhoz csak néhany ciklusra volt
sziiksége (Igre, Belutak, Kost kosti, Predeli, Spisak), a t6bbit figyelmen ki-
viil hagyta. Pedig azokban is talalhatok lényeges elemek, amelyeket felhasz-
nalhatott volna alapvet8 gondolatinak kidomboritasahoz. Esszéi igy hat nem
tarthatnak igényt a teljességre, még kevésbé arra, hogy egy koltészetet leg-
megfelelbb tolmacsolasinak és értékelésének tekinthessiik Sket.
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Hozza kell tenniink mindehhez, hogy Ostoji¢ ardnylag keveset mond
Popa ko6ltdi nyelvérdl, még kevesebbet prozédiajarél. Amit ezekrdl a kér-
désekrdl konyvében taldlunk, az kizardlag az emlitett ciklusokra vonatkozik,
de vizsgéilata ezekben az esetekben sem kimeritd, nem szamithat az Osszes
lényeges problémék felvetésének és megoldisdnak. Popa koltészete, formai
oldalat tekintve, szamtalan olyan kérdést tartalmaz, amely poétikai szem-
pontbdl kiilénss figyelmet érdemel. Ennek megviligitisira azonban Ostojié¢
nem vallalkozott.

Az Izmedu bica i nistavila szerzdje tobb izben ramutatott Popa kolté-
szetének irodalmi és filoz6fiai gyokereire; bizonyos kapcsolatokat sikertilt
is kimutatnia egyrészt Popa koltészete, masrészt a jugoszlav népkoltészet, a
szlirrealizmus, illetve Mom¢éilo Nastasijevié k61t6i miive kozott. A végsd kon-
zekvenciaig azonban nem jutott el: hianyzik annak a pontos megallapitasa
— pedig elemzései elegend6 anyagot szoigiltattak erre —, hogy Popa milyen
eredményeket ért el a népkoltészeti elemek tovabbfejlesztésével, miivébe
valé beépitésével, a sziirrealista koltészet vivmanyainak felhasznalisaval,
mit ért el 6nalls, egyéni ujitdsaival, és milyen viszonyban all kora jugo-
szlav koltészetének jelenségeivel. Hianyzik tehat Popa helyének meghata-
rozésa a mai jugoszlav irodalomban. Megjegyezziik, hogy Ostcji¢ igen sok-
szor utal Popa koltészetének kapcsolataira mas népek koltészetével, de csak
utal, s elmarad a hatisok alaposabb kikutatdsa. Popat gyakran a francia
koltészet utanzasaval vadoljak. Egy olyan tanulminy, mint Ostojiéé, kivalod
alkalom lett volna ezeknek a vadaknak megcéfoldsira — vagy igazola-
sira. Lehet, hogy nem is ez volt a célja Ostojiénak; lehet, hogy ez tulsa-
gosan korai akademizalasa, kanonizal4dsa lenne a cseppet sem akadémikus,
cseppet sem kanonizalhat6, s6t a minden kanon ellen int popai koltészet-
nek. Lehet. Sohasem art azonban a tavlatok, oOsszefliggések rogzitése.

Popa koltészetérdl eddig kritikdkon és rovidebb esszéken tanulméanyo-
kon kiviil mit sem irtak. Gyonyord, de stulyos feladat teljesitésére vallal-
kozott Ostojié. S biztosak vagyunk benne, hogy miive — hidnyossagai el-
lenére — nemcsak mint egy koltészet komoly vizsgilata jelentds, hanem
mint esszé, mint irodalmi alkotds magaban véve is kiilon elismerésre mélto
munka.
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