A revizionizmus Kkritériumai

Dr. Mihailo Markovié

Kisértet jarja be Kelet-Eur6pat és Azsidt — a revizionizmus kisértete.

A Kommunista Kialtvany elsé mondata, ebben a valtozatban nagyon
idészerlien hangzik. Ha folytatjuk a ,kommunizmus” sz6 felcserélését a
ma annyira kedvelt ,revizionizmus” kifejezéssel, tovabbra is olyan formu-
laciokat kapunk, amelyek mintha mai tapasztalatainkat fejeznék ki. Igy
példaul nagyon élénk képzettarsitast valt ki annak megemlitése, hogy e
kisértet ellen hajszara szovetkezett minden hatalom. Vagy pedig amikor
Marx az ellenzékiekrdl beszél, akik ezt a szemrehanyast visszavagjak reak-
ci6és ellenfeleiknek, de éppen Ugy mas, haladottabb ellenzékieknek is, kép-
zeletemben rogtén felbukkan egyes lengyel elvtarsak képe, akiket némileg
azzal gyanusitanak, hogy revizionistak, és akik a maguk részér6l, legalabbis
lelkiik mélyén, forma szerint dogmatikusoknak, de lényegében revizionis-
tdknak tekintik nagy biraléikat, kozben gondosan igyekeznek minél tisz-
tesebb tavolsagban maradni téliink, javithatatlan revizionistaktol.

Tehat voltaképpen mit is jelent ez a sz06, amely olyan szépen meg-
magyaraz mindent, és amellyel olyan kénnyen értékitéletet lehet mon-
dani minden, a miénktdl kiilonb6zd eszmei nézetrél?

Ha komolyan beszéliink, vajmi nehezen vonhatja kétségbe barki is,
hogy ,revizié” alatt valamely elmélet megvaltoztatisat értik altalaban,
és a marxizmusra vonatkoztatva, ,,a revizionizmus” kifejezés tobbé-kevésbé
sarkalatos eltérést jelent Marx és Engels klasszikus tételeitdl.

Nos, vajon azok, akik olyan epésen revizionizmussal vidolnak ben-
niinket, feltételezik-e, hogy soha semmit sem véltoztattak a marxizmus
klasszikusainak tanain? A vilasz kétségteleniil az, hogy nem feltételezik.
Tudjak, hogy Marxnél és Engelsnél nincsen tétel a szocializmus egy or-
szagban valé gybzelmének lehetSségérsl, sem lagerelmélet, sem vezetd
nemzetrdl sz0l6 tan, sem az a tétel, hogy a szocializmusban a Partnak kell
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kozvetleniil iranyitania a munkat tudomanyos téren, a filozéfia és a mi-
vészetek terén. Eppenugy tudjak azt is, hogy tételiik az 4llam sziintelen
er8shddésének sziikségszer(iségérdl ellentétben all Marx és Lenin tanitasa-
val az allam elhaldsardl, hogy az allami és partfunkcionariusok fizetése
és az egyszerli munkasok keresete kozétti oriasi kiilénbség ellentétben van
Marxnak ebben a kérdésben vallott véleményével stb. Vagyis nem tagad-
hatjak le, hogy hivatalos ideolégidjuk sok mindenben kiilonbozik Marxé-
t6l, azonban megmagyarazzak, hogy a valdsdgban minden mozog, valtozik
és fejlédik, és az ilyen valtozdsok a marxizmus tovdbbfejlesztését, nem pe-

Igy eljutunk a lényegbevagé problémahoz: voltaképpen mi a kritérium
annak megitélésében, hogy valamely valtoztatds a marxista ideolégidn a
marxista ideolégia tovabbfejlesztése vagy revizidja-e. Hiadba is varjuk el
biraléinktol, hogy megmagyarazzak, milyen kritériumot alkalmaznak, még-
pedig egyszerii oknal fogva. Valamilyen elvszer(i elméleti kritérium he-
lyett egészen pragmatikus mércét hasznalnak: igazi marxizmus ott van,
ahol a tébbség, vagy még pontosabban: ott, ahol a kozpont, vagy a leg-
pontosabban: ahol a kozpont napi politikai érdeke. Ezen a médon teljes
szubjektivista Onkényességet érnek el: az utolsé tizenegy esztendd alatt
a koézpontban kétszer déntéttek ugy, hogy marxistak, egyszer, hogy rene-
gatok é&s aruldk, és végiil egyszer, hogy revizionistik vagyunk. Mi pedig
nagyjabél ugyanazok vagyunk: lassan és folyamatosan haladunk egy és
ugyanazon a meghatarozott uton.

A kritériumot annak megitélésére, hogy mi revizionizmus és mi a mar-
xizmus tovabbfejlesztése, biztosan a marxizmusnak mint tudomanyos tan-
nak &ltalanos jellegében kell keresni.

A marxizmus egyrészt tudoméanyos elmélet a korszerli tarsadalom fej-
16dési folyamatair6l. Masrészt (ezen a tudomanyon nyugvé) ideolégia any-
nyiban, hogy egy humanista idealt ir le, hogy bizonyos értékeket &llapit
meg, amelyeket a korszeri emberiség haladé eréinek a gyakorlatban keil
megvaldsitaniuk.

Vagyis vannak tudoményos és eszmei kritériumok, amelyek alapjan
meg lehet itélni, hogy egy nézet a marxizmus tovabbiejlddésének vonalan
van-e, vagy pedig alapelveinek a revizidjat jelenti (a sz6 becsmérlé értel-
mében).

Tudomdnyos kritériumokat kell alkalmazni egy marxista elmélet min-
den olyan tételére, amelyben valamit allitunk a valésagrél — a korszerii
kapitalizmus alkatar6l, az osztalyharcrél és a nemzetek kézotti viszonyrél,
a munkasmozgalom helyzetérsl stb. A tudomanyos kritériumok voltakép-
pen az objektiv igazsdg megismerésének kritériumai. Mindenki, aki azt
allitja, hogy a korszeri tirsadalomban léteznek bizonyos tények és tor-
vényszer(i iranyzatok, szigord tudoméanyos vizsgilatnak van kitéve: mit
jelent pontosan ez az 4llitds, hogyan lehet ezt elméletileg bebizonyitani
(tapasztalati adatok vagy el6zetesen leszogezett altalanos allaspontok alap-
jan), végezetiil gyakorlatilag ellendrizheték-e, helyesnek bizonyulnak-e a
bel6le szarmazd szamitasok és gyakorlati tapasztalatok. Az objektiv igaz-
sag felkutatisanak ez a szokéasos utja. Ezen az uton viszonylag gyorsan ki
lehet deriteni, igaz-e, hogy a legfejlettebb nyugati orszigokban a magén-
t6kések fokozatosan elvesztik a termelBeszkézok igazgatdsdnak funkeiéit,
erdsbddik-e vagy lanyhul az allami intervencié gazdasagi téren, névek-
szik-e vagy csokken bizonyos orszidgokban a legvagyonosabb és a legsze-
gényebb tirsadalmi rétegek egyenlétlen jévedelmének hanyadosa, a szoci-
alista orszagokban tényleg részt vesz-e a munkésosztily a termel8eszko-
z6k igazgatdsdban és a munkatobblet elosztaséban, az ugynevezett szoci-
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alista tdborban vannak-e vagy nincsenek olyan irdnyzatok, hogy egyes
orszagok hegemoniat szerezzenek més orszigok fo6lstt stb., stb.

A teljes tudoméinyos targyilagossig az igazsag kideritésében egészen
biztosan csak javira valik a munkismozgalomnak, mert a tudomdnyos
szocializmus lényege éppen az, hogy a kapitalista tarsadalom atalakitasat
a tarsadalmi fejlédés torvényszerfi irdnyzatairdl val6 igazsdg ismerete alap-
jan kell végrehajtani. Vagyis minden tudominyos igazsig kétségteleniil
tovabbi lépés a marxizmus fejlddésében, mert kikiiszébol valamilyen létezs
vagy lehetséges tévedést, mert a valosadg pontosabb tiikérképévé teszi, mert
a gyakorlatban hatékonyabba teszi a marxizmust. Csak az az &llit6lagos
marxista berzenkedik, mihelyt valami 0jat hall, akinek mentalitdsa olyan,
mint az aldozépapé vagy a vallas 6réé, tekintet nélkiil arra, hogy ez az uj
— igazsig-e vagy tévedés. Mert gondolkodékésziiléke olyan, hogy minden,
ami Uj, szerinte vagy valamilyen vetélkedd vallds megteremtésével fenye-
get, vagy a legjobb esetben is olyan valtozasokat okozhat, amelyek csorbat
ejtenek csalhatatlan mindentudésanak dicsfényén. Viszont tudjuk, hogy
Marx még életében elzarkoézott ilyen hiveitdl. O és Engels hangstilyoztak,
hogy a természettudomanyok és a tarsadalmi gyakorlat fejlédésében meg-
tett minden 1épéssel tanitisuknak 0j format kell nyernie. Ha az 0j tudo-
méanyos igazsagok ilyen integralasit akarjak revizionizmusnak nevezni —
akkor az ilyen ,revizionizmus” kétségteleniil haladé. Ha viszont a revizi-
onizmusnak kizdrélag negativ, emociondlisan visszautasit6 jelentést akar-
nak adni, akkor az ilyen korrekcié biztosan nem revizionizmus.

Ideolégiai kritériumokat kell alkalmazni minden olyan tételre, amely
hanem arrél a valésagrol, amelyet akci6jukkal még fel kell épitenidk az
embereknek. Egy igazan halad6 ideoldgia eszmei és tudomanyos elemei
kozott természetesen nem lehetnek engesztelhetetlen ellentétek. A sikeres
gyakorlati akci6 programjanak a valésdg pontos elemzésén kell nyugodnia.
Csak az az eszmény valosithatdo meg, amelyet a tarsadalmi haladas tény-
leges iranyzatai tesznek lehetévé. A tudomény megadja a tényleges helyzet
elemzését, megallapitja a tovabbhaladis torvényeit, és szamitasba veszi
lehetséges iranyait. A tudomany, kiilonésen a tarsadalmi jelenségek terii-
letén, ahol szamtalan térvényszer{i irdnyzat keresztezddik és kolesondsen
semlegesiti egymast, nem képes megitélni, hogyan fog a tarsadalom elke-
riilhetetleniil tovabb fejlédni. Végeredményben a torténelmet emberek
csindljak. Azonban jelentds, hogy sok komolyabb tudds, szociologus és koz-
gazdasz, még nem marxista is megallapitja, hogy a szocializmus ma realis
lehetdség. Azokkal az elemeivel, amelyeknél fogva nemcsak tudomaény,
hanem ideolégia is, a marxizmus a legszélesebb dolgoz6é tomegeket moz-
g6sitja ennek a lehetéségnek a megvaldsitasara. Es most eljutunk ahhoz,
ami a marxista ideolégidban a leglényegesebb: Marxnak még a Kommunista
Kialtvany el6tti miiveiben kifejtett alapvetd koncepcidja szerint a szocializ-
mus nem Aallig felfegyverzett szegény aszkétdk tarsadalma. A szocializmus
nem o6rokos versengés, hogy valakit utolérjenck vagy talszarnyaljanak,
hogy tobb acélt vagy tojast vagy bombat termeljenek, mint valami maést.
A szocializmus biztosan nem katonai kommuna, az irok testi munkaja, fele
pénzben, fele természetben vald fizetés. Az ember jelentSsége teljes eltfli-
nésének eszméje igen szépen egyezik Konfucius tanitdsaval (ezt jol figyel-
lembe kell venni, amikor a mai kinai szocializmusr6l elmélkediink), de
jdegen Marxt6l. Nem szabad elfelejteniink, hogy a Kommunista Kialtvany
utols6 mondataban olyan tarsadalomnak irja le a kommunizmust, amely-
ben ,minden egyes ember szabad fejlddése az Osszesség szabad fejlodésé-
nek feltétele”.

Ebben van a marxizmus eszmei lényege: a korszer(i tarsadalom haladé
erdi forradalmi harcinak végs6 célja egy mélyen humanista eszmény meg-
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valositdsa, A szocializmus olyan tirsadalom, amelyben a termel6eszkozok
igazén tarsadalmi tulajdonban lesznek, amelyben maguk a termelék részt
vesznek a munkattbblet elosztisaban, amelyben tébbé nem lesz kizsakma-
nyolas, sem osztalykiilénbség. Es végiil, ami a legfontosabb, a szocializmus
humanus viszony az emberek kozdtt, az ember gondoskodasa az egész ko-
z0sségrél, de a kozosség gondoskodasa is minden emberrdl, teljes alkoto-
erejének szabad kibontakoztatasarol.

Marx ilyen felfogdsa a korszerli munkasmozgalom céljairdl az az ide-
ologiai kritérium, amely szerint kell felmérni, hogy valamelyik forradalmi
part gyakorlata ortodox-e vagy revizionista, vagy a marxizmus tovabb-
fejlodésének vonalan halad.

Komoly vita és értékelés helyett, bizonyos elvszeri elmgéleti kritéri-
umok alapjén, ma a kereszténység elsé idészakanak gyakorlatidhoz némileg
hasonlé gyakorlat honosodott meg a nemzetkdzi munkasmozgalomban: a
partriarkak egyetemes zsinatot hivnak Ossze, a zsinatok dogmakat hoznak,
kiatkozzadk az eretnekeket. Még csak a méaglyak hianyoznak. ..

Megjelent a Borba 1959. november 29-1 szd-
mdban.
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