Svetozar Markovi¢ irasai*

Svetozar Markovi¢r6l, a szerb nép
nagy fliggetlenségi- és szabadsagharco-
sardél, a szocializmus szerbiai és bal-
kani faklyahordozdjarél, a bator laza-
dorél és a balkini népek testvériségé-
nek és egységének kovacsardl tobbet
irtak, mint Gjabb térténelmiink bar-
melyik személyiségér6l. A réla sz6lé
cikkek és a mélyebb elmélkedés nélkiil
papirra vetett, tobbé-kevésbé toredé-
kes, csonka monografidk hidnyosan,
halvanyan vilagitottak meg Markovié
életmlivét, szlik szemszoghél vagy szub-
jektiv médon targyaltdk és értékelték
sokréti és termékeny munkassagit.

Az irék és kozirdk, torténészek és
bblesészek, politikusok és teoretikusok
hosszi sora kisérelte meg targyilago-
san 4brazolni, elemezni és értékelni a
mult szazadbeli Szerbia e legmarkéan-
sabb és legjelentésebb személyiségének
életutjat és miivét. A kortarsaknak ez
nem sikeriilt, mert nem volt annyi
pénziik, hogy meginditsanak egy olyan
kiadvanysorozatot, amely erre lehetd-
séget nydjtott volna, az a kevés pedig,
amit a szlikséges torténelmi tavlat nél-
kiil irtak réla, nem A&bréazolja teljesen
és torténelmi jelentbségének megfelels-
en Markovi¢ szerepét az akkori polgari
tdrsadalom fajdalmas bajainak gyégyi-
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t4sdért, a szocializmus eszméjéért vi-
vott harcban.

Masok, a polgari torténészek — elsé-
sorban dr. Jovan Skerli¢ és Slobodan
Jovanovi¢é —, meglehettsen terjedel-
mes monografiat adtak Svetozar Mar-
koviérél, de t6bbé-kevéshbé iranyzato-
san, néha becsmérléen és idealista be-
allitasban. Skerli¢ még itt-ott torténel-
mileg tobbé-kevésbé megfelelfen és
viszonylag helyesen értékelte Marko-
vicot, de Slobodan Jovanovi¢ lebecsiilte
személyét és politikai szerepét.

Masfelél a valyevdi szocialistaknak
egy csoportja még 1875-ben kezdemé-
nyezte Markovi¢é munkdainak kiadasat,
aztdn Ja$a Prodanovi¢ is megkisérelte
ezt, majd a haboru el6tt Veselin Masle-
3a sajtd ald rendezte egyes miiveit, el6-
szot is irt hozzajuk, de nem adhattaki,
mert a cenzura megtiltotta. Ezenkiviil
semmi sem tortént 1945-ig.

A felszabadulas utdn tobb kisebb és
nagyobb mii foglalkozott Markoviétyal,
de valamennyi nagyobbara életrajzi és
torténelmi adatokra szoritkozik, és
nem tanulményozza behatéan és atfo-
gdan Markovié munkdassagat, altalanos

* Svetozar Markovié: Sabrani spist, I.
kotet, Kultura, Belgrdd, 1960.
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jugoszlav jelentbségét meg a nemzeti
és osztalyellentétek megoldasa felé ve-
zetd forradalmi 4t megjel6lésében ki-
fejtett tevékenységét.

Noha Markovi¢ sok nézetét méar id6-
szeritlenitette a materialista és szoci-
alista elmélet Altaldnos fejlédése, két-
ségtelen, hogy munkassdga — mai
szemmel nézve — irdnyadé hatast volt
torténelmiinkben és kultirank kibon-
takozasaban, s hogy sok nézete tartos
értékli, szocialista gyakorlatunkban is

jelentds. Ez elsGsorban a széles népi
onkorményzat politikai és gazdasagi

alapelveir6l megalkotott helyes elkép-
zelésére vonatkozik; ezt az elképzelést
helyezte szembe az allami centralizmus-
sal, s e nézeteinek helyességét napja-
ink torténelmi eseményei is meg-
erdsitik.

»,Még az is, aki csak feliiletesen is-
meri Svetozar Markovi¢ munkassagat,
sokoldali eszmei és politikai tevékeny-
ségét — irja Petar Stamboli¢c elvtars
Svetozar Markovi¢ Osszegytijtott Milvei-
nek elészavaban -—, csodalattal adozik
mindaz el6tt, amit nem egészen hét év
alatt alkotott. Noha mindenfeldl ta-
madtak, {ild6zték és tobbszor letartoz-
tattdk, s habar beteges volt és nem
rendeikezett elegend$ anyagiakkal, 6ri-
asi er6t fejtett ki, roppant allhatatos-
sdgrol és harcias szellemrdl tett tant-
bizonysagot. Sokat irt, sok kérdéssel
foglalkozoft, kozvetlenlil szervezte a
politikai harcot, néhany lapot inditott
és szerkesztett, politikai kapesolatot
tartott fenn hiveivel. Abkan, hogy 6
értette meg legjobban sajat korat, a
Szerbidban uralkodé viszonyokat, ab-
ban, hogy sokaig 6 képviselte Szerbia
tarsadalmi eszméinek legmagasabb
szintjét, s munkdssdganak bdségében
— erdteljes egyénisége, tchetsége ju-
tott kifejezésre.”

Svetozar Markovié munkassaganak al-
talanos jelentdsége, frissesége és id6sze-
riisége sziikségessé tette tehat miveinek
gylijteményes kiadasat. Ezt a feladatot a
Kultura Konyvkiadoé vallalta magéra,
jeles tudésok — dr. Miroslav Djordjevi,

dr. Nlija Stanoj¥i¢ és Slobodan Komadi- -

ni¢ — kozremiikodésével. Ezzel kétség-
teleniil ,kielégiti nyilvanossagunknak
egy nagy sziikségletét, és lerdja tartc-
zasunkat Svetozar Markoviénak, a szo-
cializmus szerbiai uttéréjének”.

Petar Stamboli¢ elvtars az elészoban
— irdsa tuln6 az alkalmi el6szék kere-
tein — pregninsan és plasztikusan is-
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merteti a XIX. szdzadbeli Szerbia tar-
sadalmi, gazdasagi és politikai viszo-
nyait, hogy szinesen &brazolt torténel-
mi helyzetképbe illesztve mérje fel
Svetozar Markovi¢ szerepét és torté-
nelmi jelent6ségét. Sikeresebben még
senki sem értékelte Markoviéot.

A szerkeszt0ség utana koévetkez8 eld-
szavdban magyarazatot taldlunk arra,
hogy mi tette sziikségessé Markovié
Osszegylijtott miveinek kiadasat, s ar-
rél is tajékozodunk, hogy milyén ne-
hézségekbe itkoztek a -szerkeszték
egyes irdsainak indentifikalasa alkal-
méval. Megtudjuk tovabba, hogy mi-
lyen moédszer szerint rendezték el az
irdsokat, s hogy nyelvileg mit maédo-
sitottak rajtuk.

A most megjelent elsé kotet tartal-
mazza Markovi¢ leveleit és az 1865-t81
1871-ig, tehat a legkorabban irt mun-
kait. Ezek vilagosan feltarjak eszmei
allaspontjat, nézeteit és tevékenységét,
és beszédesen bizonyitjdk, hogy mar
akkor pozitiv ellenzéki és haladd esz-
mei tevékenységet fejtett ki.

A szerkesztésben felmeriilt nehézsé-
gek zdmével a tuddésok sikeresen meg-
birkéztak. Ebbe a kotetbe néhany
olyan levelet is bevettek, amelyeket a
korabbi kisérletek alkalmaval kihagy-
tak, de ez nem hat a Markoviérdl ki-
alakitandé képiink hitelességére ¢és
teljességére. Masrészt kihagytak olyan
cikkeket és leveleket, amelyek ismétlik
a valahol mar elmondottakat, s nem
tartalmaznak semmilyen lényeges ele-
met.

Az irdsok sorrendjét a konyvben a
szerkeszt6k az id6rendi elv szerint ha-
taroztdk meg. Az iras szliletésének id6-
pontjat vették figyelembe — ahol csak
lehetett —, s nem a kozzétételét.

A kényv néhany levélcsoportot tar-
talmaz, a cikkekb6l pedig a kévetkezs-
ket kozli: ,Jelentés a szentpétervari
»szerb kozség« évi kozgylilésérdl”, , A
szerb ifjasaghoz”, ,Irodalmi est”, ,,Ho-
gyan neveltek benniinket?”, | Mit kell
cselekednink?”, ,,Szent jogunk”, ,Le
az Aalarccal!”, ,Ko6ltészet és gondolko-
zas”, ,Nagy Szerbia”, , A vidovdani
urakhoz”, ,,A Béke- és Szabadsagliga
kongresszusa”, ,,Szerb csalasok”, ,.Al-
kalmas-e az asszony arra, hogy egyen-
jogt legyen a férfival?”, | Redlis irany
a tudomanyban és az életben”-

Mig az els6 tuddsitasokban (,,Jelen-
tés a szentpétervari »szerb kozség« évi



kozgylilésérsl” és ,Irodalmi est”) az
orosz forradalmarok haladé eszméinek
hatasaval taldlkozunk, a ,Szerb ifju-
saghoz” cimii cikkében azt latjuk, hogy
figyelme Szerbia felszabaditasa és tar-
sadalmi-politikai kérdései felé ira-
nyul. (,Hogyan neveltek benniinket?”).
A ,Nagy Szerbia” cimf(i cikkében Mar-
kovié mar lathatéan eltdvolodik a libe-
ralisoktol, s ekkor els6 izben nyiltan
tdmadja az uralmat és az egykori el-
lenzéket.

Két késdbbi cikke — a ,,Szerb csala-
sok” és a ,Nyilt levél Mati¢ arhoz” —
még tisztabban és teljesebben magya-
razza lazadé magatartasat, az uralom
és a liberalisok kérlelhetetlen birdla-
tat. A konyvbe foglalt utolsé irdsdban
— a ,Redlis irany a tudomanyban és
az életben” cim{i tanulmanyaban —
Markovi¢ még behatébban, kifejezett
tudoméanyos térekvéssel igyekszik meg-
ismerni és irodalmunkba A&tvinni a
modern materialista eszmét.

Hid, 6
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