A humor és szatira hataran

KOPECZKI LASZLO: KUTYAK...
MACSKAK ... FORUM KONYVKI-
ADO, NOVISZAD, 1959.

Kopeczki LA4szlé elsé kényve, a Ku-
tydk ... macskdk .., azt bizonyitja, hogy
a szerz6, akit 1947-ben a Tégldk, bardz-
ddk antolégidban mint a dridmai hangu
Veron c. -elbeszélés szerz6jét ismeriink
meg, azéta pedig mint szelidhangu liri-

“kust, majd mind élesebb tolli és hanga
riportert és humoristat tartottunk sza-
mon, {r6i fejlédésében eljutott odaig,
hogy hoszabb lélegzetd, a humor és sza-
tira hataran 4116 alkotassal 1épjen az
olvasék elé. A Kutydk... macskdk...
nem regény, nem novella. Humoros iras
azokrél az emberekrdl, akik munka-
idejiiket négy fal kozitt, irodaban,
szdmjegyek hosszu oszlopai f61é hajolva
toltik. Szeretlink réluk, a koényvelGkrsl
s a hozzidjuk hasonlé hivatalnokokrol

lekicsinylden myilatkozni, kispolgarok----

nak nevezni Gket, megfeledkezve arrdl,
hogy munkajuk milyen egyéniség-rom-
bold, idegsld, hogy munkakériik szabja
meg érdeklédésiik hatarait, az iiti rd a

sziirkeség, unalom, lelki sivarsig, sok--
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szor az értelmetlenség bélyegét életiik-
re, amely csupa hétkoznapbdl 4ll
Azok az emberek is, akikrél a Ku-
tydk ... macskdk... sz0l, ilyen konyve-
16k, hétkdznapi emberek, kispolgirok is
vannak kozottitk, habar a kispolgirsag
sok ismerteté jelét — épp a legsilyo-
sabbakat — nem latjuk meg benniik.
Egy iroddaba vezet el benniinket a szer-

z8. Ott il Bandi, Fazekas, Klari, Feri

bacsi, Margit, arra jar a féndk és a
hivatal tébbi tisztviselGje. Részleteket
tudunk meg réluk, szines képekben is-
merkediink meg veliik. Ugy érzik é&letii-
ket, mint egy rajuk nehezedd lidérc-
nyomast. Kopeczki sem tudta elkeriilni
a hivatalnokok megrajzolasidban azokat
a vonasokat, amelyeket a vilagirodalom
mai alkotéi mar bemutattak, természe-
tesen sikeresebben, hatdsosabban, meg-
gy6zébben, hitelesebben. Elég Georges
Duhamel Salavin-jat vagy Kafka Gre-
gor Samsa-jat emliteniink, a Die Ver-
wandlung-bél. Kopeczki Bandija isérzi
azt, amit a vildg minden hivatalnoka
érez: U156k a toronyban, mint a balladai
fogoly. Mert fogoly vagyok, az nem két-
ség. Ulsk a masodik emeleten, az ablak
mellett, és konyvelek”. A modern iro-
dalomban megtaldljuk az ember auto-



matizdléd4sdnak folyamatit mivészi
Abrazolasban — ismét Duhamel-re és
Camus-re utalok; Salavin is, Mersault
is (a Kozénybdl) tébbé-kevésbé az auto-
matizalt embert képviseli. Kopeczki is
megfigyeli és 3 maga moédjan abrazolja
ezt: ,,A ladabdl kiveszek egy kartont.
Rateszem a konyvel6tidblara. Jobbal fel-
veszem a toltétollat. Irok. Leveszem a
kartont a tAblarél, visszateszem a lada-
ba. Ballal kiveszek egy masikat...”
Bandi azonban érzi ennek a helyzetnek
a visszdssdgat, végzetességét, s ezért
kialt fel: ,Segitség, emberek! Eressze-
tek! Megfulladok! F4aj minden ezerszer
megutilt mozdulat. Egeti a szemem
minden leirt szam”. Az O6rokdzen egy-
forma, egyhangu munka géppé alakitja
4t az embert, s aki még nem vesztette
el egészen egyéniségét keresi beldle a
kiutat, a menekiilést. O nem valik ér-
2éktelenné, kozbny6ssé, mint Mersault,
meg szeretne szabadulni, masképp élni,
hisz ez a munka, amely nem is kdvetel
fizikai megerdltetést, csak bizonyos szal-
lemi erdfeszitést, fizikai fajdalmat okoz
neki, Ekkor kdvetkezik be nala az egyé-
niség kettéhasadisa: ,Hangom nem Iis
remeg., Ez egy maéasik ember hangja. S
ez a méasik ember most megint kartont
vesz ki a 14dabdl, jobbal felveszi a tol-
tétollat...” &s az ,egyik ember” ha
masképp nem, legaldbb &brandjaiban
megszabadul attél a borténtsl, melyet
agy hivnak: hivatal ,....amint sz 6rilt,
eliramodnék. Cipém a hénom ala. Fut-
nék. Ki, a mezére. Ki az erdébe. Le-
ulnék a feny6fa ala, és muzsikals fiile-
met hiitetném fenyo6toboz kopogassal.”
A fogsag érzése Bandi tudatdban tovabb
fokozédik. ,Tulajdonképpen halalra
itéltek, de késGbb 4tvaltoztattdk é&let-
fogytiglani konyvelésre”, A konyvelés
tehat — biintetés, silyos biintetés, azo-
nos a haldlos itélettel. Ezért tekinti
hésnek azokat, akik naponta nyolc 6rat
gornyednek a rovatok foldit: ,,Minden
kdnyveld, raki naponta nyolc érat kény-
vel — szellemi nagysdg.” Az egyforma,
monoton munka, amely nem enged msag
semmilyen egyéni kezdeményezést, al-
kotast, hanem 'szinte kalodiban tartja
&z ember értelmet, s egy robot mdszeré-
Vvé  alakitja 4t agyat, lassan Orli az
idegeket is: ,Nincsenek idegeim. Ha-
csak az a par lehangolt hur nem az,
melyen kornyezetem egyre hamisabban
jatssza kisded moétait.” Es azt kérdezi
Fazekast6l, aki az els3 map ott akarja
hagyni az irodat: ,Hiat nem hajlandé

meghosszabbitani tartézkodasat a bo-
londok hazaban?” Ettdl a munkatél az
ember tiirelmetlen, ingerilt lesz, indu-
latok tombolnak az iroddban. Kint nincs,
menekiilni nem lehet. Mar a munka
sem megy, ahogy kellene. A szimok
csufot Giznek a kényveldvel: ,,0:6sbsl
csindlok harmast. De nem j6 az egész.
Ajjaj. Rossz helyre irtam! Hangosan
feljajdulok. Néman néznek ram, Nem
sz6lok semmit. Forré homlokkal radi-
rozok. Mindent ronggya radirozok, Hany
6ra? Nem nézem meg. Azimént ndztem.
Még masfél 6rokkévaldsdg...De mégis-
csak rapillantok. Szent Isten! Hat az e-
16bb mar tobb volt. Vigydzat! Mar megint
hova-akarod irni azt a szdmot!” Az id6é
is visszafelé pereg, mindan ellene for-
dult! Az automata felmondta a szolga-
latot! Ezt a helyzetet, csak pillanatokra,
egy érzés, egy lanyhoz valé vonzodas
oldja fel. Amikor mar a kétségbeesés
szakadékdnak peremére ér, el6huz fidk-
jabdl egy lapot, amelyen a kedves keze
{rasat lathatja. ,Kivirdgzanak a sorok,
mint a virdgoskert. Szigoru egyes. Haty-
tyunyakt kettes. Olelnivalé nyolcas.”
Emellett az 6 irdsa ,,Tonkrevert sereg.
Behorpadt ¢ betlik, menekiild G-k, A
szdmok olyanok, mint a térés utin rosz-
szul OBsszeforrasztott csont.”” Igen, a
szerelem, amely a kitdltstt rovatok, tele-
irt papirlapok kézétt sompolyog, meg
tudja vigasztalni konyvelénket. Erzi,
hogy az idedlhoz valamilyen médon el
kell jutni: At kell gazolni a dolgokon.
Meg kell talalni a Kék Madarat.” Csak-
hogy a szerelem sem olyan egyszert do-
log. Annak is vannak sétét oldalai, ke-
serli pillanatai. S ha ezek hozzdjarulnak
a kistisztviseld egyéb csalédasaihoz,
akkor csak sulyosbodik a helyzet: ,E-
gyediil maradtam bensS nagy iiressé-
gemben. Sotét van.” A lelkiismeret is
megjelenik ilyenkor ,a maga koévetelé-
seivel: ,,Sz8rnyliség! Most latom, hogy
mocskos a kezem. Es itt az a sok el-
pusztitott szfv. Mennyit tortem-zuztam.
Mondjam a neveket? Mondjam a sze-
meket? Mind rdm néz most. El kell
bajnom! Nem lehet elbiini a banatos

'szemek elél. Kegyelem, bdnatos sze-

mek!” Az ostromlé, idegrombolé sza-
mokhoz csatlakoztak a vadlé szemek.
Don Juanunk vesztes fél lett, szerelmi
banat gyotri, onkiviiletbe dénti, Jéva
akarja_tenni biineit, egy csokor virigot
szedni. ,Lerohanok a lépcsékdn. A vi-
rdgagyés eldtt megtorpanok. O, hat ez
nem kert., Ez bortén! Fehérre meszelt

241



téglaszegélyek. Nyesett fi. Kerek Agya-
sok. Félkoragyasok. Haromszog-agya-
sok. Virdgok sorban. Rajvonalban. Osz-
lopsorban. Csatarendben. Bokrok viz-
szintesen, fiiggblegesen, atléiranyban.
Utalattal fordulok el.” A vilag szelid-
sége — ga virdgok is a bortonre emlé-
keztetik, A kertbdl hidnyzik minden
egyéni; eredeti, s az uniformiz4lt életre
utal, melyben nem talilhatni semmit,
ami a szellem szabad szdrnyalasabél
sziiletett.

Bandi a legplasztikusabban megraj-
zolt alak Kopeczki miivében. O maga a
Konyveld, aki- belekeriilt a robotmunka
malméaba, s amig idegei és szive épek,
amig péppé nem zizédik egyénisége,
nem keriil ki bel6le. Csak idénként jut
lélegzethez, csak nagyritkan tud szaba-
dulni a nyomadstdl, amikor a lanyokra
gondol, Ilyenkor sikeriil az életet kony-
nyelmiien, komolytalanul felfognia, s ez
a ,hisztérids rab”, ahogy Feri bdcsi, a
konyvnek talan egyetlen higgadt, jozan,
de hattérben maradt, kissé homalyos
alakja nevezi, ,razza a lancokat”.

A tbbbi, mar emlitett személy, alkik
k06zil Fazelwas és Klari emelkedik, Bandi
mellett, hala a konyv szerkezetének,
premier planba, teljessé teszi a kishiva-
talnokok vilaganak mozaikjat.

Ennek a kdnyvnekx tébb érdeme vam.
Elsgscrban az, hogy idészerd. Nincs oda-
irva: Toérténik napjainkban, de megta-
laljuk benne korunkat, korunk emberét.
kényszerképzeteivel. gvitretmeoival. M-
benne van a tarsadalom egy rétegének
életfelfogdsa, a gondtalan, a holnappal
nem tOrédé, csak a manak é16 emberek
vilagszemlélete, habdr ezt vilagszemlé-
letnek nem is nevezhetjiik; hogyan
neveznénk, amikor a vilaghoz, a val#
sdghoz, ami raitnk kiviil van alie fi-i
6ket valami, 14t6koriitk egészen szik, csak
két-harom életmegnyilvanulasra korl#
tozédik. En mégsem nevezném ket ki
polgaroknak. Tudjuk, ho3y a kispolgé
sagot klasszikus formadjaban, az onzé
Gnmagaba zark7as, kérmitotis bem
erkolesi elferdiilések jellemzik., A Ku-
tydk ... macskdk ... emberei sckkal ,nor-
m4lisabh” emberek, semhogy ezeket a tr !
lajdonsagokat megtalaljuk benniik. S6t, »
modern idék kétdoei. viledmai,
éppugy nyomoregatidk Sket, mint akar-
ki mast. Ez azonban nem azt jelenti,
ho3y pozitiv személyek. .

Hogy a kdéayvelés terminolégidjan’
maradjunk, a konyv ,kévetel” rovats
ba tartozik Bandi lelkidllapotanak
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megijelenitése is. MAr eldljdréban
mondtuk, hogy nem szabad a nagy pél-
dakhoz hasonlitanunk. Egy azonban
biztos: szuggesztiv erdvel, mélyrehaté-
16n végezte Kopeczki ezt az elemzést,
s meg lehetiink vele elégedve.

Ami legjobb a Kutydik... macs-
kdk ...-ban, az maga az iras, a szoveg.
A mai irodalomban altaldban a Heming-
way regényeiben é&s elbeszéléseiben
elofordulé parbeszédekel s a hozzajuk
hasonlékat tartjdk a legsikeriiltebbek-
nek. Nem szeretném Kopeczki dialé-
gusat ezekhez hasonlitani; meg kell
mégis 4llapitanom, hogy konyvében a
parbeszédek remekmivek a maguk ne-
mében, Konnyedén peregnek, tele van-
nak megleps, nagyszer(i fordulatokkal,
csattanékkal, szellemes. megjegyzések-
kel, célzasokkal csipkelddéssel. Hangu-
latosak, formasak, kifejez6k, metszet-
tek, velGsek, érezni bennitk a mondatok
és szavak jelentésének drnmyalatait.
Kopeczki olyan fontos szerepet szant
a parbeszédnek, hogy szinte a tobbi 4b-
razolasméd rovasara, elényben részesiti
a légkor, a személyek, a kOrnyezet és
a cselekmény kialakitdsdban.

Itt kell megemliteniink Kopeczki
mondatait is, amelyek leggyakrabban
rovidek, s magukban hordozzdk a szo-
veg ritmusat. Idéztitkk mar azokat a
rendkiviil dinamikus részeket, melyek-
ben Abrandozik, illetve ahol a viragos-
kertet mint bortont mutatja be. Ide
irom még egy nagyon sikeriilt, sodré-
iitemd poétikus mondat-sorat: ,, A fér-
fiak ... Akarnak. Konyorognek, Kap-
nak. Mennek. Vesztenek. Visszajonnek.
onyordemek, Ujraszeretjiik 6ket. Igen,
most odakidltandm: — Veszettiill g6gos
fiatalember! Egyediil vagy nagy fijdal-
madban! Es fijjon, nagyon fajjon, annal
is inkabb, mert éppen te okoztad ezta
*a4jdalmat magadnak és mdsoknak...”
Milyen rovidek, de hatérozottak, ke-
gyetlenek, élettel, keser(iséggel sors-
wzerliségge] oOnérzettel telitettek ezek
2 rovid, egyszavas mondatok! Egyetlen
4llitmany (mindeniitt ige!), mégis meny-
qyit mond! Midas helyen a mondatok
‘auvista képre emlékeztetd leirdssa
Smoriilnek: ,,Sarga f4. Zold fd.- Piros
f3. Kék fa. Az ég egészen a foldig ér.
Persze, ez otthon a keritéstfl mem lat-
~zik. Gyermeklancfd.” Ahhoz is ért
Kopeczki, hogy a mondataibol kialakult
‘~épet hatasosan lezarja, s egy meleg,
‘arka, csillogé folttal fejezze be a rész-
letet.



A humor lépten-nyomon megjelenik
a kényvben. Ez jellemzi az iras alap-
hangjat. Hol 4artatlan és Artalmatlan,
naiv tréfa, hol pedig guany. Igaz, tali-
lunk egészen lapos, elcsépelt vicceket
is, amelyek nem valnak a kényv dicsd-
ségére, De vannak finom, szellemes,
eredeti tréfas vagy szatirikus mozza-
natai is. :

Nem volna teljes ez az ismertetés, ha
nem jegyeznénk meg, hogy a Kutydk...
macskdk ... nyelvi szempontbél tébb
kivannivalét hagy maga utidn. Nem
akarunk itt nyelvi hibdkat felsorolni.
Kopeczki tagadhatatlanul j6 stiliszta, s
éppen ezért nem lett volna szabad meg-
engednie, hogy konyvét magyartalansi-
gok éktelenitsék. Természstesen, a ki-
adé lektordt is magyobb gondossdgra
kell inteniink.

A Kutydk ... macskdk ... szerkezeté-
ben érdekes megoldds hdrom szerepld
kiilon bemutatdsa a kdnyv egy-egy ré-
szében. Harom = személy szamol be
ugyanis az eseményekrél. Sajnilnunk
kell, hogy méas-mas esetr6l beszélnek, s
nem ugyanazt adjak el6, egyéni szem-
sz0gbll. Az egyes fejezeiek elé idézeteket

tett Kopeczki: Bandi részénél hirdetés-
toredékeket, Fazekasnal labdarigd meér-
kbzés kozvetitésének foszlanyait, Klari-
mnal pedig politikai cikkek, jelentések
mondatait. Vita tirgya lehet a motték
célszerlisége, habar egy résziikben, szim-
bolikusan megtalalhatjuk a fejezet
bizonyos jellegzetességeit. Legtobben
azohban nem tudtuk megtalalni azokat
a szalakat, melyek a fejezethez f{zik
S6ket. Ezért céljukat tévesztették,

A konywvel6k sivar életkrénikajanak
és egy Kkissé langyos szerelmi torténet-
nek 0Osszeszov6désébdl keletkezett a
Kutydk ... macskdk... Maga a cim 1s
rejtély=s egy Kkissé, ha azcmban a vald
élet tényeire egyszerisitjik, konnyd
megérteniink. A kxutydk meg a macskak
— itt vannak a konyvben: Bandi, Klari
Margit, Fazekas és a tobbiek, akik dagy
élnek egymas mellett, mint a kutyak
és a macskdk. S mint az életben, rajtuk
kiviil még annyian. Szinte mindannyi-
an. Avval a kiilonbséggel, hogy g héazi-
rozza egymas ellen. A kétlabuakat a
koriilmények, feltételek, a helyzet a-
melyben élnek. S ez az egyetlen elfo-
gadhaté igazolasuk.
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