sz6, hanem arrdl, hogy egy 1ré, aki min-
den idegszélaval Eurépa idGszer(i szel-
lemi hullAmzasaira reagilt, egyszerre a
malt barikddjai és a szentesitett esz-
mények védsgatjai mogé sancolta el
magat. Aggaszté és jellemzdé tiinet ez.
A vilagtajak igy szikiilnek le, az érdek-
16dése mind kisebb és kisebb kértkben

kering a szellem birodalméban. Ilyen
nagy erudiciéju és nagytehetségid ta-
nulmanyiro esetében ez a tény f6l6ttéhb
gondolkodéba ejti az olvasét. Ez a ta-
nulménykétet a vildgtijaknak csak az
igényét jelzi, a szelek, amelyek benne
fijnak végsé fokon, nagyon is egyira-
nyuak.

A Socijalizam elsd szama

Megjelent a Socijalizam elsé szama,
a Jugoszldv Kommunista Szdvetség
Kozponti  Vezetdségének  Kkiadvanya,
egy aj foly6irat ,,az 0j idék 1j dalai-
val”,

Prézaibban igy szél err6l a vezér-
cikk: e folyéirat megjelenésekor aszo-
cialista vilagmozgalom és a mi tarsa-
dalmi fejlédésiink is sok 1j megoldas-
ra varé jelenséggel taldlkozik. Tegnap
taldn még agy tiint, hogy ,minden vi-
lagos”. Ma mar korantsem az. Nem egy
elképzelés valt vitathatova, semmissé,
cserélédott fel mésikkal. Ez azonban
semmiképpen sem jelenti a  szocializ-
mus gyengeségét, inkiabb azt, hogy uj
forradalmi ugrasok elétt all. Ez viszont
csak dgy valik lehetévé, ha batran el-
héritja utjabél a tarsadalmi-politikai,
eszmei akadAlyokat, elveti a konzerva-
tiv és visszahuizé nézeteket, tagitja a
latéhatart, elmélyiti ismereteinket az
emberi tarsadalom tovibbfejlédésérsl.

Mindez persze nem idillikus folya-
mat. Tarsadalmi tényezbk és érdekek
osszetlizése kiséri és olykor heves esz-
mei — és nemcsak eszmei — harcok.
Példa erre az a visszhang is, amelyet a
Jugoszlav Kommunista Szévetség prog-
ramja valtott ki, az a kisériet, hogy

elméleti magyarazatat adjuk az Gj szo-
cialista tapasztalatoknak, hogy tudomé-
nyosan felvazoljuk a tovabbfejlédés
redlis lehetbségeit, megkonnyitve ezzel
a marxizmus Kklasszikusainak tételeire
alapozott eszk{zok és médozatok meg-
lelését.

Ezt a gondolatot fizi tovabb, tob-
bek kozOtt, az 4j folydirat elsé és két-
ségteleniil egyik legfigyelemreméltébb
cikke, amelyet Milentije Popovics irt
»A JKSz programjaval kapcsolatban”
cimmel,

A szocidldemokrata kritika, mondja
a cikk, megkisérli egyszertien elhallgat-
ni az okméanyt. Nem szivesen emlege-
ti, hogy az ottani munkasosztily minél
kevesebbet tudjon meg roéla, vagy ép-
penséggel pontatlan értesiiléseket sze-
rezzen. Féképpen csak azokat a téte-
leket idézgeti, amelyeket iigyesen fel-
hasznalhat tombpolitikdjaban a masik
fél ellen. Kiilonosképpen, ha vezetdsé-
ge dogmatikus, tombirdnyzatu, végsé
fokon kommunista ellenes Aalldsponton
van. Viszont sokan, egész csoportok,
s6t partok is masképp tekintenek a
programra. ElsGsorban azok, amelyek,
természetesen vilagnézetiikhéz és prob-
1émaikhoz mérten, &szintén és meré-
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szen keresik a szocialista épités utjait
&s formait.

Maéasféle a biirokrata kritika: hangos-
kodé, erGsen ,radikalis”. A cikkiré sze-
rint éppen ez felel meg az irodaszel-
lemnek és az irodaszellemi revizioniz-
musnak. Szociilis alapjat ugyanis nem
a reformokra hajlamos munkasok, azaz
a munkésosztily felsé rétege, a ,,mun-
kasarisztokracia” adja meg, mint Nyu-
gaton, hanem az A&llamhatalom, ez te-
szi larmassa és ,radikdalissd”. Mdasrészt
azért viszonylanak igy a programhoz,
mert szocialista gyakorlatunk voltakép-
pen a biirokratizmus teljes szocialista
negicidja 1évén, mas lehetdséget nyujt.
Mivel pedig gondolkodasmédjuk egyed-
uralmi, nem tlirnek sem szabad véle-
ménynyilvanitast, sem vitAt. Innen hat
a nagy zsivajgds a program Kkoriil.

Mert a burzsoizia tanarai is biraljak
a biirokratizmust, kikezdik gyenge pont-
jait, hogy a szocialazmust mint rend-
szert kompromittiljak. De éppen ezért
ez a bir4dlat nem veszélyes az iroda-
szellem szaméra: nem nyit ugyanis po-
zitiv tavlatot a munkéasosztilynak és a
dolgozoknak altalaban. A szocidldemok-
racia biirokrataellenes birilata sem ko-
vetkezetes — amellett hogy végsdé vo-
natkozisaiban szintén polgari felfogi-
-sokkal terhelt a szocializmus és az 4l-
lam kérdésében —, meglehetfsen vér-
szegény is, dogmatikus, tdmbjellegd, és
altaldban nem nyujt vildgos kiutat,
olyasmit, ami felvilthatja, és aminek
fel kell valtania a biirokratizmust, hogy
a tarsadalom és a munkasosztily to-
v4dbb haladhasson a szocializmus felé.

Popovics levonja hat a kévetkeztetést.
EbbSl a szempontb6l a mi' biralatunk
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a legveszélyesebb a biirokricia szama-
ra, mert redlis tdvlatot nyit, mas va-
lasztist nyujt a munkésosztilynak és a
dolgozéknak A4ltaldban. Nemecsak tavla-
tot az ember valdsigos felszabaditasi-
ra, hanem teljes mérvii, hatarozott, szo-
cialista biirokraiciaellenes megoldast.
Mas széval: olyan mértékben sujtja a
biirokratizmust, amennyire pozitivan
szocialista, humanus megoldis és tav-
lat. Ezért larmaznak annyira a szocia-
lizmus 1tjdra tért orszigokban és a
nemzetkézi munkasmozgalomban azok
az egyének vagy politikai iranyzatok,
amelyek a legk6vetkezetesebben biirok-
ratdk, a legkovetkezetesebben harcol-
nak az irodaszellem érvényesiiléséért.

A vélaszit mindenesetre adva van, a
harc al1 és virhaté, hogy a marxista
elmélet tovibbfejlesztésének minden
tjabb kisérlete, akaresak programunk,
a szocialista eszmel kiizdelem k&zép-
pontjaba keriil. S6t — mint a példa mu-
tatja —, szocialistaellenes t4madasok
célpontjaul is szolgal.

Ebbél kivilaglik a mi feladatunk is:
merészen és feltartoztathatatlanul keres-
ni, kutatni, vizsgdlni az 1ij mozzanatokat
és jelenségeket, s a dolgozék lényegére
tapintani. Feladata ez mindazoknak,
akik az emberi haladis elsG soraiban
akarnak lenni. -

Ehhez a kiildetéshez szeretne hozzi-
jarulni a maga eszkozeivel ez az ij fo-
lyéirat is, a most megjelent Socijali-
zam, amelyet éppen ezért 6rémmel ké-
szont a jugoszlav kézvélemény és amely-
nek anyagabdl nyilvin a HID is merit
majd olvas6i szdmAara és megelégedésé-
re.



