Vazlat
egy iréi arcképhez

(HERCEG JANOS)

B. Szab6 Gydrgy

EGY EVVEL EZELOTT, pontosan 1952 8szén, egy érdekes elbeszélés

gylijtemény latott napvildgot, »Crni andjeo«. Ir6ja, Herceg Janos,
elész0r jutott el szerb nyelven is olvasokdzonségiinkhdz. A gondosan szer-
kesztett, jol Osszevalogatott és elfogadhatéan forditott kis elbeszéléskotet
érett, kialakult, befejezett elbeszél6t allitott elénk.

Iréja nemcsak ismerte az elbeszé'émiivészet -eurépai hagyoményait
és a modern préza kovetelményeit, hanem hangjaban, stilusiban, elbeszé-
léseinek hangulatiban, iréi szemléletében és tematikajaban is egyénit
tudott adni, Oszintén, kdzvetleniil, irdi igényességgel. :

Hasz év ir6i munkaja volt mar ekkor Herceg mdgott, husz év ter-
mésébdl valogatta Ossze ennek a kis gylijteménynek anyagéat. Ot kotet
elbeszélést, egy regényt, egy kis terjedelmii cilkkk és tanulmany-kotetet
adott ki addig, de ez a hét kdényv (ezek kdziil harom a felszabadulds utan
latott napvilagot) csak részben foglalja magédban a husz év iréi telje-
sitményét.

Herceg is, mint annyi magyar ir6 a szazadfordulé 6ta a toll »napszdmosac
volt, Ujsagird, publicista, aki hirt, tudésitast, riportot, konyvismertetést
és szinhazi beszamolét, kritikat és jegyzeteket irt, lektora volt egy buda-
pesti kényvkiadévallalatnak, ujsagot, folydiratokat, antologidkat és
gyljtemgnyes kiadvinyokat szerkesztett, s kozben — latszolag »mellé-
kesen« elbeszéléseket irt.

Nem konny{i Attekinteni ezt az Ujsagirdi és irdi teljesitményt, és nem
egyszer( felfedni ennek az ujsagirdi és iréi »robotmunki«-nak miivészi kovet-
kezményeit Hercegnél. Erintenie kell azonban, mert ez nem kis mértékben
hatott ir6i szemléletére &s miivész kibontakozasara, tehat ha miivészi fejls-
dését akaryuk felvazolni, nem keriithetjuk meg.
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Herceg esetében is tulzottan egyoldalti megallapitds volna csak nega-
tivumokat sorolni fel errél a »flekk«-ekben gondolkodd, mnagyértékii,
kéziratfalé »taposémalom«-rdl.

A MODERN MAGYAR IRODALOM és Ujsagiras »Usszendvését« kol-
cs6nés »megtermékenyités« kovette.

Mikszatht6l Adyn 4t Krudy Gyulaig, Molnar Ferencig, Moéricz Zsig-
mondig ¢s Nagy Lajosig kovethetnénk nyomon az irodalom és ujsagiras
viszonydt, s nem lenne konnyii eldonteni, hogy melyik a »vesztes fél«.

Az irodalom-e, amelynek Gjsdgird napszadmosai regénytémakbol tar-
cakat, dramakbol néhany hasakos novelldkat, lirdbol vezércikket, vagy
»hirkopf«-ot irtak, dramaturgiai tanulmanyok helyett szinhazi beszamo-
l6kba, esszé-gyljtemények helyett konyvismertetésekbe kényszeritették
mondanivaléjukat, s mikozben megtanuitdk mi a k6zOnség, mi a kozvé-
lemény, meddig terjed az olvasékozonség befogadoképessége, milyen az
izlése, eltanultak az eseményekre valdé gyors »0jsagiréi« reagalast, a gyor-
san-iras. technikajat, és a klasszikussd merevedett irodalmi formék helyett
megtanultdk a modern, valtozatos miifajokban valé gondolkodast?

Az Ujsagiras-e, amelynek napszamos ir6i tarcidkbol regényt, néhany
hasabos novellab6l dramat, vezércikkbol, »hirkopf«-bél lirat teremtettek,
szinhazi beszamolok irasa kozben dramaturgokka, konyvismertetések
irdsa alapjan esztétakka lettek, s mikdzben kozonséget és kodzvéleményt
teremtettek, szélesitve az olvasokozonség befogaddképességének hatéarait
és fejlesztve izlését, ir6k modjan reagiltak az eseményekre, elsajatitottak
az ir6i igényességet, s a legegyszeriibb ujsaghirt is a klasszikus iroda'om
nyelvének és stilusdnak megfelelden fogalmaztak meg, Ggy, mintha re-
mekmivet irnanak?

Van-e, lehet-e, szabad-e egyaltaldn vesztes félr8l beszélniink?

Igaz, ‘hogy ez a »felemassdg« — amely migdtt a magyar polgari for-
radalom szubjektiv gyengeségeit kell meglatnunk és ennek az allapotnak
sajatos megnyilatkozasat a szellemi élet, a kozélet egyik teriiletén —-
egyéni tragédidk forrasava, elbidézdjévié lett, és hogy kivald tehetségek
pusziultak bele ebbe a kettsségbe, gyakran fizikailag is, — gondoljunk
Péterfyre, Cholnokyra, vagy akar Krudyra, Révész Bélara, Pap Ka-
10lyra —, miégis, ez az irodalmi zsurnalizmus és zsurnalisztikus irodalom
hagyomannya lett, hatott, €It nemecsak a magyar halad6é polgarsadg harcos
korszakaban, hanem — egyetlen megtlirt »orckségként« — az ellenfor-
radalom koraban is, Magyarorszagon és tal a hatadrokon, mindeniitt, ahol
Ujsdg jelent meg magyar nyelven.

TT, NALUNK, pedig, az els§ vilaghibort utani Jugoszlividban az
ir6i ambiciok egyetlen lehetséges megnyilatkozési formaja évtize-
deken &t az Ujsagiras volt.

Szlk, poros, makulatira .lappéldanyokkal korilbaskyazott widéki
szerkesztGségi szobdkban a modern magyar Ujsagirds »profiétii«, a fiatal,
vidéki Ujsagir6 Ady egykori kollégai, a magyar emigrans Gjsagirok, nem-
zedékeket neveltek e hagyomany szellemében. Versird publicistak és no-
vellista riporterek myomorogtak és almodtak a sartengerrel és porfelhs-
vel koriilvett vidéki szerkesztoségekben, ahol szlikds kenyér, de az iréi
ambiciok kiélésének »végtelen« tere és lehetésége kinalkozott.

A régi megyei kozlonyok patridrkalis derGjét, asité unalmassigat és
lusta kozonyét ellizd magyar »polgari« Gjsagiras itt is, ezen a vidéken is,
nyugtalansagot, mozgast, elevenséget tamasztott.
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A cs6rompols, kimustralt, ocskavasba valé nyomdagépek kéziszedés-
sel késziilt Gjsagot nyomtak, parezres példanyszdmban, lapokat, amelyek
kiils6 formajukban is eliitéttek a hivatalos és félhivatalos megyei lapok-
t6l, a »negyvennyolcas« és »hatvanhetes« partok retorikdval, puffogé
széviragokkal és kicsinyes intrikakkal b6ven telehintett Gjsagaitol.

A cikkek feltling cimzése, a merésznek és »0j«-nak hatéd tordelés, a
rovatok, mellékletek szokatlan formaja csak kisér6 jelensége volt annak
a tartalmi valtozasnzk, melyet ez az Ujsagiras »képviselni« akart.

IDEKI NYOMDATULAJDONOSOK ¢és csaladi részvénytérsasagok
foglalkoznak a magyar lapok kiadasdval, és egyéni, csaladi, varosi
és t6kés érdekek keveredésébdl alakul ki ezeknek a lapoknak sajatos fi-
zionémiaja: talélt politikai liberalizmus és a magyar emigracié bels6é val-
saga az ellenforradalmi Magyarorszag »keresztény-nemzeti« kurzusa és
a kisebbségi életbe illeszkedd »redlpo’itika«; a forradalmi burzsoizia
lassan ta'ajat és értelmét wvesztett, egyre hiilé6 »hagyoményai« és a vilag-
héaborit kévet6 miivészi aktivizmus kiatkeresése; a bujkalo, megfélemlitett
»szentistvani-gondolat« 0j mezbe 6ltozve, a magyar faj szellemi »fels6bb-
rendlség«~-ének tudatdban és egy naiv, a magyar kisebbségen beliili osz-
talyellentétek »megsziintetését« és a magyarsag »egybefogésat« hirdetd
sszeressitk azt, ami a miénk« irodalmi »mozgalom« — mindez igy, egyiitt,
tarka ©ssze-visszasigban jellemzi ezt a sajt6t, melynek irodalmi oldalain
vers helyett nem egyszer valami jovedelmez6bb hirdetés jelenik meg, a
novelldt pedig egy-egy részvénytarsasigi bank évi mérlege szoritja ki.
Polgari hagyomanyokat kovetd sajtd olyan vidéken, amelynek soha ma-
gyar polgarséga nem volt, nagyvdrosi irodalmi tradiciékat hirdeté iro-
dalom olyan tajon, ahol nincs egyetlen varos sem, illetSleg, ahol minden
varos — falu. «
Az ellenforradalom el5] menekiild emigransok, seregek nélkiil, on-
magukba hizdédva, kapcesolatok hijan az elsé vilaghdboru utadni munkés-
mozgalommal Jugoszlavidban, forradalmarok, akiket jobban #érdekel a
bfesi magyar emigracid frakcisharca, a berlini magvar emigrans-kolénia
meddé elméleti vitaja, a pragai-pozsonyi magyar nyelvii progressziv kiad-
vinvok megielenése, mint a kériilottiik foly6 és egvre élesedd osztalyhare,
melvet a reakcids burzsodzia katonai diktatiraval kivant tompitani.

Hivatalos eskiit mestagadé f6ldonfutéva, vagonlakéva lett maroknyi
magyar értelmiség, amelv tiirelmetleniil vérja a »hatérkiigazitast«, a »nem
nem sohal« és az »igazsdgot Magyarorszagnak!« revizidés jelszavak betel-
jesedését, s az ittmaradtak, akik még mindig »ric«-nak, »bocskoros«-nak
titulalidk bizalmas beszélgetéselben a szerbet, és &jfél utan, befiiggony6-
zott ab'akok mellett, dohanvfiistds szobdkban elkeseredetten. kdnnverzve
és borg8zds feiiel az »Isten 4ldd meg a magyart« és a »Kossuth Lajos azt
izenté«-t éneklik. ,

Magyar »6szefogast« hirdetd és a kisebbségi életbe »illeszkedé« Ma-
gvar Part, loialitdst hangoztatva. iigyviédeket. maradék dzsentrit, vidéki
plébanosokat. kocsmarosokat, torleszkedd kiseazdakat eviiitve maga kiré
és kisebbségi »kultirmozgalome, sdntéssel ellatott vidéki kultdregvesiile-
tekkel, miikedveldkkel és tarsas-vacsorikkal. S wégiil kisebbségi magvar
irodalmi »mozgalom«, amelynek é&letrehivasdn vidéki »széplelkek« mun-
kalkodtak »ujsagiré-irek, iro-ujsagirdkkistisztviseldk, ligyvédek és orvo-
sok, akik majd a »szeressilk azt, ami a miénk« nevében megteremtik a
scouleur locale« irodalmi elv vajdasagi véaltozatdt, s az fitteni kényvpiacot
elaraszt6 budapesti »bestseller«-ekkel a sajatos, a vajdasagi, a »regiondlis«
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iroda!mat helyezik szembe, ameiy minéségileg is »Uj«-at hivatott adni, s
melynek »gybkerei« ebbdl a talajbol fakadnak.

A SZIVACI ORVOS, aki Szenteleky néven irt s reménytelen szél-
malomharcot vivott, hogy irék nélkiil iroda'mat teremtsen ezen
a vidékem — tobbszaz levele a magyar irodalom érdekes dokumentuma —
mar tiidébajosan kohécselve szerkesztette a MI IRODALMUNK és a
VAJDASAGI IRAS utian az egyetlen szépirodalmi organumot, az alig
félezer példinyban megjelens KALANGYA-t, amikor Herceg els§
irodalmi »zsengéic-vel jelentkezett. S erre az elbeszéls tehetségre (a fél-
tehetségek és gydgyvithatatlan dilettdnsok népes tabora) szonnal felfigyelt
és teljes érdekldédéssel fordult feléje.

Ez a »feinschmecker«, aki éjszakait firdstudatlan irék kéziratainak
javitasaval és atirasaval fecsérelte el, meggy6z6désem szerint, jobb olvasé
volt, mint irs, — vigaszul — Vaillant-Couturier, Eluard, Aragon, Silone
kényveit olvasta eredetiben — akinek széles irodalmi latéhatara wolt,
kivalé mentora lett az indulé Hercegnek.

A fiatal, kezdd ird, aki fél'dbbal még az alacsony, poros, tengeriiuvel,
szakadt rugékkal, javitdsra vard divanokkal, 6cska matracokkal telizsafolt
karpitos-mihely vilagaban €l, most kezd eszmélni, most kezdi megismerni
a kortars Europat lés a hazai tajat, most débben rd émnién erejére és most
tanulja meg, hogy az irdshoz nemcsak tehetség kell, hanem az {rdi
es'kdzok ismerete, a mesterség e'sajatitisa is. A fiatal Herceg nemecsak
batran és eredményesen kisérletezik a sziirrealista s exvresszionista
elbeszélésformaval, a vajdasdgi tdj és ember miivészi vizidkba siiritett
megjelenitésével, hanem megtanulja az iréi igényességet is mdasok és
Onmaga irant. Az fizlésnek, a mértéknek ¥s az anyagismeretnek azt a
szerencsés taldlkozésat figyelhetjiik meg mala — mar indulaskor, de még
fokozottabban kiés6bb —, mely a kismesterek erényére emlékeztet, akik
nemcsak id6allé és szép munkat adtak. hanem tisztdban wvoltak azzal is,
hogy bizonyos alaki butorok milyen butorszévetet kivannak, elbirijdk-e
a zomancozott (karpitossziget vagy nem, és hogy a megmunkaldsnil az
anyag lazébb kerelésére-e vagy pedig a feszitésre, a »spannolas«-ra ke'l
elsésorban ligyelni. '

De megtanult mast is a fiatal Herceg.

Ir6i szemmel, a sze'lemi ember tekintetével latni és felmérni az
1930 utdni Eurépat s hinni, hogy a Thomas Mann-ok, Romain Rolland-ok
harcos polgdri humanizmusa gy6zni fog a feltdmaddé uj barbarsagoal
szemben. _ '

S az 1933. évi Pen-klub kongresszus Dubrovnikban. amelynek szer-
veésében még a sulyos beteg Szenteleky részt vett, bizonyara eszméltetd
lehetett az induld ir6 szamara, s ha mem is volt jelen. eljutott hozza
Ernst To'ler tiltakozdsa az ir6k, tuddésok és miivészek iildozése ellen a
fasisztikka lett hit'eri Németorszagban, s aligha maradtak benne vissz-
hangtalanul Toller alabbi szavai:

»Az 6rjongd nacionalizmus és a brutdlis faji gydldlet idejében
éliink. A szellem embereit az erdszak hatalmasai izoldljdk, iilddzik
és megfélemlitik, megvetik oz észt, lekicsinylik a szellemet... Az
Oriillet karmai koézt van az id6, a barbarizmus kormdnyozza az
emberiséget. A levegd egyre ritkdbb és ritkabb koriilottink. ..
Minden évszdzadban, akdr Sokrates, Giordano Bruno vagy Spinoza
évszdzaddra gondolunk a szellem és az igazsdg embereit iildozték
és megolték, mert nem hajtottdk meg a fejiiket és inkdbb a haldlt
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vdlasztottdk, mint a hazugsdgot, a szabadsdg, az igazsdgossdg és az
emberiség vildgdban hittek . ..

Kételkedem, hogy a mai Eurépdban még gyakran lesz lehe-
téségiink Osszegyillni és beszélgetni. Aki ma tiltakozik, az veszély-
ben forog....«

S talan eljutott Herceg kezébe a LITERARISCHE WELT-nek az a széma
is, amelybeén von Hartlieb, »Hitler irédedkjax, a niederschonenfeldi
var egykori foglyanak, a »Das Schwalbenbuch« és az »Eine Kindheit in
Deutschland« ir6janak szavara igy valaszol:

»Tiz percig tartott az én sorsadta torténelmi szereplésem. Ezt
a déleldtti iilést az én jelenlétem awatta viharrd, amikor pdho-
lyunkbdl folyton beleszdltam Toller ur beszédébe. Beszéde, amelyet
6 legdzolé wvddnak hisz, engems mélységesen kidbrdnditott. Ilyen
szegényes, szinte nevetséges beszédet mdr régen mnem hallottam.
Semmi sem volna koénnyebb, mint dllitdsait ad absurdum nevezni.
Ennek ellenére természetesen sok tapsot kapott, de az olasz
Marinetti nem tapsolt, csak a fejét vakargatta... En az egész
beszéd alatt arra gondoltam: nézd csak: ezek az irodalmdrok meny-
nyire tul becsiilik magukat. Pedig kis senkik, akik sohasem 1épték
til a zsurnalizmus kereteit: de egy az igazsdg: minél kisebb a
szellem, anndl pokhendibben wveri a mellét.«

Hercegnél a harcos, polgari humanizmus miivészi hivatassa lett.

Az osztalytarsadalomban €18 enyomottak és kisemmizettek felé
fordulé érdeklédésében benne van a »nyomorité hatalmakkal« wvald
szembehelyezkedés, a kisember iranti részvét melegsége, az emberi egyéni-
ség jogaira, megbecsiilésére valé hivatkozds. Ahogyan elénk allitja a mégi
vilag emberét, aki képtelen attekinteni a kapitalista tarsadalom szdvevé-
nyeit és torvényszeriiségeit — Ontudatlanul, Osztontsen reagilva minden
ergszakra — ebben az 4brazolasban mfivészi allasfoglalas van.

Egyik novelldjaban a rémpas mémoraban villan fel a kisemmizettek
lappangé osztalytudata; a masikban, az erSszak el6l életét mentd kis-
ember hullasdban, »végzet«-ként emelkedik ki az aranykeretes szemiiveget
visel§, rovidhaji csizmés legény mereven, lidvizlésre elére lenditett jobb
karja; a harmadikban, az Gj vildghabortiba indulé katonavonatot sirat6
fiatalasszony egyetlen, suttogva ejtett mondatiban, abban, hogy »olyan
szépen lehetett volna élni«, nemcsak a magédrahagyott kedves fajdalmat
érezziik, hanem az er&tlen védekezést is az ember sorsat iranyitd »latha-
tatlan« és »vak« hatalmak jatékaval szemben.

Ez a harcos, polgari humanizmus azonban csak miivészi hitvallas ma-
radt Hercegnél. :

Az ird, a miivész védekezése az egyre érezhetdbbé valé embertelenség
ellen, amikor nemecsak a szellemen, hanem mar emberi testeken folyik a
szboges katonacsizmak vitustdanca egész Eurdpaban, s amikor nem tavoli
vidékek és emberek pusztitdsirdl és megsemmisitésérél sz6l a hir, hanem
szemiink el6tt folyik az ember megesufolasa, megszégyenitése — a faji fel-
s6bbség nevében — kilakoltatassal, deportalassal, razziaval.

A rideg, faj6, lires csendben, amikor elneheziil a lélegzet és minden
érzékszerviink mnyugtalanul figyeli az éjszaka neszeit, s a félénk tekintet
mereven kiséri a katonai &rjaratok gyilokjainak néma, fenyegetd villanasat
és a »cicdzo« csenddrtollak baljos jatékat — a »pirosfehérzold« megszallds
éveibern — Herceg nem tagadta meg miivészi eszményeit és a polgari hu-
manizmus elveit, de nem is tudott taljutni rajtuk, elére, harcos iréi és
emberi magatartis felé. Onmagit emésztd keseriiséggel, szégyenkezéssel
figyeli az évszdzadokon A&t kialakult szerb-magyar népi kozosség erbszakos
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felbomlasat Vajdasidgban, az ellenforradalmi er8k, a konjunktira-lovagok
és az id6 hangaddinak tivornyss, féktelen daridézasat.

»Azt a kbzosséget — irja majd egyik vallomasadban —, amelyet itt ala-
kitottunk ki szdzadok folyamdn a velink egyiittélé néppel, nem tagadtuk
meg soha. Kiizdottink érte, ahogyan lehetett. Tobbes szdmban beszélek, de
magamra gondolok s azokra, akik mem tudtak elszdntan és hatdrozottan
szemheszdllni a hdéditékkal, az elnyomdkkal. Csak gyulolni tudtdk Gket.«

Ez a harcos, polgari humanizmusb6l fakadé mivészi hitvallas a fel-
szabadulds -wutani id@szakban — amikor a forradalom kiélezi az osztaly-
ellentéteket, bomlasztja és sz&ttépi a régi tarsadalmi viszonyokat és ami-
kor a jproletariatus ersi a szocialista tarsadalom megteremtéséért kiizdenek
— jorészt meghaladott mtvészi hitvallassa lesz.

S Hercegnek nem kis ertfeszitésébe kertl talhaladni ezen az allas-
ponton, s az egyén, a tarsadalmi osztalyok és rétegek életében beallott for-
radalmi véltozdsokat a proletariatus szemszégébdl 1atni és mérni fol, a
mivészi valdsaglatdsnak azt a fajtajat teremtve meg, amely, noha részvét-
tel, egyilittérzéssel szemléli a réginek a pusztulasat, sohasem érzéketlen az
ajjal, a fejlédével, a feltérivel szemben, s6t itt, a régi és az j harcaban
fedezi fel egy 4dtmeneti kor dbrazolasanak méltd, érdemes miviészi feladatat.

A Z UJ MUVESZI FELADAT nemcsak tartalméban, hanem terjedel-

mében is, mindségében és mennyiségében is Gj. Megoldiasa a Her-
ceg felszabadulas utani iréi fejlédésében a kisérleteknek egész sorat ered-
ményezi.

Elbeszéléseiben és novelldiban, féleg az utébbiban, egyre érezhetébbé
valik az a torekvése, hogy iréi latasmoédjat és kifejezési eszkozeit egybe-
hangolja. Szite’"kus 4brizoldsméd megteremtéséért kiizd, amelyben ana-
lizis €s megjelenités, dréimaisag és hangulat, nyelvi siirités és szabad asszo-
cidcié fesziil egymassal 'szembe. Nem wvéletlen, hogy a felszabadulds uténi
legjobb elbeszéléseiben az ellenp6lusok megteremtiése s az ebbd! kévetke=s
— miivészi tudatossaggal felfokozott — telitettség jellemz3 vondssd, miivé-
szi erénnyé valik.

Ezért lesz lényegessé kiilongsen novelldiban a kompozicié szigord zért-
sdga, — a lirai vers koncentraltsidgira emlékeztetve —, mert csak ebben a
miivészi megmunkélasban t6lthetik be az elbeszéléselemek hianytalanul
hivatdsukat, valhatnak egésszé és adjak a befejezettség hatasat.

A Bors és fahéj utan, a Hdrom haldsz meg egy molndr cimfi kdtetében
egybegylijtott novelldi ezt a fejl5dését tanusitjak.

A Veron, a Medvetinc, Panaszkodd, Nevetd ldnyok, Idegenek az 1j
korszaknak ink&bb csak készitését jelzik, de az Es8, a Naplemente, A ko-
szorts lditomdsa, a Hazatérés cimii novelldiban mér érettem allnalk eléttink
az Uj mlvészi valdziglatds eléremutatd eredményei.

Mi itt az 4j? oo

Els6sorban a valésdg szemlélete. Nemesak a valésag lett. gazdagobb.
hanem az iréi latdsmod is atalakult: tobbet 14t meg a felszinnél, az emberi
sorsokat megjelenits, illusztralé torténéseknél. )

Az érzések s hangulatok Aatitatjdk a fabuldt, a mesét, s a miivészi
hitelességet mar nem a téma, hanem az emberi érzések, hangulatok gazdag,
valtozatos anyaga adia, amelyet a megvaltozott élet tartalma hivott
életre nemesak a novellak alakjaiban, hanem az iréban is. Gondoljunk csak
az Esé vigasztalan egyhang( sivirsagira, amelyben az idegenbe menekiild
parasztember tragédidja megdobbentd hitelességet nyer, a Naplemente han-
gulatara, amikor gy érezziik, hogy két ember szaval mogott viszonyuk év-
tizedes, lappangd ellentéte olyan hirteleniil és varatlanul bukkan fel, mint
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valami matematikai képlet nehezen felfedezhetd, rejtett ismeretlenje, amely-
vettiink — amulva — tudomast.

A val6sdg miivészi kifejezésének Kkisérleteit és az utkeresést doku-
mentilja az a szerény, vékonyka konyve, amely Vdltozé vildgban cimen
jelent meg és amelyre — érdemtelentil — alig-alig figyelt fel kozvélemé-
nyiink, ndha a konyv nemcsak Herceg ir6i fejlédése szempontjaboél jelentés.

A Valtozé vildgban — ebben a miifajilag nehezen kategorizalhaté mii-
vében, amely a szociografia és a dokumentacid, az elbeszélés és a riport,
a filmforgatokonyv és a regény elemeit egyarant tartalmazza — Herceg az
egykori feudalis nagybirtok allami birtokka valo atalakulasat koveti myo-
mon, Erdeklsdécének kozéppontidban az ember all; az évtizedes cseléd-
sorban elnyomoritott »urasigi« béresek, tehenészek, kocsisok, kommencios
celédek sembernd wvaldsat« figyeli, az Uj térsada'mi viszonyokbol kovet-
kez8 felszabadulasi folyamatot, amely megsziinteti a puszta egykori hierar-
chi4jat, a kapitalizdcié patridrkalis nagybirtok évszdzsdos munl-arendiéf,
a vadaszkalapos, bérkamaésnis ispdnok kasznirok embert megaldzé zsar-
noksagat é&s erdszakoskodasait.

A pusztik népe évszazados elnyomds alél szabadul fel, s ahogyan elin-
dul a vildgossag felé — tétova, botorkald, bizonytalan lépésekkel, emlé-
kezve, akadozé félmondatokban fejezve ki gondolatait és érzelmeit — las-
san-lassan levetkezi merevségét, bizalmatlansigit, zdrkozottsidgat, s az ur
eldt!i stivegelésrdl, a merev, katonas haptakrél idéve! éppen Ugy leszokik,
mint ahogysn az vrasagi kastélyrél a'kotott képzete is atalakul: mAr na-
penta megfordul ott s g kastély egykor titokzatos, h{ivies, parkettas,
sstukké«-val diszitett szobaiban, ahol most a birtok sorsat igazgatjak, em-
berszdmba veszik, az 6 véleményét is megkérdezik; esténkint, amikor befe-
jezte munkajat, ellatta a joszagot, kényelmesen betelepedhet oda, a radid,
wistgrk és konyvek mellé, s rettesés nélkil) szivhatia kapadohanybdl csa-
varintott cigarettdiat, emberi szét valthat, eltréfalkozhat.

) A régi és Gj Osszeiitkdzésének mivészi.élményét itt, az urasagi kastély
»valtozé vildgiban« élte 4t Herceg a legmélyebben.

Ez a vajdasigi kérnyezetben és életforméban bedllott valtozds, amely
végérvényesen és a forradalom »aldott viharamak« kényortelenségével s6-
porte el az évszdzados tarsadalmi elmaradottsigot és az embertelenség
sok-sok megnyilatkozasat — utjat torve az ujnak, a forradalminak — olyan
hatarozottan vetette fel és tartalmazta a miivészi abrazolas epikai koncep-
ci6jat, hogy Herceg mem térhetett ki eldle.

Igy sziiletik meg a Vdltozé vildgban regény-pendantja, egy allami
birtok életét és embereit megdrokité reginye, a Szikkadé foldeken, amely
eddig nem jelent meg konyvalakban — a Magyar Sz6 napilap kézolte foly-
tatasokban — és amelyben Herceg eldszor kisérletezett — egy korai, kez-
detleges probalkozédsa utdn és csaknem hisz éves novellista malt és ir6i
rutinnal maga mogétt — Gjra a regényformaéaval.

Az atmeneti korszak sulyos tartalmét kellett formaba Ontenie, az 4j
tarsadalmi rend »sziilési fajdalmait«, a forradalmi erék tudatos, szervezett,
onmegtagadéist és ¢nfelaldozast kovetel§ harcat, nagy feladatokra gyiir-
k6z6 roppant ertfeszitéseit, amikor az ellenallas, idegenkedés és bizalmat-
lansag lekilizdésén tul, szervezni kellett a »hétkéznapokat« — a termelést,
a tarsadalmi iranyitast, a kulturat, a kézéletet.

Ennek a harenak és erdéfeszitésnek voltak hései és renegatjai, biivos
szemlélsi és rejtett ellenségei, lelkes kozkatondi és kétszinii parazitdi. S
voltak litkdzetei, amelyek probara tették a forradalmi eszmékhez valé hii-
séget, és csatdk, melyekben rejtett emberi értékek keriiltek mapfényre és
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gondosan alcazott emberi gyengeségek iitkoztek ki; a dolgok és az embe-
rek, a gondolat és a tett uj Osszefliggéseit villantotta elénk a forcadalmi
harc vilaga.

Ezt a bonyolult, szovevényes folyamatot — a feudalis tdrsadalmi viszo-
nyok kozott €16 pusztai cselédek életének, ontudatra ébredésének és az al-
lami birtok megvaltozott valdsaganak miivészi &brazolasat a maga Ossze-
tettségében érzékeltetni nem volt egyszeri miivészi feladat.

Az élményanyag sulyosabbnak bizonyult, mint az alkotas, a valdsag
tartalmasabbnak, gazdagabbnak, mint megjelenitése és miivészi kifejezése.
Kitlinben megirt részek, kerek, egységes, novellisztikus eszkozdkkel meg-
munkalt fejezetek, az ¢sszelitkGzés és a dramai fesziiltség hibatlanul alkal-
mazott elemei, pusztai cselédek vaskos, rutinos miivészi kézzel odavetett
vazlatos figuradi — szerkezeti egyenetlenséggel, laza kompozicioval, arany-
talansdgokkal — érzékeltetik a regényirdé Herceg erényeit és hibait: a szan-
dék és a kivitel kozotti ardanytalansigot.

A novellista Herceget ismerjitk fel regényének iapjain, az elbeszélét,
aki az elbeszélésekben elért miliviészi kvalitasokig nem tud eljutni. A részek
fontosakbak az egésznél és a hangulati e'emek Kkisiklatjak az epikai
&brazolas magavalragadd lendiiletét.

Herceg talan most érzi elészor, hogy a magy felliletek megmunkalasa
az ardnyok és a viszonyok megvaltozasat idézi els, Gj miivészi eszkdzok
alkalmazasat feltételezi, sét parancsoléan megkoveteli: az iréi modszer
gazdagitast, tagitast is.

Ennek az Uj miivészi feladatnak tartalma és terjedelme fel sem mér-
hetd a régi, az osztilytirsadalom feltételei kozott kialakitott és megfor-
malt iréi valdsigszemlélettel.

S Herceg, aki a »toll napszidmosa«-ként indult és latszolag »melléke-
sen« irt elbeszéléseket é&s majd két évtizeden At hitte, hogy az elbeszélés
és a novella az egyetlen irodalmi miifaj, amelyben minden miivészi mon-
danivaldjat kifejezheti — erénynek érezve a kényszert, természetesnek
alkotdi egyénisége eltorzulasit — most szabadul fel, most néz szembe 6n-
magaval. ’ '

tal kellett jutnia a harcos polgari humanizmus vildgnézeti és mii-
vészi korlatoltsdgain, le kellett szamolnia a »tajirodalom«-r6l alkotott kon-
cepcidjaval, a »couleur-locale« tulélt, regionalis valtozataval — ezzel a szel-
lemi és iroda'mi provincializmusba torkolld iréi és miivészi felfogassal -—,
hogy felfedezze »valtozd vilagunk« egyediilallé miivészi feladatait. ’

A régi és uj harciban, egy uj tarsadalom sziiletésének, fejlddésének
és kibontakozasanak idején az alkoté nem lehet sem kdzonyés, sem Gnelé-

ailt.

g S abban az emberi, iréi és miivészi er6feszitésben, amellyel Herceg
ehhez a felismert feladathoz kozeledik, mar felvillan és mind tisztabban
és hatirozottabban bontakozik ki eléttiink 0j valoségszemlélete.

Mivei mind hitelesebben &llitjadk elénk Vajdasagot. Hazankat.

Az embert és a tajat.

(1955)
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