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JUHASZ GEZA

Az irdi onéletrajzok mindig nagy
érdeklédésre tarthatnak szamot,
ha szamottev6 ird életérdl és mun-
kajarél van sz6. Nemcsak a plety-
kaszerli apré intimitasok érdek-
lik az olvasot s6t, elsdsor-
ban nem azok —, hanem az iro,
aki az ilyen 6szinte liriaj kitarul-
rendszerint egészen
kozvetlenill jelenik meg el6ttiink
mint maganember is. Erdekesek
masrészt az onéletrajzok azért is,
mert egy kicsit mindig korrajzok,
kordokumentumok is, mas jelen-
tés emberek is szerepelnek ben-
niik, akik az ir6 életébe valami-
lyen formaban belekapcsolodnak.
" Az elmondottak teljes mérték-
ben érvényesek Nagy Lajos oOn-
életrajzi regényeire, A lazadoé em-
berre és A menekilé emberre.
Mindjart kezdetben elmondhatjuk
roluk, hogy se nem regények a
sz6 megszokott értelmezésében, se
nem Onéletrajzok. Tobb is, keve-
sebb is Onéletrajznal e két konyv.
Néhol hiinyzik bel6llik az Ossze-
fliggés, meg-megszakad benniik az
id6beli fcivtonossag, de megismer-
jik bel6lik az embert és korat, s
egy kissé szinte emlékiratként is
hatnak: maga az iré tudatosan to-
rekszik l-ora egészének bemuta-
tasara egy-egy jellegzetes esemé-
nyen vagy a kozéletnek, a sajto-
nak bizonyos eseményekre vald
reagalasan keresztiil, s kiilonos fi-
gyelmet szentel az irodalmi élet

SZEMLE

Keserli ember

bemutatasanak. Igar, hogy mive
befejezetlen maradt, (az elsé kotet
az 1883-t0l 1914-ig, a masik pedig
az 1914-t6l 1934-ig terjedd iddsza-
kot ismerteti), s taldn legérdeke-
sebb, legizgalmasabb részét vitte
magdaval az iro a sirba, de igy is
nagypn sok érdekes adafot nyujt
mina az ir6 fejlédésérdl, magatar-
tasarol és sorsarol, mind pedig a
korrol. '

Keserli ember — ezzel lehet ta-
lan legjobban jellemezni az em-
bert, az irét: keserli ember, keserd
iro, keserti hangu mivek. Ez Nagy
Lajos, ez az 6 életmiive. S Onélet-
rajzanak, kora miiveinek olvasasa
kozben nem is ezen a keserliségen
csodalkozunk, mint inkabb azon,
hogy még olyan kivalé kortarsai,
mint Kosztolanyi, Babits, stb. is
csodalkoztak ezen a keserliségen
és nem értették, vagy nem akar-
tdk megérteni. Pedig az irét, az
embert, életkoriilményeit és kora
irodalmi koriilményeit ismerve
egészen természetesnek tiinik ez a
keser(iség. Irasainak kesetrnyés
hangj¢\ annyira hozzatartozik té-
majukhoz, s annyira hozzatarto-
zik magahoz Nagy Lajoshoz, mint
gondolathoz a sz6, emberhez a

ruha.
Mar sziiletése szérencsétleniil
esett: torvénytelen gyermek volt,

s ez még felndétt kordban is tobb-
sz6r kinozza. Iskolaskora el6tt
nagyszilei nevelték, csak ezutan



keriilt anyjahoz; sokaig idegen,
félszeg maradt hozza, s negyven-
kilenc éves kordban mutatta ki
eldszor gyermeki szeretetét. iranta.
Az isklaban valahogy kivereked-
te helyét szorgalma révén, de a-
mint »kilépett az életbe«, tapasz-
talnia kellett, hogy itt mar nem a
tudds, nem a szorgalom szerint
itélik meg az embert, hanem vala-
mi egészen mds szempont,szerint:
a szerint, hogy milyen szlilékt6l
szarmazik és mennyije van.

Iréi palydjanak kezdete az elsd
vilaghaboru el6tti évekre esik, a-
mikor a rendszer taldn nem foj-
tott el csirdjdban minden szabad
gondolkodast és igazmondast, csak
€éppen nem lehetett megélni az
igazmondasbdl, a valosag hiteles
irdi abrazolasabdl. Legelsé novel-
lajarol ezt mondja az irdé: »Mi a
csodat dkarhattam én ezzel a no-
vellaval? Nyilvan nem az olvaso
szorakoztatidsara gondoltam... Va-
lami Kkulonos cél vezetett, ame-
lyet roviden tarsadalomkritika-
nak nevezhetek.« Minden bd&vebb
magyarazat nélkiil is nyilvanvalo,
hogy becsliletes irdi feladatra val-
lalkozott, de egyben nagyon rossz

utat valasztott az érvényesilés
felé.
Természetes, hogy az oOnélei-

rajz olvasasa kozben az olvasonak
kedve kerekedig az itt emlitett
irasokat elolvasni, nagyon érde-
kes, s6t izgalmas studium ez. Fel-
lapozva a Nyugat hélkworuelétti év-
folyamainak egy-egy szamat iti-
ott talalkozunk iradsaival: novella~
ival, konyvkritikaival, konyvis-
mertetéseivel. A Nyugat 1914. ja~
nudr 16-i szaméaban taldlhatdé pél-
dédul az Egy berlini leany cimi
novella. Erdemes lesz vele kissé
kozelebbrél megismerkedni, mert
az ir6é is foglalkozik vele oOnélet-
rajzdban és valdban  nagyszer(
példdja annak, hogyan dolgozott
Nagy Lajos. Egyben azt is meg-
lathatjuk beléle, miért nem - tu-
dott példaul a Pesti Hirlap vagy

mas tekintélyesebb polgari lapok
szdmara megfeleld  novellat, tar-
canovellat irni. A aovella arrél
sz6l, hogy két fiatalember vasar-
nap délutan a ligetbe megy szerel-
met keresni. A délutdani bolyongas
eredménytelen maradt, de haza-
felé az utcdn »leszélitanak: egy
csinos lanyt. Késébb kideriil réla,
hogy berlini német lany, Buda-
pesten neveldskodik egy bankar
csaldadnal. A fitk nagynehezen
megegyeznek, hogy melyikiiknek
vin joga hozza, s igy az egyiknek
szeretbje lesz négy esztendére.
Kozben a leany beteg anyja hi-
vadsara hazamegy, s utdna nem
jut Aallashoz Pesten. A viszony
megszakad. Ennyi a novella, de
mégsem ennyi. A két fiatalember
ligeti sétdja kapcsdn ugyanis az
iré a kovetkez6ket mondja el: »A
népnek szegény, csinya lanyai
vannak itt. A szépek, akik ter-
mettek a nép nyomorusagos sorai-
ban, mar ki vannak véalogatva.
Azokat mar felszitta magaba a
fels6bb réteg. A fels6bb réteg
mindenét felszivja, a népnek. A-
hogy a munkaja eredményét, Ugy
a néit is...« S egyébként is az
egész novella a szegények és gaz-
dagok erkolesének, szerelmi éle-
tének 0Osszehasonlitdsara épil. A
nevelénd nagysagaja ugyanis sze~
relmi viszenyt folytat egy ugyvéd-
del, de amikor a lédny viszonva-
rol tudomast szerez, felhaborodik.
crkolesi  prédikéciét tart és el
akarja kergetni.

Els§ tekintetre tehat dgy tinik,
hogy egészen &artatlan iras, akar-
melyik polgari lapban megjelen-
hetett volna. Az emlitett részietek
azonban »elrontjak«, alkalmatlan-
na teszik arra, hogy valamelyik
nagy lanban megjelenjék, és ko-
moly honorariumot kapjon érte.

Nagyon jellemz6 Nagy Lajos
ir6i magatartasara, hogy — lega-
labb is ezekben az
nem &ll valamely meghatdrozott
eszme vagy mozgalom szolgalata-

években — .
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ban, de nem tekinti eléggé meg-
élhetési lehet6ségnek, foglalkozas-
nak sem &z irdst ahhoz, hogy meg-

valogassa, mit és hogyan irjon.
Egyszerlien, szinte  Oszténdsen
igyekszik az igazsigot megirni.
Kortarsai, baratai, irétarsai in-

kabb sajnaljdk elesettségét, mint-
sem félnek téle, vagy irigykednek
ra. (Nem is volt mit irigyelni tdle).
Egyesek még jotanacsot is adtak
neki, hogy irjon, illetve »gyart-
son« kelendd cikket.

Ir6i kvalitasa:t 4ltaldban nem
vontak kétségbe. Igen érdekes en-
nek igazoldsaképpen ibeleolvasni
Kosztolanyi Dezsd egyik irésaba a
Nyugatban, amelyben éppen az
emlitett Egy berlini leadny cimi
novelladval is foglalkozik. Igy kez-
di: »Nagy Lajos elbeszéléo miivé-
szete tiszta és joézan«. Majd ezeket
mondja: »Elvei vannak. Azzal a
fiatal ir6nemzedékkel szemben,
melynek  jérészt mivészetkdzponti
a vilagszemlélete és hite szerint az
élet legfGlebb csak Ssztonzést nyajt
az alkotasra, 6 fontos és nagy sze-

- repet tulajdonit az életélménynek.
Alakjai — érezni lehet — eleven
modellekrél mintdzédnak. Szellemi

élete kozéppontjiban nem is a mi-

vészet, hanem az itélet, az erkélces
és igazsigossig van.« Vagyis Nagy
Lajos szerint nem az élet van az
irodalomért, miivészetért, hanem

forditva. Kosztolanyi teh4t igen jol -

meglatta Nagy Lajos iréi szandé-
kéat s azt is, mennyire eliit kor-
tarsainak nagyobb részétsl. Ehhez
ma dis alig wvan hozzdadnivalénk,
legféljebb annyi, hogy -— noha
Kosztolanyi  igy  zérja cikkét:
»Akarhatunk-e tébbet?« — mégis
tobb novellajat, tarcajat visszaadta
azzal, hogy »nem nekiink valés,
méarmint nem - annak a lapnak,
amelynek 6 szerkesztette a téarca-
rovatit. Nem :is arrél van sz,

hogy nem értették volna meg, in-
k4bb taldn nagyon is megértették.

Akikhez azonban sz6lt, azokhoz
nem jutott el, akikhez pedig elju-
tott, azoknak nem kellett.

Mikor nagy nehezen konyvei-
nek kiaddsara szénja magat —
részben sajat koltségén, elofizets-
ket gylijtve, részben pedig kiadd-
véllalatokkal alkudozva — egymas
utan buknak meg konyvei, mondja
O6néletrajzdban. Mégis konokul ki-
tart felfogésa és mddszere mellett,
egyre jobban tudatosodik -benne.
Miveinek nemcsak a tartalma kii-
16nés, szokatlan és kesernyés, ha-
nem a szerkezete, forméja is me-
rében kulonbozott a szokvanyos-
t6l. A Kiskunhalom ec¢im{ regé-
nyér6l mondja: »Szakitok a regény
évszazados szokvanyos forméja-
val: nem lesz benne f6hds (mivel-
hogy az életben senki sem f6hds),
nem lesz meséje, azaz nem indul
el benne valamely tdrténet, amely
bonyol6dik, ‘amelyet fordulatosan
eslirnek-csavarnak és végiil csatta-
néval fejeznek be« Elébb talan
Osztondsen, de késGbb tudatosan
is tiltakozik a regényiras elavult
moédszerei és formai ellen, és .az
egyszerlségre torekszik. Ismét .
Kosztolanyit idézziik, mert nagy-
szerlien fogalmazza meg Nagy La-
jos ir6i médszerét: »Eszkoze alig
van. Fest6f jelzéket nem hasznal.
Rabizza magat a megfigyelés bi-
zonyossagira« — frja emlitett cik-
kében (Nywugat, 1917. okt. 1.)

Mint Dbevezetdben emlitettiik,
onéletrajzi regényei részben emlék
iratok is, amennyiben a kort egé-
szében igyekeznek bemutatni. Kii-
16ndsen érdekes ilyen szempontbdl
az irodalmi élet bemutatasa. Nagy-
szerli példdkon szemlélteti a tbke
eluralkodasat, a hirlapirds nega-
tiv hatdsat az ijodalmi életben az
els6 vilaghdbort el6tt, a bértoll-
nokok, s6t érdemes ir6k behédola-
sat is a héboris propagandanak,
majd villamgyors szinvaltdsat a
forradalom és  ellenforradalom



éveiben stb. EbS]l a szempontbodl
érdekes megemliteni Taldlkozasom
az antiszemitizmussal cimii irasat
a fehér terror elsé éveibdl, kiils-
nosen pedig a Szdazadunkban meg-
jelent Magyar ir6 1929-ben cimi
cikkét. A szerz$ teljes egészében
kozli ezt a cikket Onéletrajzaban,
‘mert agy talalja, hogy részletesen
abrazolja az akkori irodalmi viszo-
nyokat is. Mindjart bevezetében
ramutat, hogy a miivészi alkotés
szabadsdganak nemcsak az irodal-
mon kiviill allé er6k — rendér,
liigyész, bir6 — allnak utjaban, ha-
nem osztalyérdekeiknél fogva a
kiadd, szerkesztd, lektor, kritikus
és az olvas6 is. A magyar irénak
mindezekre gondolnia kell alkotés
kozben, mig a szerencsésebb irék
mas orszagokban sokkal okosabb
dolgokon torhetik a fejiikket. A
helyzetb6l, amelyben »hatmazsas
tréfakat is szabad mondani a ne-
mi életr6l, ugyanakkor a féldekéss
igazsagok mar iildozendék« — le-
vonja a végs® kovetkeztetést is:
». .. a magyar ir6 regényben gon-
dolkodik. Es &llitom, hogy nem is
tud nagyon szabadon gondolkodni
— tehat olyan sikeresen sem —
mint ahggyan a német vagy fran-
cia iro gondolkodik. Mert akinek
mar hossz( évek 6ta mem szabad,
az késtbb méar nem is mer és vé-
giil nem is tud, még ha mar mer-
ne is.« ¢

Talan az sem érthetetlen ezek
utan, hogy sikertelenségei, ame-
lyek éppen a batorsaganak, igaz-
sagszeretetének voltak a kovetkez-
ményei, végil is kikezdték ©Onbi-
zalméat és Dbizalmatlanna tették
mindazeck irant, akiik valahogyan
érvényesiilni tudtak. A sajat pél-
dajan tapasztalhatta, hogy igaz-
mondas, bator valosagabrazolds és

érvényesiilés Magyarorszigon nem

igen jartak egylitt. Az egyetlen
Karinthy Frigyest kivéve — és

részben Moinar Ferencet — egyet-
len befutott iréval sem éit barat-
sagban. Adyval talalkozott, de csak
hamar faképnél hagytas, mert ugy
talalta, hogy Ady f6lényeskedik
vele, s &ltaldban ‘keriilte az elis-
mert kivalé ir6kat, mert nem
akarta magdt folényeskedésnek ki-
tenni. Taldn ez magyarazza, hogy
Méricz Zsigmond irant is igazsag-
talan volt és talan csak haldla
utan ismerte el iréi nagysagat. No-

ha Gorkijt példaul szerette, az
Anya cimii regényérél azt irta,

hogy soha unalmasabb regényt
nem olvasott. Van azonban ebben
a konyvbiralatban egy szlkszaviu
ir6i vallomas is, amelyet érdemes
megfigyelni: »Tisztelem a Gorkij
bis és komoly hangjat, nagy szi-
vét és mélységet kutatd szemét —
és nekem is szomord és szent
ifigyem az emberi nyomorisig, a-
melyrdl igaziban ez a regény szél,
tisztelem a szocializmus torekvé-
seit — szinte szeretném, ha egy
némely dologban, amid6n regényé-
rél szoltam, kissé tévedtem volna.«
(Nyugat, 1913. nov. 1.) (Ez a ki-
vansadga ama kevesek kozé tarto-
zik, melyek teljes egészében valo-
ra véaltak.) Nagy Lajos tehat mar
1913-ban hatarozottan wallja, hogy

. szomorl és szent Ugye az emberi

nyomorUsag és tiszteli a szocializ-
mus torekvéseit, mégsem vitt ve-

. zetd szerepet a Tanacskoztarsasag

idején, s6t igen fajlalta, s joggal,
hogy egy polgari ir6 mellé nevez-
ték ki tarsszerkeszibnek, de in-
kabb csak segédszerkesztOnek egy
vicelaphoz. A felszabadulds mar
betegen, Oregen érte — mondja
egy ismertetés roéla. De egyénisé-
gét éppen az jellemzi, hogy min-
den hatarozottsaga, kitartdsa és
batorsaga mellett sem wvolt har-
cos ember, nem Orokolte Pet6fi
mentalitasat, nem tudott néptribun
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lenni sem a forradalom idején, adatai kbozé tartozik. Az olvaso
sem a békés korszakban, mint pél- szamara azonban ezek az Onélet-
daul Ady. ‘rajzi regények biztos utmutatéul

Eletm(ivének felmérése az iroda- szolgalhatnak Nagy Lajos mivei-
lomtorténészek soronkovetkezd fel- nek megértéséhez.

VSZEVOLOD MEYERHOLD

Gondolatok
korunk szinhazaraol

A sztalini tisztogatdasok annakidején Vszevolod E. Meyerholdot, a
hirneves orosz tendezét és szimhdzi teoretikust sem kimélték meg. 1938-
ban kizdntdk o pdrtbol, majd szdmizték., Eveken dt csak szidalmakkal
illették, neve melldl sohasem maradt el g ,dekadens®, ,formalista”, ,a
szocializmus ellensége” jelz6. Nemrdg wrehabilitdltik és post humus
visszavették a pdntba. A Szovjetumiéban ma djra foglalkoznak elméleti
miiveivel és bejelentettélk, 1hqu tanulmdnyozni fogjdk irodalmi hag@a-
telkedit. ;

A Tyeatr folydirat rmurcms&an »V. E. Meyerhold a Smeuv-zszetrol“
kizds cim alatt hat irdsdt kozbite @ moszkwvai irodalmi és miivészeti
kozpont dilami levéltidniban &rzitt gyosiréi jegyzetek alapjdn.

A cikkeit bevezet6 kommentdr uguan tartézkoddssal ir réla, meégis
hangsulyozza, hogy Meyerhold ,a dekadens szinhdz: legerételjesedbb hép-
viseléje”. Tanitdmesterének vallotta Sztaniszlavszkijt és hevesen tdmadta
a Hudozsesztvenij szinhdz miivészetét; a ,tiszta szinhdz® fanaﬁ:kusa azt
hirdette, hogy az irodalimat ki kell dobni a Szinhdzbél, és & vezette azt
a szinhdzat, amelyben az elsé szovjet driiimdkat Jantszottwk veszmema-mn-
dez6, aki kifinomult ldtvdnyossdgokat rendezett, és aszkéta-rendezd, aki
a legsziikségesebben kivil mindent kidobott a szinpadrol. Mindezek @
végletek — mondja a bevezet6 — egy emberben egyesiiltek, akinek
milve tanulmdnyozékra vdr.

. Meyerholdrél, errél o pdratlan képességl és egyéniségi miivészrol,
akiben valéban érdekesen taldlkoztak a végletek, keveset tudnak a vi-
ldgon, habldr mdr a forradalom elétt is kitlint, mint az Uj szing kifeje-
2¢és bdtor harcosa. A forradalom alatt a bolsevikokhoz csatlakozott, be-
lépett a kommunista pdrtba, s nagy lendiilettel vetette magdt gz wj



