Modernizmus mint leegyszeriisités
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A modern irodalom nem jelenti a problé-
mak leegyszerlisitését és elhallgatasat, hanem
a problémdk moébdosulasat a vildgban. Nyugat-
Eurdpaban az ipar és a kapitalizmus fejlcdész-
vel az anyagi kérdések, az életszinvonal problé-
mai lassan megoldédnak, az osztdlyharc modo-
sul és ami eddig éppen az anyagi megkotott-
ség és nyomor miatt rejtve volt, most felszin-
re keriil: kézponti probléma az, hogy az ember
nem onmaga és nem életének ura, hanem az
ember, a tarsadalom felett a dolgok, a halott
er6k uralkodnak. Csak igy juthat el az iroda-
lom annak felismeréséig, hogy értelmetlen a
kapitalizmus életformédja és ennek az irodalom-
nak a kozvetitésével juthatunk mi el annak
felismeréséig, hogy a szocializmus -nemcsak
anyagi kérdés, hanem elsésorban lelki problé-
ma: az emberiség nagy valsdganak egyetlen le-
hetséges kittja. A kiilsé vilag ilyen sajatos mo-
dosulasabdl  sziiletett modernizmust azonban
soha nem lehet atiiltetni, hanem ennek a mo-
dernizmusnak mindig az illeté orszdg tarsadai-
mi sajatossagaibdl kell kindnie, hogy mindig a
sajatos és leglényegesebb problémakat adja.
Kosztolanyi megkisérelte Magyarorszagra at-
iiltetni a modern nyugati irodalmat, s ezért ¢z
a regénye is meglehetésen modern regénynek
hat. Emogott azonban nagy megalkuvas rejlik.
Nala ez a modernizmus az igazi problémak
‘megkeriilését jelenti. A nyugati irodalom proble-
matikajat akarja atiiltetni Magyarorszagra, ami-
kor Magyarorszagon még a tarsadalmi osztaly-
harc legelsé prébalkozasainal, az aratdsztrdj-
koknal vagyunk, tehat amikor a magyar tarsa-
dalomnak egészen mas problémai vannak, min!‘,
‘Nyugaton. Ezért nala ez a modern irodalom
nem lesz harc a kapitalista vilag elembertele-
nedése ellen, mint Nyugaton, hanem menekii-
lés a lényegesebb, igazibb problémak ell. Re-
gényein beliil talalunk egy masik leegyszeriisi-
tést is. Még azokban a problémakban, amelye-
ket meglat, sem fedezi fel a lényeget, hanem e
helyett az egészet a freudi pszihoanalizis kapta-
fajara akarja huzni. Ez a regénye is modern
regénynek hat, de a fenti értelemben kétsze-
res leegyszer(isitést tartalmaz.

A regényt egy freudi elgondolasra épiti fel:
a sziil8k oriilnek, hogy megszabadultak lanyuk-
t6l és ebben a felszabadultsagban jonnek r4,
hogy tulajdonképpen gytilolik lanyukat. Szeren-
csére az ir6 leegyszeriisitése nem tudja egészen
elsikkasztani a tényt, hogy sokkal tobbrél van
itt sz6. A pszihoanalizis mondanivaldja egyal-
talan nem lényeges. A legnyarspolgaribb életet
latjuk. Akos élete semmittevés, teljes begubo-

zas a viladg el6l, a multban él-és késziilédik a
halalra. Elete tehat a megtestesiilt kiegyezés,
nyarspolgari megalkuvas és begubb6zas. A csa-
lad élete egy csapasra megvaltozik, amikor 1a-
nyuk roévid idére elutazik. Kideril: nem a la-
nyuktol, hanem ett6l a lehetetlen nyarspolgari
életformatol szabadulnak meg egy idére. Most
két hétre nem kell takarékoskodniok, nem kell
kicsinyeskedniok. Megszabadulhatnak az eddigi
életforma sok megkotottségétél. Megtagadhatjak
azokat a szabalyokat, amelyek eddig kotelezdek
voltak. (Akos paprikast eszik és utana jol ki-
torli a tanyért. Nem térddik azzal, hogy vi-
gyaznia kell gyomrara, sokat, j61 eszik, utdna
ragyujt.) A régi megszokott rend felborul, egy-
szerre csak nem taladlnak valamit, ami eddig
mindig a helyén volt. Levetkézik a régi be-
gubdzadst — tarsasdgba keriilnek, szinhazba, a
f6ispanhoz, a végén az apa még egy reggelig
tarté6 mulatasban is résztvesz. Egyszéval életiik
megszlinik késziil§dés lenni a halalra, és utolsé
fellobbanas lesz, egy kis ragaszkodds az élet-
hez, egy kis élet — megfiatalodnak, izgatottan
készillédnek a szinhéazba, kirakatot néznek é&s
a mama hossza sziinet utdn, most még zongora-
zik is. Nem a lany és nem a freudi gyfilolet a
legfontosabb tehat, hanem az, hogy lehetetlen
¢letformaba szorult emberek tesznek egy utolso
kisérletet a kitdrésre. Utana. persze gyorsan
mindent helyreallitanak, megfogadjak, hogy so-
ha tobbé és most mar ismét mehet a maga ut-
jaim a régi lehetetlen, értelmetlen nyéarspolgari
élet.

Van ennek a regénynek meélyebb mondani-
valéja.i’s' — a kicsinyes nyarspolgari élet egész
kotottségtsl, a kitorés a régi lehetetlen élet-
forma nyfligeib6l, nem vezet semmi jobbhoz.
A lany az elutazasatél azt varja, hogy vala-
hogy végre kiszabadul eddigi lehetetlen élet-
mo6djabdél. De mi a probléma lényege ndla? Az,
hogy nem ment férjhez? Ez csak kiilséség, amit
A hazassdg még nem boldogsdg. Ezt 6k is tud-
jak: Azt hiszed, a mai hazassag olyan menny-
orszag?”’ — teszi fel a kérdést Akosnak a fele-
sége. A lany szdmara tehat a héazassadg sem
lenne kitérés. Es marad szamara az, ami a ha-
zassag potszere mellett is maradna: hétkdzna-
pokba fojtani lazongd energiait. Még kevésbé
jelent valamit az a szabadabb életforma, amely-
be Akos jut. A tarsasagi élet, a hajnalokba
nyulé ziillés, talan gazdagabb élet? Persze,
hogy nem. Ez a ketté igy egyiitt: a teljes nyars-
polgari megkotottség és tengddés jellemzo élet-
formaja. A regény alakjainak igazi tragédiaja,
hogy nem tudnak kitdrni, nincs hova kitorniok.
S hogy a tragédia még teljesebb legyen, ami-
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kor megfogadjak, hogy soha tobbet nem is ki-
sérleteznek a kitoréssel, akkor mar késoé, akkor
mdar megingott hitiik eddigi életiik értelméber.
A ,,parducok” élete nem gazdagabb, nem értel-
mesebb, nem jobb, de a kozéjiikk szabadulis
megingatja Akosban a hitet a régi életform#-
ban: ,,Van-e igazsig? Erre a buja, bibliai pa-
raznara, erre a fortelmes perszonara kénkoves
esé kellene és virdg hull red ... Nincs igaz-
sag, nincs igazsag.” Es ,,Micsoda mocsok itt &s
micsoda mocsok a szinhazban, a kopott diszle-
tek ko6zott, mindeniitt. Orosz Olga és §k, mind-
nydjan. Az élet megy a maga utjan. Mindazt,
ami hitvany, kozoénséges, ugy hivjak, hogy élet.
Nincs és nincs és nincs igazsag. Semminek
sincs értelme. Minden mindegy.” A rovid idére
felszabadult ember rajon, hogy az 6 ,példas”
‘életének nincs meg a jutalma, és a nyarspolgari
megkotottség lerazasat nem biintetik eléggé. Hat
akkor miért ez az egész? Egyszer el is jut a
teljés megsemmrisités gondolataig, amikor majd-
nem felgyGjtja a hazat és felesége jajveszéke-
lésére csak azt valaszolja: ,Hat aztan? Akkor
legalabb elég, akkor legaldbb nem lesz ez sem.
Mindegy.” A régi nyarspolgari élet egész maga-~
biztossdga mar semmibefoszlott. A végén visz-
szatérnek ebbe az életformaba, nem azért, mert
lanyuk megjon,” hanem azért, mert nem tud-
nak kitérni. De most mar fajdalom, teher lesz
az eddig magatél értetédének vett életforma.
Ez a regény leglényegesebb mondanivaldja. A
nyarspolgari életformaba siillyedt ember utolsd
kitorési kisérletét adja, olyan kisérletet, amely
¢sak a fajdalomhoz, az egész eddigi élet értel-
‘metlenségének felismeréséhez vezet.

<~ De.az iré nem tudja igazan mélyen, torés
nélkiil elénk vetiteni ezt az emberi problema-
tikét. Tele van leegyszeriisitésekkel — nemecsak
:a pszihoanalizis elétérbe helyezése leegyszerii-
-gités, hanem sok mds egyéb is. A regény érté-
kei nem tudjak veliink elfeledtetni, hogy Kosz-
tolanyinal ez a problematika elfordulast jelent
aZ igazi problémaktoél, megalkuvast és ezért van
az is, hogy még ebben a problematikdban sem
tud megszabadulni a polgari, a magyar tarsada-
-lom. uralkodé osztdlyainak megalkuvasat val-
Jald  ir6 leegyszeriisitésétd megalkuvasatol.

Mennyivel mélyebb ebben a problematikdban-

példaul Madrai. Lehet, hogy Kosztolanyié csak
‘uttorés, de biztos, hogy felszinességének egyik
“legfébb oka az, hogy mindenképpen, sot két-
‘szeresen is megall a féluton. Regénye mégis ér-
“dekes olvasméany, de az olvasénak igyekezni kell
mindig kih&dmozni bel6le a mélyebb mondani-
valét. b—t

;Az_ ellenallas tﬁito](’)giéja

. Radomir Konstantinovié: Daj nam danas,
regény. Novo pokolenje kiadas, 1954.

A mult év irodalmi termése csak az idén
érte el tet6pontjat. A legjelentGsebb regények
januarban és februdrban keriltek a konyv-
piacra, 1954-es évjelzéssel. Dobrica Tyoszics
regénye, a ,Koreni” (Gyokerek) és Radomir
Konsztantinovicsé, a ,,.Daj nam danas” (Add
meg nekiink ma) a haboruutani délszlav iroda-
lom. 4j idfszakét jelzik, s ma mar senki sem
panaszkodhat, hogy Ivo Andrics az egyetlen
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é16 nagy jugoszlav regényir6é. Davicso regsnye
mellett Tyoszicsé és Konsztantinovicsé renais-
sanceot jelent abban az irodalomban, amelynek
Bora Sztankovicsa vildgirodalmi nagysag.

Ezek a regények azonban nem csak egy
gazdag regényhagyomany folytatasat képvise-
lik. Veliik kapcsolédik be (és Davicséval meg
Andricesai) a szdzadkozépi délszlav regényiras
az eurdpai korbe. De ezen a teriileti 6sszeflig-
gésen kiviil megvan mar az idé lancszemeinek
Olelkezése, mert a ,Koltemény” , a ,,Gybkerek”
és az ,,Add meg nekiink ma” tematikailag, fel-
fogasban, stilusban is idészeriisitette a jugoszlav
regényt.

Konsztantinovies miive, az ,,Add meg ne-
kiink ma”, szamos fogyatékossdga meilett,
figyele’m’remélté regény. Egy korszak pszi-
emberi 1ét kilatasainak és lehetdségeinek mély-
benézé elemzése. Orémmel allitom: nem népszerd
regény, nem ,kénnyen olvashaté” regény. De
aki alkotva, épitve olvassa, annak gyonyoriiség.
Azt mondta réla egy ismert fiatal kolténk, hogy
unalmas. Meglep6 értékelés. Ebbol a szemszog-
b6l Brague és Lubarda is — unalmas. Mert
nem lehet passzivan olvasni Konsztantinovies
regényét, ahogy nem lehet tétleniil nézni
Braque-ot. Ebben a regényben hemzsegnek a
metaforak, kavarognak a képzelettarsitasok. Itt
a kimondott szavak és a kimondatlan gondola-
tok ko6zott zengé fémfonalak huzoédnak, végiz
kell Gket tapogatni és mar megszélal a Tenger
szimféniidja. Konsztantinovies csak akkor vét-
kezett, akkor mutatkozott gyengének, amikor
megengedte, hogy a szavak aradata elsodorja,
és hogy belezuhanjon a hidbavalé ismétlések
szakadékaba. Hol szivbeszirén rovid, hol meg
béségtol roskadozé hosszii mondatai kivalé pél-
dai a nyelv felhasznalasdnak. A szavak, fél-
mondatok és tobbszordsen 6sszetett mondatok
az {ré folényét bizonyitjik a nyelv anyagan. De
ennek a regénynek, s rajta- keresztiil a modern
regénynek labirintusai gyakran legy(zték Kon-
sztantinovicsot. Elvész az 6rvényekben, nem
tudja megtaldlni a kiutat és 6nmagat.

Haborts regény az ,,Add meg nekiink ma’,
pedig haborurdl csak oldalainak kis hanyadan
esik sz6. Az ellendllds regénye ez, s egyben- az
emberi gyengeségé, esendfségé is. Veégre, igy
szeretnék felkidltani, végre itt van a habortba
sodrodott erdtlen kisemberek mitoldgiaja. Tvo-
szics els6 regénye, a ,,Majd megvirrad mar”
volt a legkorabbi kisérlet, hogy idealizdldson és
kréonikan tal hfi, emberi képét adja a fasizmus
elleni felszabadité harcnak, utédna pedig Davicsé
regénye mondott Gjat, 4j médon. De Konsztan-
tinovies, merem A&llitani, tovabb ment, és né-
hany nap zsufolt, mikroszképikus és exaltalt ké-
pén &t a haborus évek kisembereinek magatar-
tasat tarta fel. Emberei ,bizonytalan vilagban”
élnek, ,,amelyben nem tudtak békén a fal felé
fordulni és nyugodtak lenni”. Ezért allitja fel
tételét: ,En azért jottem ide . .. hogy ébren
legyek. En lemondok minden alomrél . .. Kelj
fel és védekezz. Kelj fel és tamadj.” Az emberi
16t értelmének keresésében Konsztantinovics
megtaldlta a valaszt minden kérdésére minden
ingadozasdra. Es ezt a feleletet mondja el
regényében, amelyet filozéfiai regénynek is ne-
vezhetnénk, bar tudjuk, hogy ezzel elriasztunk
jonéhany olvaso6t. De hogy teljes legyen a ko-
moly irodalom el6tt remegék félelme: ez.a
kényv mitolégia is, az ellenallas mitologiaja,



mégha nincsenek is benne istenek, csak nagyon
emberek. Miért ne volna mitolégia? ,,Miért len-
nének a j6 emberekrsl sz6l6 mesék kéarosak?”
— kérdezi Konsztantinovics. ,Vajjon ez nem
lendit eldre, vajjon ez nem izgatja a vért va-
lami jobbért?” Valami jobbért izgatja ez a re-
gény is mindazokat, akik rezignaltan tudnak
nézni a lehajtott feji emberekre.

A modern jugoszlav irodalom, hidnyossagai-
ban is értékes miive, mar csak ezért is, az
»,Add meg nekiink ma”.

Lector

Szerelmi haromszog

LjubiSa Jocié: I s tobom sama . .
Bratsztvo-Jedinsztvo kiadas, 1954.

- Az irodalom nagykép(i birildi evvel a re-
génnyel kapcsolatban azt a régi kifogast emle-
getik majd, hogy a szerelmi haromszoget mav
tSbbezerszer megirtak, tobbezer valtozatban, ez
a téma mar unalmas, banalis, Gjat errél nem
lehet mondani, s aki hozzalat, hogy napjainkban
irjon réla, az elvesztette a kapcsolatot a vald-
sdggal. Ilyen a priori itélettel el lehet in-
tézni Jocics regényét, de akarmelyik irodalmi
miivet is; az ligyet azonban mégsem szabad le-
zarni. Itt van a regény, az emberek olvassak,
4llast foglalnak vele szemben, elismerik.vagy
megtagadjak értékeit, tehat mégis van valami
benne, ami jelentds, ami felett nem tud elsik-
lani az irodalmi jelenségeket figyelé szem.

A ,,Veled is egyediil”, tigyhiszem, a szérakoz-
taté regények 10j fajtdjanak eléfutarja, helye-
sebben izelitd abbél, milyenek lehetnek, milyc-
neknek kellene lennidk a modern szérakoztato
regényeknek: még konnyli-irodalmi voltukban
is. komolyaknak, elmélyeddknek, emberieknek.
Hisz ez az irodalom sine qua non-ja alta-
laban, s miért ne vonatkozna a szorakoztatd
miifajokra is? Mert, természetesen, élesen el
kell valasztani a leg@ijabb jugoszlav irodalom-
ban Davicsé ,Kolteményét”, Csoszics ,,Gydke-
reit’, Konsztantinovics ,,Add meg nekiink ma”
cimili regényét Jocicsnak ett6l a regényétsl. A
,Veled is egyediil” szerelmi regény, a minden-
napi emberek mindennapi szerelmér6l, nem to-

. Regény,

rekszik nagyhordereji probléméak megoldésara,
inkdbb a szerelem allandésiganak és muland6-
sdganak kérdésérdsl beszél, mikdzben egy kevés-
sé érdekes szerelmi torténetet mond el: egy
belgradi csaladhoz vidékrdl felkeriil egy fiu,
egyetemista, a csalad befogadja, az egyetemista
és az asszony kozott szerelem fejlédik ki, id6-
vel elhidegiilnek egymdstél, a fit mast talal,
az asszony férje pedig a végén ongyilkossagot
kovet el.

Ezt a mesét akarki megirhatta volna tdbb
vagy kevesebb oldalon, mint Jocics, de — és épp
ez az, amiben Jocics Gjat adott — a ,Veled is
egyediil” bizonyos tulajdonsigai miatt érdekes,
aj jelenség, .és mint ilyen, figyelemre mélté.
A regény lényegében szerelmi koltemény, tele
lirdval, gyonyorii, megragadd részekkel, ahol az
olvasé belekeriil egy lagy, meleg folydba, Uszik,
viszi a viz, az 4r, — a szerelem arja. A szavak
csodas . jatéka helyenként leny(igozi az olvasot,
az asszociacidk, sziporkazé metafordk, a modern
stilusnak ezek a jellegzetes alakzatai. oldalrdl-
oldalra kovetnek, és allandd jelenlétre kénysze-
ritik az embert, a teljes appercepciés apparatus
hasznalatara. Koltsi fesziiltség adja meg a
+Veled is egyediil” erejét, a szerelmes orak és
az dngyilkossag, a halal pillanatainak remek le-
irasaban. R :

Meg kell mondanunk, hogy sok fogyaté-~
kossaga is van Jocics konyvének. Gyakran is-+
métel lényegtelen dolgokat, hosszii sorokon ke-
resztiill kissé iires, idészer{itlen onelemzést vér
gez, banalissa, kierdszakoltta valik egyes helye-
ken, a mély, igazan irodalmi részeket, miivészi
értékii leirasokat felesleges bekezdések valtjak
fel. : ’

Harom ember &ll a regény kozéppontjdban:
Koszara, a feleség, Momecsilo, mérndk, a férje
és Zsarkod, az egyetemista. Harmukon keresztiil
megkapjuk kissé a févaros irodalmi képét, a
miivelt emberek életének rajzat. Momcsilo és
felesége olvasott, irodalommal foglalkoz6é em-
berek, Zsark6 maga is ir verseket, s ezért a
regényben allanddéan egy intellektualis légkor
uralkodik. De latjuk Zsirké egyetemista térsait,
a koénnyelmii, nemtor6doém, feliilletes fiatalsé-
got. Ezért aztidn a ,Veled is egyediil” nemcsak
szerelmi regény, hanem, téredékesen bar, ke-
resztmetszetét adja Belgrad egyes koreinek.

Lector
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