B. Szabé Gyorgy

Példa, tanulsdg, emlekezés

(Dési Huber Istvan)

a dolgozék mehézkes népe foldobott, —

csoddlatos roncsdt a szérnyil tenger,

hii voltdal hozzd s hozzdd az kegyetlen,
de megtanul majd s tobbé nem felejt el.

S ha megtanult, ugy ldtja majd, ahogy te,

a kiilvdrost, a tdjat, tdrsait;

mindegy, koporsét, korsét mond a kép,

vagy tdzfalat, mert minden arra int:

Ember vigydzz, figyeld meg jol vildgod:

ez volt a mult, emez a vad jelen, —

hordozd szivedben. Eld e rossz vildgot
és mindig tudd, hogy mit kell tenned érte,

hogy mds legyen.”

(Radndéti Miklés: Nem birta hdt. ..
let] Dési Huber Istvdin emlékére 1944 febru-

ér 29.)

KET HETTEL MAGYARORSZAG 1944-es
német megszilladsa el6tt hinyta le faradt sze-
mét a budakeszi Tiid6beteg-Szanatériumban
egy magyar fest6, aki ugy latta és abrazol-
ta az 6t koriilvevo vilagot, ahogyan a magyar
miivészetben elbtte senki.

Kutaté tekintetében — amig élt — a két
vilaghaborti kozotti magyar valdésag tikro-
z6dik: az éhez8 falu és a sivar koromfiistos
kiilvaros; a sovany kapas és a kukoricatord
szennyes szegényparaszt; a zsikold rakodé-
munkas és a szenet lapatolé varosi proletar,
a nagybirtok Aarnyékaban tengédd féldmun-
kasok, zsellérek szazezres tomege és a lassi
iparosodas felnévekvd ,negyedik rendje”: az
ipari munk4ssag.

Az ellenforradalmi Magyarorszag komor,
sotét, fenyegetdé atmoszféraja koriiioleli az
embert, a tajat, a tdrgyakat, s ebben a vila-
gitdsban tarsadalom és természet élesen, ki-
méletleniil fedi fel lényegét és vésddik az
ember tudataba. Ez az alacsony, sivar, sziirke
és szennyes égbolt a valdsag mélyebb vizs-
galatara inditja, toprengésre készteti és vi-
gyazasra inti mindazokat, akik megérteni,
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DESI HUBER ISTVAN

dnmagukban rendezni és kifejezni kivanjak a
rossz, embertelen, ellenforradalmi vilagot,
gyotrs ellentmondasaival. Ez az emberi és
miivészi magatartas vonul végig Dési Huber
Istvan alkotasain, ennek lesz kifejezbje Jo-
zsef Attila érett koltészete, Radnéti Miklos
néhany jelentdés verse, Gelléri Andor Endre
és Reményik Zsigmond elbeszélémiivészete.

A KISIKLOTT MAGYAR TARSADALMI
FEJLODES FELTETELEI KOZOTT, amikor
az ujjaéledt német imperializmus fokozatosan
kezébe kaparintja az orszag gazdasagi életét,

Unarckép

anyagi javait, és amikor az ideolégiai dez-

orientacié egyre vilagosabban jelentkezik a
magyar tarsadalom szellemi életében, a ma-
gyar irék és miivészek egy kis tabora — mel-
16zések, iildoztetések, bebortéonszések aran —
ennek a ,,vad jelen”-nek, a felemas, ny{igos,
reménytelen magyar valoésdgnak h megoroki-
tésére, kifejezésére vallalkozott, tudatositva
multat és jelent és el6készitve, egyengetve az
osztalynélkiili tarsadalom, a jo6v6 tarsadalma-
nak utjat. Irék, mfivészek, akik tisztanlata-
sukat, iréi felelgsségtudatukat, miivészi esz-
ményeiket a dolgozé nép harcabdl, a mun-
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kéasosztaly forradalmi szemléletébdl és a
marxizmus tanulminyozasabél meritik. Irék
és miivészek, akik a dolgozé nép soraibél ke-
riilnek ki és éveken 4t tarté mfivészi tényke-
dés, kisérletezés és tévelygés utén, iskoldk
és akadémiidk nélkiil, esti tanfolyamokon,
szakszervezeteken és onmiivelés utjan szer-
zik meg ismereteiket, de vilagnézeti tisztan-
latasukat is. Igy lehettek az elnyomott osz-
taly életének és a munkasosztaly iligyének ki-
fejez6i és harcosai, a magyar tarsadalom
széthullasdnak és az ember elaljasoddsanak
tantli és megoOrokitéi alkotasaikban.

Nagy-Balog Janos, Benedek Péter, Derko-
vits, Dési Huber Istvan — dilettans festdk,
munkéasm{ivészek az ellenforradalmi Magyar-
orszag kozvéleménye szamara és a miivészeti
»forumok” el6tt, de a legmegrizobb mfivészi
alkotasok megteremt6i is a magyar piktira-
ban. S mig a hivatalos, elismert és allami ta-
mogatassal tenyészd festészet az ellenforra-
dalmi korszakban, 6donsigokkal, akadémiai
szabdlyokkal, kispolgéri idillekkel és almo-
dernséggel telitve, harmoéniava igyekszik va-
razsolni a nemharmonikus magyar valdsa-
got s-nem jut el tovabb, mint a magyar tar-
sadalom periférikus probléméainak miivészi
4brazolasaig, addig ez a mell6zott, elnyomott
és agyonhallgatott festészet megalkotta azo-
kat a mfiveket, melyek emberi és miivészi al-
lasfoglalast fejeznek ki és az elnyomott, dol-
goz6 tarsadalom egészéhez szblnak. Egy mii-
vészetet, amely 1Uj tartalmat (j formaban fe-
jez ki, egy festészetet, amely a valdsaggal
valé szembenézés eredményeként nem gyo-
nyorkodtetni, hanem eszméltetni és tanitani
kivan.

MUOVESZ DILETTANSOK ES DILET-
TANS MOVESZEK — ez az ellenforradalmi
korszak magyar mivészetének paradoxon-
ként hangz6, de valosigos és legfeltiingbb je-
gye. De a val6sig és a tarsadalmi viszonyok
felszines elemzése adhat-e méast, mint objek-
tivista, sivar és személytelen naturalizmust,
vagy formai problémakkal jatszadozo, 6ncéld,
absztrakt kisérleteket (vonalritmikéval, szin-
értékek viszonyaval, a festészeti technika
egyoldalti kultuszdval), amikor minden fon-
tosabb4 valik, mint a festészet alapvetd cél-
ja: a valdsag kifejezése?

Igen, eredményezhet mast és eredménye-
zett is ez a felszines, emberileg és festGileg
egyarant erkolestelen magatartds. Mivészet
helyett -— giccset.

Szaguldé hortobigyi ménest, karikésat
forgatd csikbssal, fehérfalt, napsiitétte falusi
héazakat misérekésziil, péntlikds és szines-
ruhas lanyokkal, gigogé fehér libafalkaval,
leanderekkel és rozmarinbokrokkal az udva-
ron, pipacsos rétet, fehérruhés, szalmakala-
pos, sudar néi alakkal a hé4ttérben, korte-,
alma-, szdldcsendéletek végtelen variacioi

eldkeld kornyezetben és nehéz brokatfiiggo-
nyokkel (az ebédlg faldra kivankozik!), tanc-
cipgvel bajlodo, szoknyalibbends, fehér com-
bokkal hivalkodé balerindkat, piparagyujté,
kedélyes paraszt ,bacsi’-kat — s ki gy6zné
felsorolni mindazt, amit ,mfivészet” cimen
(természetesen nehéz, aranyozott ,blondel”
keretekben), nemcsak a pesti miikereskedék
és szemfiiles tligynokeik (nem kimélve a
szliz vadaszteriiletnek szamité ,Délvidék”-et
sem), hanem a Mficsarnok, az Orszagos Mii-
vészeti Tandcs készséges tamogatisival, egy
mfivészi kultira nélkiil vegetald, kibicsaklott
izlésli kozonség elé talalt. -

Széntgybrgyvary Gyenes Lajosok, Glatz
Oszkarok, Viski Janosok, Csanky Dénesek,
Kisfaludy Strobl Zsigmondok éraja ez, a f6-
rumon &géld dilettdnsoké, amikor héattérbe
szorul egy Sz6nyi, egy Koszta, egy Bernath
Aurél, a kult(rdlt és eurdpai hagyomaéanyo-
kon neveledett polgari magyar festészet is.
A magyar szellemi élet elposvanyosodasanak
a korszaka ez, amikor a katasztr6faba roha-
né orszag , kozéposztalya” a fasizmus frazeo-
logidjaval 4titatva, feszteleniil 4&lmodozik
,KO0zépeurdpai hivatasarol”, , kultirmisszidja-
rol”, ,,6nén nagysigarol és erejérdl” és a ,,hon-
mentd” szerepében tetszeleg, mig a magyar
tarsadalom egész kozélete, erkolcse, irodalma
és miivészete egy félfeudalis orszdg agoniza-
lasar6l ad hirt; a kitéré vulkan tetején egy
herczegferenci vildg gondtalanul és maga-
megfeledkezetten jarja a suppé-csardast.

DESI HUBER ISTVAN ES TARSAI M0-
VESZETE ebben az Osszefiiggésben valik
meggy6z6 és az ellenforradalmi korszak ha-
talmas erejli miivészi dokumentuméava. ‘A kor
erbtlen, felszines és tartalmatlan giccsmiivé-
szetével szemben Dési Huber a tirsadalmi fe-
lelgsséget fejezi ki mfiivészetében: ember, taj
és targyak Uj meglatassal, eredeti tolmacso-
lasban értetik meg veliink a valésagot. Az j
tartalmat j forméban szélaltatta meg; fest8i
mondanival6jat egyéni, sajatos, érthetd nyel-
ven mondta el. Mlivészetében a haladé vilag-
szemlélet valdsiglatasa és eszmei kovetkeze-
tessége éppen olyan pregninsan érvényesiil,
mint ahogy forméijiban is, messze tuljutva a
festoi bravarok oncéltisagan és eredményte-
lenségén, a tartalom, a.lényeg sfiritett egy-
befogasara torekszik. .

A realista festészet j, magasabbrendf ki-
fejezésformainak gazdag s még kiaknizatlan
készletét tartalmazza mfiivészete. Uttérd mi-
vész volt, a legnagyobb magyar alkoték kézé
tartozott.

S a nagy magyar gondolkoddok kozé is.
Tanulmanyai, melyek a kolozsvari baloldali
foly6iratban, a Korunk-ban lattak napvila-
got a magyar esztétikai és miivészeti iroda-
lom jelentés és ma is tanulsagos fejezeteit je-
lentik. :
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