FIGYELO

Tolsztoj Leo

Meghalt Tolsztoj Led. Miivészi munkassaganak az egész foldke-
rekségen ismeit fontossége, a nagy gondolkozd és igazsaghirdetd vi-
laghire — egyik is, masik is — a maga mddjan az orosz forradalom
vildgraszolo jelenfoségét tikrdzi.

Tolsztoj Leé mér a jobbagysag idején feltliint, mint nagy miivész. -
Zsenidlis miveinek sorozatdban — amelyeket tobb mint {él évszéza-
dos irodalmi tevékenysége folyaman alkotott — féleg a régi, a forra-
da'omel6th Oroszorszagol, a falu, a foldesurak és a parasziok Oroszor-
sz3gal mutatta be, amely 1861 utédn is félfeudalis maradt. Oroszorszég
torténelmi életének ezt & korszakat abrazolva, Tolsztoj Led olyan nagy
kérdéseke! velett fel, olyan magas miivészi szinvonalra emelkedett,
hogy miivei a vildgirodalom miivészi aikoldsainak élvonaldba tartoznak.
A forradalom eldkészitésének id6szaka egy olyan orszagban, amelyre
a hiibériség nyomasa nechezedett, hatalmas |épést jelentett az embe-
riség miivészi fejlédése szempontjabdi — mert Tolsztoj langesze vila-
gitotta meg ezt a korszakot.

Tolsztoit, a miivészt még Oroszorszag'ban is kevés ember ismeri
Kiizdelemre, harcra van szitkség az olyan tarsadalmi rendszer ellen,
amely embermilliékat taszitott sététségbe, rettegésbe, rabszolgasorsba,
nyomorba — szocialista forradalomra van szitkség, hogy Tolsztoj nagy
miivei valoban mindenki tulajdondvé valjanak.

Es Tolsztoj nemcsak miivészi alkotasokat adott, amelyeket a 16-

megek mindenkor nagyra értékelnek és olvasni fognak, ha — lerdzva
a foldesurak és a kapitalisték igajat — emberi életmodot teremtenek
maguknak — Tolsztoj rendkiviili erdvel tudta kifejezni a korabeli rend-

szer altal elnyomott témeg hangulatat, hatalmas megjelenitd készség-
gel dbrazolta a foldretiport témegek heiyzetét, elemi erével adott han-
got elégedetlenségiik és filtakozésuk Ssztdnds érzésének. A nagyjabol
az 1861—1904. évek kozotti korszakhoz tartozd Tolsztoj — mint md-
vész, mint gondolkozé és igazsaghirdetd — bamulatos életteliséggel
rajzolta meg az elsd orosz forradalom torténeti sajatossdgait, erejét és
gyengeségeit.

Forradalmunk egyk legfébb jellemvonédsa az, hogy paraszt bur-
zsoaforradalom volt a vilagkapitalizmus igen magas és az orosz t6kés-
rendszer viszonylag magas fejlédési fokan. Polgéari forradalom volt,
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mert kdzvetlen célja a cari 6nkény, a céari egyeduralom megdontése és
a nagybrtok megsemmisitése és nem a burzsoédzia hatalmanak eltdrlése
volt. Kiilénosen a paraszisdgbol hidnyzott a harc eme utobbi feladatanak
tudata, nem latta, miben kilonboézik az a feladat a kiizdelem kdzelebbi és
kozvetlenebb céljaitol. Paraszt-polgéri forradalom volt ez, mert a targyi
feltételek a paraszisdg alapvets életkdrulményeit, a kdzépkori nagybir-
tok felszdmolasat és a ,kapitalizmus uljanak egyengetését” Aallitottak
eltérbe — a targyi feltételek a t6bbé-kevésbé 6nallé torténelmi akcio
kiizc'6terére sodortdk a parasztsagot.

Tolsztoj miiveiben éppen a paraszti témegek mozgalmanak ereje
és gyengesége, hatalma és korlatozotisdga jutott kifejezésre. Tolsztoj'
tizes, szenvedélyes, gyakran kényértelenill éles filtakozasa az allam és
a renddrileg hivatalossd ,avatolt” egyhaz ellen a kezdetleges paraszi-
demokréacia hangulatardl tesz vallomast; ebbe a demokracidba a job-
bagysors, a hivatalnoki dnkény és rablas, az egyhazi jezsuitizmus, csel-
szovények és bitangsdgok évszazadai a felhdborodas és gydildlet he-
gyeit siiritették. Azzal, hogy kovetkezetesen, szakadatlanul tagadta a
foldre vonatkozd magéntulajdoniogot, Tolszioj a paraszti tdomegek lel-
kiallapotadt mutatta meg egy olyan térténelmi pillanatban, amikor a régi

kézépkori foldbirtok — a foldestri és az éallam altal ,adomanyozott?
egyarant — végiil is megtiithetetlen akadalya lett az orszég tovabbi

fejlodésének és amikor a nagybirtokokat a leghatarozottabb és legks-
nydrtelenebb médon, elkeriilhetetlenil meg keilett semmisiteni, A leg-
mélyebbrdl fakadd érzésekkel és langold lazadéssal eltelve bélyegezte
meg a kapitalizmust — kifejezve a patridrchélis paraszt minden elszor-
nyedését. A paraszira ekkor 1j, lathatatian, megfoghatatlan ellenség
tort — valahonnan, a vérosokbdl, vagy idegen orszdgokbol, amely
megingatia a falusi élet m'ndmegannyi ,oszlopéat”, amely mérhetetlen
pusztulast, nyomort, éhhalélt, vadsagot, prostiticiét, vérbajt — az ,el-
sodleges akkumulacid” minden csapasdt magéaval hozta és amely az
orcsz talajba atiitelve, szdzszorosan hatdsosabba tette a foszlogatas
legtjabb modszereit, amelyeket Kupon ur dolgozoit ki.

Azonban a tuzes lazadd, a szenvedélytd! fiitott vadld, a nagy birdlo
milvei ugyanakkor a patriarchalisan hiszékeny és egyligyli parasztol és
nem az eurfpai miveliségli irot jellemzd tudatlansagrél tantskodnak
— arrdl, hogy Tolsztoj nem laHa tisztan & valség okalt és az Oroszor-
szag {6164t tornyosodéd krizisbdl kivezelS utat. A hiibéres és renddrallam
a monarchia elieni harc Tqlsztojndl a politika tagadasava valtozott, odaig
fajult nala, hogy ,a rosszal nem kell szembeszéllni”, hive lett, oda ve-
zelett, hogy teljesen eltavolodott a tdmegek 1905—1907. évi forra-
dalmi harcétél. A hivatalos egyhaz ellen folytatott kiizdelem egy Uj,
tisztult vallas hirdetésével, tehat a t6megek Ujabb, megtisztuitabb, ki-
finomultabb makonyéanak terjesztésével olvadt egybe. A {éld-magéan-
tulajdon tagadasa nem vezelte Tolsztojt arra a gondolatra, hogy az
igazi ellenség, a fdldesuri nagybirtok és politikai hatalméanak eszkézei:
a monarchia ellen &sszpontositsa harcat, hanem &lmodozé, tévelygd,
tehetetien séhajiozasba sodorta. A kapitalizmus és a nagyitkés rend-
szer altal a témegekre zidilott bajok megbélyegzése a nemzetkdzi szo-
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cialista proletariatus szent felszabadité haboruja irént tanusitott teljesen
érzéketlen allasfoglalassal tarsult.

Tolszloj felfogasdban megnyilvanulé ellentétek nemcsak egyéni
gondolkozasmédjanak ellentmonddasai, hanem kifejez6i azoknak a na-
gyon bonyolult, ellentétes adottsdgoknak, szocialis hatdsoknak, torté-
nelmi hagyomanyokinak is, amelyek a reformkorszek ufén és a forrada-
lom elétt meghataroztdk az orosz tarsadalmi osztalyok és rétegek lé-
lektanat.

Es éppen ezért: Tolsztojt csak annak az osztalynak az allaspontja-
bol kiindulva lehet helyesen értékelni, amely az ellentmondasok els
tisztdzadsdnak idGszakaban, a forradalom idején politikai szerepével és
kiizdelmével igazolta elhivatottsdgat, hogy vezelSje legyen a népek
szabadsdgaért és a tdmegeknek a kizsdkményoléds aldl valé felszaba-
ditaséért vivott kiizdelemnek, amely bebizonyitotta, hogy énmegtagadd
odaadassal viseltetik a demokrécia ligye irant, bizonyitékét adta képes-
ségeinek, hogy vezesse a harcot a polgari demckricia (eszerint egy-
idejlileg paraszidemokrécia is) korlatoltsaga és kévetkezetlenségei el-
len — Tolsztojt csakis a szocidldemokrata proletaridgtus szemszégébdl
értékelhetjiik helyesen.

Nézzétek, milyen mériékkel mérik Tolsztojt a kormanylapok: kro-
kodilkénnyeket ontva bizonykodnak, milyen sokra tartjdk a ,nagy iréi”
— ugyanakkor a szent szinédust védik. A szentfatydk pedig nem sok-
kal ezeldtt kiilondsen visszataszité rondasdgot kévettek el: papokai
kildtek a haldokléhoz, hogy félrevezessék a népet, mondvén, Tolsztoj
~megbanta biineit”. A szent szinddus kikozdsitette Tolsziojt az egy-
hazbél. Anndl jobb. Ezért a vitézi tettikért a leszémolas napjaiban majd
csuhas hivatalnokokkal, Krisztus zsandarjaival, a zsidoilddzéseket és a
feketeszézas céri banda egyéb héstetteit tdmogatd sotétlelkil inkvizito-
rokkal fizetnek.

Nézzétek, hogyan értékelik Tolsztojt a liberélis lapok. Megelégsze-
nek az Ures, hivatalosan szabadelvii, elkoptatoittan tanéros frazisokkal:
»a civilizalt emberiség hangja”™ — ,az egész vildgon keltett visszhang”
— paz igazsdg és a josdg eszméi” — stb., amelyek miatt Tolsztoj any-
nyira ostorozta — joggal — a burzsod tudomanyt. Nem birjak nyiltan
és vilagosan kimondani, mire értékelik Tolsztojnak az allamrél, az egy-
hazrol, a {dld-magéantulajdonrdl, a kapitalizmusrél alkotott felfogésat,
de nem azért, mert akadélyozza 6ket a cenzura! Nem, ellenkezbleg: a
cenzura segiti ket, hogy kimasszanak a babol — hanem azért, mert
Tolsztoj biralaidanak minden tétele jokora pofon a polgari liberalizmus-
nak, azért, mert mér az a méd is, ahogyan Tolsztoj felteszi korunk leg-
fajobb, legatkozottabb kérdéseit, pocsékka veri a kaptafara készult sz6-
famokat, az elnyiitt cselfogasokat, liberalis (meg liberélis-ndrodnyéak)
publicisztikdnk selyempapirba csomagolt ,civilizalt" hazugsdgait. A
szabadelviiek mindannyian Tolsztoj mellett és a szinddus ellen vannak
— és, ugyanakkor ... a vjehistak* mellett &linak, akikke! ,lehet vitat-

* Vjehistdk az 1905-ben megjelent »Vjehi« cimfi cikkgyfijtemény koéré cso-
portosult szabalyelviiek. — A »Vjehic a liberalis értelmiség eszméinek adott han-
got. — A szerkeszt8ség megijegyzése
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kozni”, de ak'kkel meg ,kell” egyezni egy jatszmaban, akikkel egyutt
Jkell” dolgozni irodalmi és politikai téren. Viszont Antonije Volinszki
Osszecsdkoldzna a vjehistakkal.

A szabadelviiek elsésorban azt hangstlyozzék, hogy Tolsztoj a
Jnagy lelkiismeret”. Hat nem ires szélam -az, amelyet ezerféleképpen
ismételget a ,Novo vreme” és minden hasonszérii lap? Hat mi més ez,
mint a demokracia és a szocializmus hatarozott kérdéseinek — amelye-
ket Tolsztoj vetett fel — keriilgetése? Mindezzel hat nem éppen azt
allitjiak elstérbe, ami Tolsztoj elbitéleteit fejezi ki és nem az értelmét,
azt, ami nala a multhoz és nem a jévend8hoz tarfozlk, politika-tagada-
sat és az én erkdlcsi tokéletesedésének hirdetését és nem viharos tilta-
kozasét minden osztglyuralom ellen?

Tolszfo; meghalt és vele a multba meriilt a forradalomelstti Orosz-
orszag, amelynek gyengeségét és fehetetlenségét a langesz{i miivész
filozofiaja fejezi ki és milvei mutainak be. Hagyatékdban azonban van
valami, ami nem a multhoz, hanem a jovéhéz tartoz’k. Oroszorszag
proletaridtusa magaénak tekinti és felhasznalja ezt az ordkséget. Az
orosz proletériatus megmagyarazza majd a dolgozok .és kizsdkmanyol-
tak témegének az allamrél, az egyhazrdl, a féld-magantulajdonrél-mon-
dolt tolsztoji biralat jelentdségét — de nem azért, hogy a témegek az
én tokéletesedése és az igaz élet utdn ahitozzanak, hanem azért, hogy
folkeljenek és foldresujisak a céari egyeduralmat és a foldesuri nagy-
birtokos-rendszert, amelyet 1905-ben csak kikezdtek és amelyei el kell
pusztitani. Az orosz proletariatus megvilagitja majd a tomegek eldtt
Tolsztoj kritikajat a kapitalizmusrél — de nem azért, hogy a témegek
megmaradjanak a kapitalizmus és a pénz uralmanak atkozasa melleit,
hanem azért, hogy életiikben és harcukban igénybe vegyék a kapita-
lizmus miiszaki és tarsadalmi vivmaényait, hogy megtanuljak: a szoci-
alista harcosok egységes millios hadseregébe kell tomérilnisk, amely
majd megdoénti a tékésrendszert és megteremti az 1j, a nép nyomora
és az ember ember 4ltal vald kizsakmdényolasa nélkiili tarsadalmat.

1910. :

V. L Lenin
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