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Részlet az igazsdg mozaikjdbol

Talan felesleges, amit mondani fogok, lehet, hogy mindenki ismeri
ezeket a dolgokat, s ismételgetésik és hangoztalasuk szikségtelennek
és agyoncsépelinek latszik. Mert arrdl beszélni, ami mindennapi, ami.
&llandéan megtorténik, ami szemiink el6tt fejlédik, amivel lefeksziink és
amivel ébrediink — nermn céltalan széfecsérlés ez? Beszéljink a munkas-
nak, aki gyarat épit, arrol, hogy gyérat épit? Szitkkséges-e a vasttvonalak
épitdinek arrdl beszélni, hogy az orszdg Ujabb kozlekedési vonalakkal
gazdagodik? Pedig ezek nagy dolgok, kiiléndsen, ha dsszességikben
tekintjik Sket. — De — wvaléban — teljesen feleslegesnek latszik, ha
az olvasd figyelmét arra a kdnyvre hivjuk fel, amelyet mar elolvasott,
vagy ha megaéllapitjuk egy konyvr6l, hogy megjelent — holott mind-
anny’an tudjuk, hogy elhagyta a sajtot.

Vannak olyan apré ligazssagok, amelyek — onmagukban, kiilénva-
lasziva és egyméstdl fliggetlenil — nem sokat jelentenek és nem mon-
danak valami kilonoset. De ha ezeket a kis igazssdgokat mas igazsadgok
mellé soroljuk, vagy ha szembeillitjuk 6ket olyan jelenségekkel, ame-
lyek nem a valdsadg és az igazsag szilard alapjan allnak, vagy ha &sz- -
szehasonlitjuk Gkel maés, vagy ellentétes tulajdonsdgu tényekkel, sokat
jelenthetnek és sokkal ékesebben szélhatnak, mint egyébként. Az ilyen
kicsiny és latszélag jelentéktelen aprosdgok sokkal nagyobb dolgokat -
leplezhetnek le vagy pedig sokkal jelent8sebb allitésokat és tételeket
tdmaszthatnak ald. Nem allitom, hogy ez ebben az esetben is igy lesz;
kétségtelen, hogy szdzéval vannak kisebb-nagyobb részletek, amelyek
ugyanazt bizonyitjdk, mint az, amit itt ismertetni fogok, de mert része
a mind gyakrabban igazsagtalanul birdlt mindennapi munkanknak és
életiinknek, gy vélem, nem lesz hidbavalé és célalan megemliteni.

A kézelmultban tanulmanyozhattuk az idei esztendd elss hat hénap-..
jdban és az Utéves Terv elsd felében végzett munkékrél szol6 jelenté-
sekef. A"szamokndl sokkal tébbet mondtak szdmunkra hazdnk minden
talpalatnyi {6ldjén végzett véllalkozasok és Jugoszlavia arculatét atfor-
malé munkédk tényei. Az atalakulasnak ebben a nagy folyamataban ma-
gunk is részt vesziink, sajat szemiinkkel is messze tekinthetiink. Kilénd-
sen fisztén lathatunk a magunk tevékenységének latéhataran: a kézmi-
velddési és tudomanyos munka terén. A kuhtr- és tudoményos intézmé-
nyek sordban a Szerb Matica egyike azoknak a kézmiivelddési kdzpon-
toknak, amelyek tevékenységének tize a felszabadulés utédn lobbiant va-
16ban, erdteljesen léngra. A Matica kultirtevékenységének egy része
— ez az a részlet, amelyrsl beszélni akarok — a kényvkiadas. Az 1949,
év elsd felében a Szerb Matica 21 kényvet adolt ki. Nem nagy szém ez,
de jéval nagyobb, mint az el6z8, s még tobb, mint az azt megel6z6 esz-
tenddben; jonéhanyszorosa annak, ami 1946 folyamén &sszesen megje-
lent — a haboru el6tti kiadoi tevékenységgel pedig dssze sem lehet ha-
sonlitani, mert 1949 elsé felében tobb kényvet adott ki a Matica, mint
a régi Jugoszlavidban husz év alatt.

Céfolhatatlan tény: ilyen fejlett kiad6i munka — amely a jévdben
csak fejlddni fog — csak az Gj, a mai Jugoszlavidban lehetséges. A ko-
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vetkez$ tény: a 21 kényv kdzil 11 hazai (mai vagy régi) szerzék mi-
ve, 10 viszont fordités. E 10 kdnyv kéziil minddssze egyet forditottunk
angolbdl, egyef franciabol, a fennmaradt 8 kényv egyikének eredetije
magyatr, a tdbbi orosz; a 7 oroszbol forditott konyv kozil esak egy ke-
rult ki az orosz klasszikusok munkai koziil, 6 a szovjet irék miive.

Ime: ez az a kicsiny igazsdg, ez az az aprd tény, amelyrdl beszélni
akartam: az ismeretes hatarozat utén, a szakadatlan és kitarté allitasok
utédn, hogy Jugoszlévia eltdvolodoit a Szovjefszovetségtsl és &téllt az
imperialistdk taboraba, mindazon durvasdgok és gorombasdgok utén,
amiket az 0j Jugoszlévia politikai és allami vezet5irsl hallottunk, a meg-
bélyegzések utdn, amelyeket nemcsak vezetdink, hanem az egész nép
is atérez — ebben és az ilyen Jugoszlavidban van egy intézmény —
nem egyediili és nem egyediiléllé — amely ugyanolyan ardnyban adja
ki a hazai klasszikusok és a szovjet irék miiveit, amely a nagy angol
irodalombél — amellett, hogy ,Jugoszlavia atéllt az imperialistak sorai-
ba" — egyetlen egy miivet ad ki, viszont a jéval kisebb magyar iro-
dalom fermékei kdzif is ennyit jelentetett meg forditasban, noha az Gj
Magyarorszag — sajnos — sok napunkat megkeseritette. S ha figyelem-
be vessziik, hogy az 1949 év méasod'k felében még igen tekintélyes sza-
mu szovjet és orosz miivet adunk ki, s még egy-egy cseh, illetve bolgar
iré konyvét forditjuk le, elkeriilhetetleniil felmeriil a kérdés: szovjetelle-
nes, szocialistaellenes politika ez? Van itt csak nyoma is a népi demo-
krafikus allamok irant érzett ellenségeskedésnek? Vajjon ezekb®l és az
ilyen tényekbd! levonhaté-e az a kdvetkeztetés, hogy ellenséges ma-
gatartast tanusitunk a testvéri szovjet nép és més baradti demokratikus
orszégok népei ellen, amelyekhez & bardtsdg és a szeretet elszakithatat-
lan k&telékei fiiznek benniinket? Es — véglil — vajjon ezt a tényt, s més
ilyen tényeket és igazsdgokat mas orszdgokiédl oroztuk el, vagy pedig
mindez elvélaszthatatlan része éppen Tifo Jugoszlavidjanak, amelynek
olyan sokat irfak & rovasara?

Ez csak egy részlet; de — ha akarndnk — szdz meg szaz kovetkez-
tetést vonhatnank le ebbsl a részletbsl. Mondjuk, parhuzamot vonhat-
nénk e részlet és ugyanilyen részletek kdzott azokban az orszagokban,
amelyek csak szidalmazni és gunyolni tudnak benniinket. Es ha az at-
velt és be nem mutatott filmekre, a kinyomtatolt, de be nem kotott
kényvekre, a siri hallgatasra gondolunk, amellyel a mi kultirénkat sem-
mibe veszik és meghagadjék mindazt, ami az 0j Jugoszlavidval kapcso-
latos — nem kell kutatni a kdvetkeztetés utdn, dnmagétol meril fel.

Mi szeretjlik az ilyen apré részleteket: vizierbmiiveket épiteni, kom-
bindtusokat emelni, csatornat &sni, vasutat épiteni. Meg az ilyeneket is:
romjaikbdl Gjjéépiteni a leégetett falvakat, 4j lakoéplileteket emelni,
4] varosnegyedeket épiteni, utcdkat szabdlyozni stb. ,Aprésdgok” ezek,
amelyek arrél gybznek meg benniinket, hogy jobb életiink lesz, hogy
a szocializmus felé megyiink, hogy a szebb jovét épitjiik. Ha ezeknek
a részleteknek a biradloi arrdl beszélnének, -amit — véleményiik szerint
— nem 6l csindlunk, bizonyéra elgondolkoznank szavaik felett. De ha
csak szidalmakat, dcséridst és kdromlast hallunk — és csak ezt halljuk,
ha forditunk egyet a rddié gombjén — pontosan az ellenkez&rSl gy6-
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z6diink meg: az § oldalukon hidnyoznak a tények, még az aprék, a leg-
. kisebbek is. Az a rossz, ami a szocialista orszdgok kézé. ékeldott, sza-
munkra j6, az 8 szamukra pedig rossz.

A kis igazsagok legy6zik a nagyokat. Az orszagunk ellen folytatott
hajsza — éppen azoknak az aprd részleteknek a hidnya miatt, amelyek-
nek igazsdg a neve — szerencsére nem mélyithetett szakadékot
a testvéri népek kozott. Nem kell hangsulyoznunk: népink szeretete az
orosz és a Szovjelszdvetség 10bbi népe valamint a népi demokracidk
népei irént egy pillanatra sem ingott meg és egy cseppet sem gyengiilt.
Ugyanakkor mind vilagosabb jelek mutatnak arra, hogy ezeknek a né-
peknek a mi néplnk irént érzet szeretelét sem lehet kénnyen eltérélni.

Minden Uj nap Uj tényt, Uj igazsagot hoz, amelyek hosszan sora-
koznak és nagy, szilard alapjat alkotjdk a jévendd szocialista kozdsség-
nek, amelynek kérvonalai mér vildgosan kialakulnak a nagy tévedések, -
és hazéankrdl sz6l6 nagy hazugsdgok kddén keresztil is.

Zsivan Miliszdviac



