Jegyzetek a Vajdasdgi Magyar Irék vitaestjén

.az igazat mondd, ne csak g valodit,
a fényt, amelytol vildglik agyunk
hisz egymds nélkii] Sotétben vagyunk,
{Jozsel Attila)

A >HID« kezdeményezésére Vajdasig magyar ir6i az elmilt hé folyamdn
-vitaestet rendeztek azzal 5 céllal, hogy a vajdasigi magyar wodalwn alapvetd
kérdéseit megvitassak' ¢s tisztazzik A wvita napirendién az irodalmi alkotas, az
irodalmi kritika problémdi és a szocialista épités iréi 4dbmazoldsidnak kéndései
-szerepeltek, A vitaesten a vajdasdgi magyar iras legeselekviobb és leghiemelke-
débb emberei vettek résat €s ez lehetévié tette azt, hogy mfndenki 8szintén fek-
tesse le allaspontidt és védie is mindaddig, amig az ellenérvek hatasa alatt maga
is meg nem gyozédatt dllispontja tarthatatlansagacsl, Megallapithatjuk, -hogy
£z a Witaest mint az Ir6i egyiittmikodés és onképzés egyik i faitdja soldban
elosegitette a résztvevok emberi és indi tovabbfejlodéset, a kritika és onkritika
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modszereinek hatisos ¢s dlddsos alkalmazasat.

A felvetett kérdések egyike: van-e, Tehet-e vaidasigi magyar irodalom?
‘Erre a kérdésre a jelenlevék pozitiiv valaszt adtak. V‘au’dfznsé" kiillonleges hely-
zetébd] killonleges tarsadalmi korilmiények alakulngk ki, ezek pedig clyan fel-
ada‘okat rénak a vajdasigi magyarok ¥letét és anngk korillményeit Abriazold
‘dréra, amelyeknek csakis a mji vajdasigi mragyar fndink tehetnek eleget, illetis-
lleg: a vajdasdgi. magyar irodaloyn  dbrdzolbatja hivebben és leghitelesebben
itteni magyar népiink ¢s a vele élg testvérmépek foilodését, egymasrahatasat,
Osszefogisat, sib. Vajdasdg magyarsaga egy szitkebb, foldrajzilag komyebben at-
foghatd fogalom, ennek ardnyaban az itt elhangzofit és teirt szémak is lemérhe-
téen kozvetlenebb a hatisa. Ezért a vajdasigi magyar frodalomnak sem lehet
méis a célia mint az itteni magyarsig lelkighez hozzafémi és dudntositani benne
.a mat, a tegnapot €s mindent, ami az életét alkotin, A vajdasdgi magyarsig
helyzelte nem kivania meg egyik magyartdl sem azt, hogy akéar egy percig is
megtagadja a magyar kulturdhoz valé tamtozdst, wviszomt nem zdrja ki azt sei,
“"hogy a jugoszldv szocialista hazihoz valé ragaszkoddsin keresztiil az egész
halado és igazi demokratikus emnberiséghez, tantozdnak érezze magat. Ezenkiiviil
tény ma az is, hogy a J. Sz. N K_ gyvorsabb' fejlodés’ tempdia és az életktriil-
‘mények kiillonfélesége folytan a vaidhsdgi magyarok ma mas fejleftségi fokon
dllnak, anint a4 magyarorszdgi, romiéniai vagy szolvenszkdéi magyarok. Itt a
jelent és a tarsadalini valosdgot csek o vajdasigi magyar indk Abrazobhatyak
“kellé hitelességgel.

Ezen feladatok megoldisinil ¢k sem vonhatidk ki magukat a szabaly aldl,
Jhogy t. i miiveikben az objektiv valésig szubjektlv abrazolasit adjak. Epp
ezért kell megallapitani, hogy itteni magyar iréink nem ismerik eléggé és eddig
-nem is igen torekedfek megismerni Vajdasdg mmitidt, fejlodését. ley szamos a
‘magyarsagot érint§ sorsdonté kérdés abrizoldsa dkimaradt glkotdsaikbol. Hozy
«salk a legfontosabbakat emlitsiik: a szdzadforduléi kivdndorlgsok Amerikédba,
az elszegényedss, az aratdsztraikok 1 falus: tomegek varosokba Ozonlése, —
wtovibba a kiilsG tirsadalmi feltételek altal meghatirczott dtalakulisa a magyar-
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sag tarsadalmi tudatinak — @z Gjvidéki magyar munkissag ¢letének feltdrdsa,
magatartasanak’ magyarazata stb, stb. Megallapitist nyemt, hogy irodalmunk
gyermekbetegségekkel kiizd, hogy itt ndlunk még kiilonb megbategedések is ¢Sz~
lelhetsk, amelyek Vaidasig specidlis problémadibol — féleg a votét multbdl —
szarmaznak; pl.: magyantalan nyelvhasznalat sib.

Vaidasagi magyar irodglom tehdt vam, sziikségszeriien van i¢s az irékon a
sor, hogy felvindgcztassalk, E,’mdb\hPGViIUYlE'k fejlodését.

A felvatett kéndések egyike az ind vildgnézeti alapjainak tisztdzasa wvolt.
Megéllapitast nyert, hogy az, aki irodalom Utidn abrazolni akarja a valésagot,
nem vonhatia ki magdt a valdsig tudomdnycs kutafdsa alél, Okvetlen le kell
szamolni bizonyos cstkevényekldel, hogy Onmagunkban a mat helyesen felépit-
hessiik, miivészetiinket, irodalmunkat helyesen kialakitsuk és a helyest helyesen
kivetitsiik, Ennek egyik biztositédka wvildgszemléletiink tisztizdsa sajdlt magunk
elott. Azt u tarsadalmi valosigot, amelyet magunk elétt nem tudunk a marxiz-
mus-leninizmus allaspontjarél megvildgitani, nem fcgjuk tudni frodglmilag sem
dbrdzolmi: olyan dsvényekre tévedheiink, amelyekre lépve az irason keresaztiil
magab az olvasot lis éviitra vezethetiitk. Ebben a tekintetben az irodalomelmélet
is csak részben segithet, mert annak szabdlyai a tapasztalati tények, tehdt a
mar megjelent milvekbd] vezetik eredetilket ¢s az alkotisnal nem alkalmazhatok
egyencsen a wmitre. Maga az irodalom-chuélet itehdt nem segithet ot ahol vilag-
nézeti kiképzésre van szikség, Az ird kotelességle az drodalomelméleten kiwviil
a korszerit tudomdny és bolosészet kiérddéscivel is behatéan foglalkozni, hogy
‘magas hivatasit becsfilettel szolgdlhassa, A szccialista realizmus elméleti kiéndé-
seinek tirgyaldsa, a szocializmus bélcsészete, a dialektikus materializmus isme-
rete méikiil ugyancsak nem vezet eredményre. Ezért tiizték ki a vitaest minden
résztvevoje elé g vildgnézeti dnképzés fontos feladatit,

*

Gyakran esett sz6 a realizmus, a szocialista realizmus és a naturalizmus:
egyes kérdéseindl. Kiilon kiemelték o résztvevok a polgdiri realizmus killdnvalasz—
tisdnak sziikségességét a szocialisty realizmustdl, Tévedés volna a szocialista
realizmus eredetét a polgari reglizmusbél lovezetni, mintha ez utdbbi annak:
vclna a természetes folyoménya, szintézise lenne. A’ szocialista realiznius lénye-
gében kiilonbdzik a polgdri readlizmustol: témakore, eszménye, vildgszemlélete
mas! Mig a szocialistg reakzmus eszménye a munka, az alkoitis a polgari rea--
lizmus legnagyobb irGinal is ez tzedrangil kéndés, A polgarm mealizmus eszmé-
nye az »Fne, a 'személy, az »egyéniég«. Mi tudjvk, épen mert a ‘Briénelmi ma-
terializmus alapiain .Allunk, hogy a munka tette meg az ocmbert emberré. Ha-
sonlié a kiilonbség a miivészi modizerek alkalmazdsaban is.

Ugyancsak nieg kell vonni a hatént g halado szellemii burzsod és a szo-
cialista irodalom kozott, Ald kell hizni azt a tényt, hogy a hatalom meghodi-
tasa utdn is g proletaridtus az csemék frontidn gyengébb a burzsoiziandl, mert
ez utébbi vildgnézete mbg évitizedekie is Wéletben marad ¢s a szocialista éptés.
jelen fazisiaban épen a szocialista Frodalomra vwr a szellemi élet atalakitasanak.
harcos feladata.

*

_ Mely célokat kivessék inéink alkioté mmnkissigukban, mi az irodatem célja,
szerepe s feladata a vaidasaei magyarsag letében? A vaidasagi irodalom eb-
b5l a tallajbdl nétt ki, Vajdasag &letébél fakad — ezért Vaidasiag prublémiin
keresztiil adja az egyetemes emberiség problémidit  Evezredek &ta az irodalom-
nak nagy a. szerepe az osztilyharcban. Fz a szercpvillalds nem' egyszerit sorba--
allas, hanem bonyolult folyamat, allasfoglalis is, -ainely tdrsadabmi és politikai:



Figyelo 183

koveikezményekkel és feleldssézgel jar. Népkdztdrsasagunkban ma a legicuto-
sabb osztilyharci feladat a szocialista épitésben ~vald részvétel Finthets, bogy
Jugoszlavia ontudatos dolgozoi &len jdrnak cbben a harcban, Az irék feladata
ir6i alkotis Mtidn kiemelni iovonk hordozéidt, a munkasosztilyt ¢és p dclgozd
_népet, a munkast, a parasztot ¢és ezlton befolydsolni a tomegeket anra, hogy a
jovonk pozitiv céliaiért vald harcban még tevékenyebb részt vegyenek., Miivészi
feldolgczdsra varnak azok! a fémdk, amelyek tarsadalimi feilédésiink 4ltaldnos
torekwvéseinek megfelelden mozgodsitani tudiidk magyar dolgozdinkat azokra az
crofeszitésekre, anelyeket a szocialista &pités mai tempbiz mindenkitsl meg-
kivan. Ez persze nam Jjelenti. azt, hogy irdink témakore ezzel le is zarul. A His-
polgart is be kell mutatni, bdrmennyire sem egy eszményi osztalyréteg. De tudni
kell, hogy a kispClgari méteg eszményképe, a bunzsodzidt kove.d ¢s maimoid
filfelékapaszkodds, szamtalan nem kispolgdrban is miég erds gyokerekkel @l
A térténelini materalizmus szempontjibal bemu‘atva czen osztalyréteg szétol-
vaddsdnak szitkségszenisézét ki kell vonni a munkdssig siéles tomegeit eszmet
hefolydsa aldl és ilymodon be kell bizenyitani, hegy w Kspolgdrsag megsziinés:
nem vonja maga uwtdm a magyarsig megsziingsét!

Irgink nem zdrkdzhutnak' el a dekadencia ¢s a fommalizmus elleni harc €l
sem, még akkor sem, ha a vajdasagi magyar irodalomban nem dgen van deka-
dens vagy t'sztan formalista iré. Ha ilyen nincs is, nem lehet hatirozottan azt
allitani, hogy irdink alkotdsiban nemn lelhets fel gyvakran ezen irdnyzatok nyo-
ma. A dekadencla és a formalizmus elleni altalanos harcban = harcot a3 ma-
eunk wrészérdl elstsorban sajdt magunkban kell elkezdeni.

Valdsdgunkba, tehdt témakoriinkbe tamtczik o mat elokészitd mult, és a
iEvét elokészits jelen irdi abrizoldsg is.

*

Flénk eszmecsere fejlédott ki az irgi dbrazolas, 5 tipusalkotis, a forma és

tartalom kérdései koriil.

Miutin a szocialista realizimis a helyze ‘tudatositis pillanatitan ¢pen olyan
pdrtos irodalmi irdnyzai mint biarmely mésik, sokan azt hiszilk, hogy ennek a
partossignak egyszeriien a rezsim melliett veld irdsban kell k'fejezésre jutmia.
A szecialista realizmms partossdga azonban csak azémt wvam, hogy a cselekmény
liclyes bedllitisa folytin az egészl tamsadalmi hattér is kirajzolddjon és ezuton
az irds Tyen vonatkozasban is hiteles legyen. — hogy az ellemtdteki harcdban
kidomborodijon az ami »val6jdban, egészben« igaz, és gy lemgérédjon a szavak
¢s cselekmények teljes tarsadalmi fgazsdga, stulya i6s hatdsa, Ha hisziink az
igazsdgunkban, » letkiink viszhangiaként keletkezefit, magunkban Atsziirt és ma-
wenkbdl kovetltett jellem, alak, helyzet beszid és le‘lrws a valosdgban, mikviink-
ben is erds igazsaggd fesz.

K¢t mddia van a valésde bemutatisdnak: o tudomany gs a miivészet. Mind-
két méd célia azonos: a targyilagos vilsag., »Az aki politikai gazdasigtannal
foglalkozik, siatisztikaval fegyverzi fel magdt, hogy olvasdja tudatidra hasson &s
megeydzze 6t anrdl, hogy egy bizonyos osztily helyzete jobb, avagy rosszabb
lett. A kolto plasztikusan. milvészi eszkdzzell abrdzol; az olvasé képzeletére hat
és igy gy6zi meg olvaséjdt arndl, hogy egy osztaly hquzete megvaltozott, Mind-
ketté dbrazol-és mindkeitd meggydz. Az elsd a b]ztoq igazsde a masik a szava- .
hihetéség eszkozével« (Bielinszki)

Az irodahni valdsdgabrizolds tehit a szoocialista relatl"zmuxs lényege is, A
valisdg kélthi reprodukici6ja a szocializmusért folyé harc kereteiben, a szocia-
lizmus ¢pitésének 1itian és magaban a szocializmusban, A szocialista realiznuis-
ban az ember 0gy kapja az alakokat és azok vonatkozasait, hogy azok okvet-
led bamulatot, elvetést vagy gyiildleter valtanak ki, Ezért természetes, hogy a
szocialista realizmusban nem vilaszthato el a forma a tantalcmitol, Helytelen az
a felfogis, hdgy 6 szoo'alista tartalomi esetén jelentéktelen a forma kérdése,
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ment 2 jo tartalommak természetszerileg j6 fornmdra van sziksége, hogy hite-
les miivészi allcotds lehessen. Bdr az elsobhség q tartalmat illcti meg, a format
sem hanyagclhatiuk' el. Viszont az is bizonyos, hogy a i6 tarta’om wm'ndig ki-
alalkitia algo format, am'nt a §o forma is hat a tirsadalomra: a ketts elvalaszi-
hatatlan dialektkus egységet képez,

Az irodalmi értelemben wvett wvaidsag nem a killvilig kozvetleniil érzékelt
felillete, nem az &let pillanainyi esetldges jelensége. Ezek fénylépszerfi wissza-
adiédsdval csak a naturalizomus elégedhet mee. Ezért is kell ellene harcolni, A ko-
riilmények o fomtosak: ezek pedizg mdsok a kapitaliznusban és masok a szocia-
lizmusban. Ezek figyelembevétele mellett kell meglitnil s megismerni a valosd-
got, meglgyelni és megalkotni a tipusckat. Jtt sem szabad azonlapn talozni,
ment mem fiige minden és kizdrOlagosan a kirnyezettdl, mert hiszen az altala
kiatakitott tipus visszahat a kornyezetre és maga fis alclkeitia a kOrnyezetet,

Vajdasag magyar iréi gyakran vétmek ezen elvek ellen. Gyakran kizdrolag
az u. n. pozitiv tipusokat dbrizdlidk és cezzel feszlicilik a nogativ tipusok el-
leni harcot, ami egyike uz irodalom legmagasztosabb feladataimak, Amennyiben
pedig megativ alakckat is dbnizolnak, elmagyolidk a miivészi eszkozokke! valé
4brazolast, — inegelégszendk azzal, hogy leiridk »piszkos kulike« tipusuk naga-
tiv mivoltit nem mutatidk be g tipus mnagatartdsaval, gesztrsaival stb. Ha egyik
masik iré ezen ellentéteket be is mutatia irdsdban, mcgelégszik wzzal, hogy ez
az ellentétet sematikusan »fehér-fekete« alapon mutassa be, kihagyja a miivészi
eszkozokkel valo vartalast, Tipusailk sokszor igen aktalinosak, Ugy hatnak,
mintha egyedill dllndnak a vildgbam, mert nincs meg a kontraszt. Sokszor az
abrazclds csak részleteiben jo, de itt sincsenek a tipusok tipkus korilmények-
be illesztve, -— leginkdbd a kornyezet teliesen hidnyzik, Gyakran fordulnak eid
formai hibdk is, dilletantizinus, amely tehetség s milvészi ambicio hidnydban
csak ismrertet, de mem abrazol. Nem mitkal az eset, hogy indinik a itipis kereséss-
ben csak a mna tipusdt ldtidk és nem 1atidk azt, amit az irodalmom keresztiil
tipikussa akarunk tenni, am’ feilédésben van éq ezért sok'szor alig lathatd, ami
azonban mégis a ovét jelenti,

*

Az iréi alkotis fiiggetlenséeénd! is szd esett a witaesten, Alkotdsiban az ird
szabad ember, Nem szabad megrendelésne dolgcznia. De emberi torvény az.
amely megkivanja, hogy az iro tolldbol Kkivinkozo, ledrnivald tiinet, esemény,
jelenség, elképzelés egyezzen azzal, amit i tirsadalom 6le elvir. Ez pediy
csak az fr6 és a tarsadalom elvalaszthatatlan dialeldtikus egybeforrottsagatol,
az irémak a tdrsadalomban valo telies feloldottsigitol fiigg. Ha ez a kérdés igy
oldédik meg, megsziinik az iréi szuverenitis és o »megrenddiés« kozotti ellon-
tét is. A milatkatds a kdzosség iigye abban a pillapatban, amint elthagyta a szer-
76 asztalfiokiat és kozlésre Keriilt, Ezért osall olyan miiveket szabad kozolai,
amelyek az olvasdt felemelik, fajlodéssben eldbbrelenditik, Ezént kell irdinknak
minden irdsat kovetkezetesen végiggondolni, miimden szewszggbdl elbirilnyy és

_csak amkor mar a munka egészdben és részletziben is kozolhetdnzk bizonyult,
szabad a aniivet nyilvanossagra hozni,

Az iréi leliciismeret felébresztésében nagy szeregpe van ez ilyen irodalmi

vitaestekmek! N
M . ~



