A munkdsmozgalmi erkolcs egyes kérdéseir6!
[rta: Veljko Vlahovics.

A proletarerkélcs6t meghatirozé vildgos marxista-leninista ailas-
pontot a munkasosztalynak a kizsikmanyold osztalyokkal folytatott for-
radalmi litkbzetei, a proletariatus Marca a Kapitalista iga alél valé 6l--
szabadulasért s elsdsorban az Oktéberi Szocialista Forradalom és a
Szoviet Szovetségben a szocialista tdrsadalom [olépitéséért vivott harc
teremtette meg. Ebbdl myilvanvaléan kovetkezik, hogy a proletarerkoles:
lényege eltépletetleniil a proletaridtus osztalyharcinak természetéhez és
jellegéhez fliz6dik., -

Ez kiiléngsen kitiinik Lenin 1920 oktéber 2-an. az Osszorosz Kom--
munista Ifjisag III. kongresszusan megtartctt beszédébdl. amelyben a
Kommunista erfolcs kérdésével kapcsolatosan a kovetkezéket mondta:
»Az osztalyharc folytatédik és a mi foladatunk — minden érdeket ald--
rendelni e harcnake,

Mi is ennek a feladatnak rendeljiik ald kommunista erkélesiinket.
Mi azt mondjuk: az erkdlcs az, ami a régi kizsakmanyolé tarsadalom:
szétrombolasit szolgadlin és egyesit minden dolgozdét a proletariitus:
koré, amely a kommunistdk 1j tdrsadalmat alkotia meg,

A kommunista erkdlcs — az az erkdlcs, amely e harcot szolgilia,
amely egyesiti valamennyi dolgozét minden kizsdkmanyolds ellen, min--
den kistulajdon ellen, mert a kistulajdon adja meg egy embernek azt,.
amit az .egész tarsadalom munkijaval hoztak létre.

Megvaldsitani ezt az Oriasi tOonténelmi feladatot. szétziizni a régi
kizsadkmanyolo tarsadalmat és feiépiteni az 0. szocialista tarsadalmi’
berendezést, ezt csak kiilonleges alkatii emberek tehetik, mégpedig a
kommunistdk, ak¥k a kommunista partba témorilve, a munkdsosztaly
élén allva képesek megoldani a legnagyobb fcladatokat is.

Ezért a proletarerkolcs, a kommunista erkdlcs magaban foglalja
mindazokat az elemeket, amelyek nélkiil lehetetlen 2ydzni a kizsdkma-
nyold osztdlyok elleni forradalmi harcban, s tigyszintén a szocializmus:
felépitéséért vivott harcban is. A hatartalan batorsig a harcban a régi
megdontéséért és az 0j tarsadalom megieremtéséért, aldozatkész munka:
és Onzetlen torekvés az 1j, szocialista tarsadalmi berendezés épitésében,
Gszinteség és nyiltsdg a munkdsosztily élcsapatat alkoté kommunistak
koz0Otti  viszonyban, elvszerfliség a jelenségek és események magya-
razatabam stb., ezek mind azok az elemek, melyeken a proletir, kom--
munista erkdles nyugszik.,

A proletirerkdlcsre vonatkozé marxista-leninista tanitds megerGsi--
tést nyert Partunk forradalmi gyakorlatdban is, ligy a Népfelszabadit6:
Hébory folyaman, mint az orszag uiiaépitésének és feiépitésének habo--
Tiutdni idészakaban, Mind a habortiban, mind pedig a haborautani épi--
téshen a legfokozottabban kifejezésre jutoti a proletarerkéles egyik:
alapelve — a személyes érdekek alavetése a dolgozo nép kézosségi ér-
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dekeinek, llyen moédon a forradalmi osztaly, illetve élcsapata. a kom-
munista part minden tagjanak erkélcsi kotelezetisége abban all, hogy
végig teljesitse kotelességét osztalyavat szemben, népével szemben és
hogy a ko0zosség éredekeit személyes érdekei folé helyezze. E tekintet-
ben a kommunistik dldozatkész harca a kizsdkményolé osztilvok ellen
a régi Jugoszldvidban, hdsi harcuk a Felszabadits Haborn folyarian és
a hatalom megszerzése utan fdradhatatlan torekvésiik a szocializmus
felépitésében — ezek azok a fontos elemek, amelyek clgsegitették, hogy
hazankban a széles dolgozd néptdmegeknél létrejott a proletarerkdles
alapelveinek helyes felfogasa ¢s magvarazata.

Péartunk tagsdza, mind a habord kezdetéig, de killondsen a habort

folyamdn ¢s a haboriiutani épitésben —— a kommunistdkon at pedig a
dolgozdék széles tomegei is — felépitette magaban mindazokat a tulai-

donsigokat, melyek nélkiil el sem képzelhetd szocialista tdrsadalom fel-
épitése. A proletar, kommunista erkOlcs elveinek telies gydzelméhez ter-
mészetesen még sok kitarto munka és torekvés sziikséges. mert a régi,
megdontott tarsadalom nycemaij ¢és befolydsa még nagy. mert a hatalom
megszerzésével még nem fejez0dott be az osztdlvharc, hanem folyta-
toddik, kiilénosen kitartéan a falun. _

Ha néhény széval vazolni akarnank Partunk, illetve tagsaga 6ridsi
tobbségének erisdicsi arculatdt, meg kell dllapitanunk ondicsekvés nél-
kiil — ami tdvol ali a proletarerkdélestdl —. hogy a Part ebben o tekiin-
tethen igen sokat &rt el s sikereinek egyik foforrdsa a kommunistak
emberfeletti hdaborts forradalmi erdfeszitései a négyéves habort folya-
man. Kommunistank erkélesi arculatanak kialakitasahoz, a proletarerkélces
helyes ¢rtelmezéséhez a régi kdderekben elszenvedett oOridsi veszteség
ellemére is, a habor{y tObbel liozzAajarult, mint a békés munka évtizedei.
A habortiban létreiottek a népeink erkoOlesi arculatanak tovabbi kiala-
kitdsahoz szifkséges alapok. Jugoszlavia Kommunista Partia hazénkban
a forradalmi harcot ¢s a forradalmi Aatalakitist vezetve. a haboriibdl
olyan tulajdonsiggal keriilt ki, amely nagymértékben megkonnyitette
szamara a munkat a szocialista tdrsadalmi berendezés alapjainak meg-
teremtésében ¢s azoknak az akadaivoknak a leikiizdésében. amelyek el-
keriilhetetlenck a kapitalizmusb6l a szocializmusba valé dtmeneti idé-
szakban.

A proletarerkilcs egyik elve a szolidaritds és a kilcsonds megse-
gités elve az cgyes népek Kozotti kapcsolatok tekintetében. Ez az elv
mélyen begyokerczett igy Partunkba, mint hazdnk széles dolgozé to-
megeibe. Ennek az éntedatnak és a proletar erkéles helyves magyariza-
tanak kifeiez6je tobbek kozott Jugoszlavia kommunistainak valasza
Sztalin elvtars felhivdsara, melyet a leigdzott népekhez intézett, hogy
keljenck fei a megszdllék ellen. Partunk, mint forradalmi Part teliesi-
tette erkolesi kotelességét, a szolidaritds ¢s kolesonds segélynyuitas
kotelessézét, ngvanakkor teljesitve sajat népei irdnti adéssagat és ko-
telességét is. A proletarerkolcs ilyven elve a legjobban népeink fegyve-
res harciban jutoti kifejezésre &és abban a kolcsonods segitségben, me-
lyet a habori folyamdn népeink egymdsnak nyuitottak. A nemzeti gyil-
161kodést és mérgezést, melyet a régi rendszerck szitottak, a megszal-
16k testvérhaboriiva feijlesztették, s ezt nem volt olyan konnyil lekiie-
deni. Hdla a Part faradhatatlan munkajanak, ezen az olyan fontos te-
rilleten is ey6zott a proletarerkdics elve és megvalosult népeinik testve-
riséce és egysége. Fzenkivill, Partszervezetiink, élén Tito elvtarssil,
mar a felszabadité hatorp folvaman a legnagvobb eréfeszitéseket tette,
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hogy a szolidaritas és a kolcsonis segélynyuijtds elvét az egyes népek
kozotti kapcsolatok .tekintetében ne csupan Jugoszlavia liatirainak kere-
tében oldidk meg, hanem jusson kifejezésre mas népekre. elsGsorban 4
szomsz€éd népekre viszonyitva is. Fzek az erdfeszitések Kozismertek @
nemzetkdzi munkasmozgalom el6tt, kiilonOsen pedig a szomszéd orszi-
gok kommunista partiainak vezetGsége elétt. Ezeknelk az erdfeszitések-
nek eredményeként kovetkezett be tObbek kozoOtt a bolgdr, a magyar,
az olasz ¢s mas partizanegységek megalakitasa a Népfelszabadity Had-
sereg keretében, Ez erdéfeszitések folytan PartvezetOségiink lekiizdhette
azt a nacionalista gyiilolkddést, melyet a volt rendszerek, majd késébb
a megszallas iiltettek be az emberek Ontudatiba egyes szomszédorsza-
gokat, mindenekel6tt Magyarorszagot ¢s Bulgariat illetéleg. s hogy na-
¢gyobb nehézségek nélkill megoldja 1igy a nemzeti kisebbségek kérdését
az orszagon belill, mint a szomszéderszagol, elsGsorban a népi demok-
rdcia orszdgai iranti baratsig feilesztésének és erdsitésének probléma-
iat, éspedig a proletarerkolcs elveivel osszhangban. A szolidaritdsnak
és kolcsonos segélynyujtisnak ez az elve a népek kozigti kapesolatot
illetleg ismét megerdsitést nyert a mi habortiulani valosdgunkban ¢s
mindenekel6tt a szocialista épités gyakorlatdban hazénkban. amikor «
gazdasagilag fejlettebb koztarsasigok boséges scgitséget nyujtanak a
vazdasagilag elmaradottabb kiztirsasagoknak., A Part allandéan gon-
doskodott és gondoskodik a testvériség és egység tovabbi szilardita-
s4r6l hazank népei kozitt, s egyben harcol a nacionalista feifogdsok
és jelenségek minél gyorsabb és teliesebb felszamoldasaért. Partunk ko-
molyan értelmezte Sztalin szavainak jelent6ségét, hogy »a kapitalizmus
maradvanyai az embereix ontudatiban joval inkabb élnek a nemzeti kér-
dés teriiletén, mint barmelyik mdas teriileten. Fzek oazért élnek joval
inkabb. mért j¢l dlcizhatidk magukat nemzeti kontdsben«. (A leniniz-
mus ‘kérdései« 474 oldal), :

Fzek a megjegyzések ¢s megidllapitasok elkeriilhetetleniil szitksége-
sefs azzal a kérdéssel kapcsolatban, melyet Partunk tagsapa tobbszor
felvet: vajjon Partunk »birdlata«, kiilonosen a Tajékoztats Iroda Hata-
rozatanak kozzététele utan, a tobbi kommunista partok egyes vezetéingl
nem- dll-e ellentétben a marxista-leninista tanitassal a proletiarerkdlcsrsl?

Parttagsigunk, s rajta keresztiil hazdnk dolgozd emberei is megta-
nultik tisztelni minden nép becsiiletét és méltésagat — s liogy az em-
berek koOzOtti KoOlcstonds  viszonyban az elvszerliség a proletarerkoles
egyik torvénye. Az elvszeriliség természetesen, mind a kommunistdk
kozOtti kapcsolatokban, mind a kommunista partok kozotti kapcsolatok-
ban megikdveteli a beigazolt tényeken alapuld kolcsonds elvtarsj birdla-
tot, megkoveteli az igazsagos birdlatot, amely csak akkor igazsdgos ¢s
lielyes, ha egvben elvszerii is, Parttagsdgunk ngyszintén tudja azt is.
llogy a gorombasagnak, a személyes méltosag sértegetésének. a szitko-
z6dasnak nincs semmi koze a proletdrerkdlcshdz. de még kevesebb kize
van hozza a valotlansidgnalk, vagy az igazsig kiforgatasanak, ami tulaj-
donképpen egy €és ugyanaz.

Biraloink ezt nem tartidk szemelStt. Mindenekel6tt nem tartjak
szemeldtt a birdlat elvszeriiségét, s amikor a birdlat nem elvi alapokon
nyugszik, akkor nem csoda, hogy a valOtlansdg érvként jelentkezik.
Lenin, valaszolva Maszlovnak, aki a vele folytatott vitiban kiforgatta
a tényeket, megallapitotta, hogy »Ha nem léteznek érvek. feltétieniil
mesterkedésekhez kell folvamodni«. (XV. kotet, IV. kiadds. 235. oldal).

\
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A kommunista pirfok sajtojiban és a népi demokracia radidallo-
masajnak addsaban, amikor Jugoszlaviardl bLeszélnek, annyi ostobasd-
£ot és valdtlansdgot mondtak az utébbi ot honapban, amelvek nyilvan-
valdak nemcsak Partunk minden tagja el6tt, hanem hazank minden be-
-csiiletes polgara eldtt is. Azok az emberek, akik ezt iridk. s a lapok és
a radidallomdsok szerkesztOi, akik ezt kozzéteszik, el kellene hogy gon-
do’kozzanak afolott, milyen kovetkezményekkel jarhat a »birdlatc ilyen
modia, és-miért valt ki ez a »birdlat« Jugoszlaviaban ellenkezd reakcidt.

Vegyiink csaix néhanyat a fegiellemz8dbb példak kéziil; Az Humanité
oktOber 9-iki szamdban egyéb sértegetések melett azt dllitia, hogy o
iugoszlav szkupstina képviselGit »Ranisovics OZN-dia valaiz.ola meg
¢s ugyanaz a politikai rendirséy tartja porazon«, Az culsz vildg tudjy,
‘hogyan folytak l¢ ndlunk a valasztisok 1945-ben ¢s hogy czcklel o va-
lasztasokkal csak az amerikaj és angol imperialistdk ¢s beldldi szolgaiik
nem voltak megelégedve, Az Humanit¢ cikke namesck a 000 képviselére
sértés, hanent a valasztok millidira is, akik amikor hazdinik legjobb fiaira
szavaztak, tudatosan a dolgozd nép uralmara és a szocializinus épité-
sének politikdidra szavaztak, ami a Kominunista Part vezetéséve] fo-
lyik hazankban. Az Humanit¢ czzel egvidejlileg egy szocialista orszag
legmagasabb allami testiilete, azon szerve ellen tamad, amelyet a dol-
goz6 nép a hazai burzsodzidval ¢s az imperialistdkkal vivott legheve-
sebb harcban teremtett meg. Fzzel megszegi a proletar erkoles egyik
elvét — a proletir Kozosségérzetet, Az Humanité cikkirdia ezzel azt is
bebizonyitotta, hogy semmi kize a proletirerkdlcs egy mdsik sajatsa-
wdhoz, mis népek méltosaganak ¢s becsiiletének tiszteletbentartdsalior
sem. Ugyanez az ¢rtelme az oktéber 11-iki Humanité allitdsanak, hogy
dllami vezetOségiink »targyal arrdl, hogy visszatérienek Jugoszlavidba
azoknak a kiilioldi tékés iparvillalatoknak a tulaidonosai, amelyeket a
"Szovjet Hadseregnek ¢s Jugoszidvia munkisai ¢s szegény parasztial
dldozatainak koszonhet6 felszabadulds utan dllamositottak«, Vajjon ezek-
nek az ostobasdgoknak a szerz6i nem latidk-e, hogy milyen nevetsé-
wessé teszik magukat, lapjukat és Partiukat Jugoszlavia kommunistai
¢s dolgozo tomegei el6tt?  Vajion mi koze van az ilven irdsoknak «
proletidr erkoleshoz és az elvszerii biralathoz?

Az ilyenfajta irdsok mdsik példdja a hir a Banyalukaban, Szokolo-
vicsban ¢és masutt folyo allitdlagos harcokrdl. Bzt a hirt ugvan clsének
az »ll tempo« és a »La voce libera« cimil 01j fasiszta lapok kozolték,
de ez nem zavarta egyes kommunista lapokat, hozy dtvegyék és a népi
demokracia radidiban megismételiék. Hogy a hir kozonséges kihivas,
az abbdl is latszik, hogy az II. Tempo a hir végén hozzafiizte, »ugyan-
~azon forrasbdl megtudta«, hogy ailitélag harcok folynak a Szoviet Szi-
vetségben, a Krim félszigeten is. A La Voce Libera ugyanebben a hir-
ben kiilon kiemeli, hogy a jugoszlaviai harcokban csetnikek harcolnak
»Moliamed Meljubovics tibornok parancsnoksdga alatt, aki a partiza-
nck ellen vivott harcok idején Mihajlovics Drazsa csapatparancsnoka
voit.« Az usztasa-csetnik menekilitelk és kiilfoldi imperialista védnokeik
“hazugsagat felhaszndlni annak bizonyitdsira, hogy Partunk letért a
marxista-leninista  1itrol, ennek semmi koze a proletdrerkolcshoz, a
"kommunista erkolcshoz, Hogy biraldink milyen sietve kapnak' minden,
akarcsak a legkisebb ragalmon is hazank ellen, azt mutatia az »1l Lavo-
ratore«, a trieszti Vidali-csoport lapjdnak esete, mert azt a hirt kozolte,
hogy a »B« ovezet népvédelme lel6tt valami Janez Floridant. Ennek a
“hirnek az volt a célia, hogy bizonyitsa a jugosziaviai terrort. Utébb
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ugvanez a lap kénytelen volt beismerni az igazsagot, hogy »Floridan
vadaszat kOzhen szerencsétleniil jart, Pablp Tolombo megsebesitette.
A vadaszok a sebesiiltet eldbb Forto Roseba vitték. mivel azonban Porto:
Roseban mem volt orvos, elvitték az isolai korhazba. A vadasz. aki Flo-
ridant inegsebesitette, a piranej fogdidban van.« Az »1l Lavoratore« azért
volt kénytelen utdlag megirni az igazsigot és megcafolni sajat ragal-
mat, mert az emlitett helyelk lakossiga ismerte az esetet.

A beogradi egyetemen wvégrehajtott tisziogatias alkalmabdl az elsd
tiltakozads Amerikaban hangzott el, mert ez a tisztogatds nagyiabél volt
Lyotics-partiakat és csetnik alakulatok tagiait érintették.

A newyorki rddid, amikor védelembe vette az egyetemrdl kizart
hallgatékat, a jugoszlav adasban hazankra szért szidalmak &ozott a ko-
vetkez6ket mondta: »Az egyetemi hallgatok ilyen dltalanos vadak alap-
jan tértént eltavolitasa felhdboritia a halad6 vildgot«, A newyorki ta-
madés utdn (amelyre természetesen senki se lhiederitett), megindultak a
tamadasok egyes demokratikus orszagokbol is, amelyeic sajtdja atvette
az Associated Press hirét anélkiil, hogy figyelmeztette volna olvaséit,
hogy ez a hir egy imperialista orszdg sajidiigynokségétsl ered. Ez a
készség. hogy Jugoszlavidrdl lekozoljenek minden kedvez6tlen hirt, tobb
mint kiilonos, Amellett még olyan felelds elvtars is, mint L. Baranov,
az 1948, oktdber 15-iki »A szilard békéért, népi demokracidért« cimii.
lapban o tokbi kozdtt azt az ostobasdgot irta, hogy »Rankovics harom
hénap alatt aljasul és vérengzé modon a jugoszldv kommunistik sza-
zait megolte«. [Fgyik-masik orszagban talan akadnak naiv emberek, akik
ezt elhiszik, de Jugoszlavidban a »birdlatnaik« ezt a modidt tisztesség-
telennek tartjiak. Ehhez hasonlé Baranov elvtarsnak az az allitdsa is.
miszerint »Radule Sztijenszki, a kolté, ma bujdosik a hohér Rankovics
eldl«, Az emlitett koltd végzi a maga dolgdt, mint a cetinyei pedagdgiai
idiskola tanira, kiadja verseit és mind a mai napig nem bujdosott senki
el6l, oka sem volt erre. J& volna, ha Baranov elvtirs ¢és a tObbi elvtars,
amikor Jugoszlavia Kommunista Partjat birdlja, el6bb ellendrizné a hi-
rdiket és mem iilne fel mindenféle becstelen hireszteldnek. Ezek a biralo-
ink szem el6tt tarthatnik Kalinin elvtars figyvelmeztetését. amelyben a
1obbi k6zott ezt mondja: »A tomegeket nem csaphatod be ¢s ha az em-
berek észreveszik, hogy valaki kétszinii, senki tObbé nem hisz neki.«

Nem fér Ossze a proletar erkdlcese] és semmivel sem magyarazha-
t6 a népfelszabadité harcok és a haborf alatt Jugosziaviaban végrehaj-
tott ferradalmi atalaknlasok lebecsiilése. Fmnnek a beallitottsdgnak az
észszerii kovetkezménye az volt, hogy az utébbi 6t hénapban saindla-
tos és nevetséges esetek hosszit sora fordult el6. CTsak néhany példat
emiitiink. Az »Orosz kérdés« cimil szovjet filmben egy helyen megem--
litik . Jugoszlaviat és Bulgaridt. Magyarorszagon ezt a filmet egy kis
skiigazitassal« forgatjak, vagyis a szot, Jugoszldvia, — »Magyaror-
szagnak« forditottik. A tdrténelmen ezzel semmi esetre se esik sérelem,
de az iigy jellemzd egyes birdldink modszereire, A magyar elvtarsak
jonak lattdk, liogy 1948 szeptember elején, a magyar orvosok koengresz-
szusan, amelven résztvett a jugoszlav killdottség is. elkiilonitsék a ju-
goszlav zdszlét a népi demokricia orszdgai és a Szoviet Szovetség
7z4sz10i4t6] és o sarokba allitsak, az amerikai zaszld mellé. ezze]l is
valésziniileg »azt akartdk bizonyitani, hogy Jugoszlavia atallt az impe-
rialistakhoz«. Mellékesen megiegyzendd, hogy a kongresszuson a tobbi
kozott dr. Fiisthy, az I magyar hadsereg voit idrvanyorvosa a keleti
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fronton, eléadast tartott arrél, »hogyan mentette meg a jarvanytdl a
250.CC0 katonaval rendelkezd I. hadsereg egészségi szolgilata a szoviet.
lakossagot.« A fasizmus elleni harcosok kongresszusin Bécsben minden
- orszdgot megemlitettek, de Jugoszlaviarél egy szot sem széltak, mintha
nem is létezett volna a masodik vildghaboriban, az antifasiszta habo-
. riban. Hason!oképen jarnak el a jugoszliv filmekkel. Ismeretes, hogy
a Szlavica és az Elni fog ez a nép cimii filmet betiltottdk a népi de- °
mokracia orszagaiban, A csehszlovak allami filmvallalat kilfoldi osz-
talya, mivel a csehszlovak sajté mind a kettér6l a legnagyobb elisme-
réssel irt, mind a kett6t 4atvette, de szeptember 10-ikén értesitette a
»Jugoszlavia-film«-et, hogy — minden indoklis rélkiil — elutasitottak
a két film bemutatdsat. Ezzel kapcsolatban érdemes idézni, hogy mit
irt a Rude Pravo 1948, marcius 6-ikdn az »Elni fog ez a nép« cimii film-
rél: »Milyen ragyogé tantitétel ez — irja a Rude Pravo — emberek
erkolesi magaslatirdl, akik koziil sokan, a régi uralom biinébdl, még
olvasni se tudtak (koztitk Jagoda sem). Fs milyen hatalmas erével to-
rekedtekk a szabadsagra és a szabad életre, amelyért a Kommunista Part
harcosaival az élen, a legnagyoblh aldozatokat is meghoztik... Valé-
ban, annak a népnek, amely bebizonyitotta mindazt. amirdél ez a iilm
taniiskodik, ¢Inie kell.« Annak idején orilltiink a csehszlovakiai elvtar-
. sak kinyilvanitott igazdn nagy elismerésének, de mostani allaspontjulk
felszabadito harcainkat illetGleg érthetetlen és elfogadhatatlan szamunk-
ra, A csehszlovakiai elvtarsak, amikor a Cschszlovak Kéztarsasag 30-ik
évforduldjat iinnepelték, jonak lattak, hogy a Szoviet Szdvetséget és a
népi demokracia orszagait iidvozld jelmondataiichél Jugoszlaviat »kife-
lejitsék«, Ma az a divat, hogy Jugoszlaviaré] elfeledkeznek. ne beszél-
jenek ¢és me irianak multjardl és maj szocialista életérél. mai valosaga-
rol. De arrdl nem feledkeznek meg, hogy maid minden nap kozoljenek
valamilyen célzatos cikket, vagy hirt, azzal a céllal, hogy allitélag
birdljak Jugoszlavia Kommunista Partjanak belsé helyzetét.

A Partunik nyilvanos biralatinak kezdete Ota eltelt 6t hénap elég
hossz{i id¢ ahhoz, hogy lesziirjiink bizonyos tanulsigokat és bizonyos
észszeril kovetkeztetésekre jussunk. Az alapkérdés, amit biraléinknak
iol at kellene gondoiniok, az az: vajjon ez a kampany. amelyet 6t ho-
napon at olyan nagy erGvel folytattak, miért maradt teliesen visszhang
nélkiil Partunk és hazank dolgoz6 tdmegeinek soraiban? Azért-e vajjon,
mert Partunk tagjai més és nem a marxista-leninista ideoldgian nevel-
kedtek, vagy talin_ inkdtb azért, mert ebbdl az egész hajszabol hiany-
zik az alapelem az elvszeriiség? Nyilvan ez az utétbi az ok. A ju-
goszliv kommunistak gy vélték és ma is iigy vélik, liogy nincs egyet-:
len olyan probléma, amit nem lehetne a kolcsonés bizalom és elvtarsi
egyiittmiikodés szellemében kozdsen rendezni, hiszen hazank érdekei
nem térhetnek el a Szovjet Szivetség vezette szocialista front ¢érdekei-
t6l. Ha pedig ez igy van, akker meg kell allapitanunk, hogy az elmult
6t honap alatt nem tortént semmi, hogy - a dolgokat tisztazzak, kide-
ritsék az igazsdgot, s felszdmoljak azt a jelenséget, amely karos mind
Jugoszlavia,» mind az egész szocialista front érdeikeire. FEllenkezdleg,
birdl¢ink mddszerei és eszkozei, amelyekrdl mir elég szo volt, az egész
problémat abba az irdnyba terelik, amely a nézeteltérések felszamolasa
helyett a nézeteltérések kimélyitésére vezet, Ezen az fton csak zkkor
folytathatjak biral6ink, ha tovdbbra is figyelmen kiviil hagyjak a tény-
leges allapotckat hazadnkban és egész Pdartunk, valamennyi dolgozonk
tényleges felfogasat.

.
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Hazankban az utobbi 6t hénap alatt szdmos kongresszust tartottak:
part-, szakszervezeti-, SzKOJ-kongresszust, valamint a Népi Ifiisdg és
SzKOJ egyesitd kongresszusat. Biraldink bojkotalidk kongresszusainkat
¢s a dolgot tigy tiintetik fel, mintha kongresszusainkon nem valasztott.
‘hanem kinevezett kikiildottek vennének részt, A valasztiasokon részt-
vevl tomegek tudjak, hogy biraléink ebben a kérdésben is az igazsag-
“gal hadakozmwak., Nilunk az embereis — ezzel kapcsolatban gyakran
felteszik a kérdést: Miért nem jonnek birdléink ide hozzank és nem el-
len6rzik allitasaikat itt, a helyszinen? Ez a felfogas telies ¢sszhangban
all a proletar erkoles elveivel, a marxizmus-leninizinus tanitasaval. Koz-
tudomdasqn, hogy az ember gyakorlati ténykedése a legmérvaddbb krité-
rium, amely lehetdvé teszi hogy megliilonboztessiik az igazsdgot a té-
vedéstsl, hogy meghtizzuk a hatdrvonalat a targyilagos igazsag és Kkii-
lonbdzd helytelen elképzelések és hazug felfogdsok kozott. »Ki me tud-
na, — irta Lenin — hogy politika alatt nem szdndékokat, hanem tette-
ket, nem jambor kivansiagokat, hanem tényeket, nem ec¢lképzeltet, ha-
nem valét értiinfc.« (XIX. konyv 369, oldal). Mar pedig az. amit bira-
l6ink rélunk allitanak és {rnak, nem fedi valdsagunkat, partunk tetteit.
a tényeket, '

Példaképp, vegyiik a Népfront kérdését. Biraldink minduntalan haj-
togatjdk, hogy a Part beolvadt a Frontba, hogy a Front kiilonbozd par-
tok puszta keveréke, hogy a Kommunista Part nem képezi azt az erét,
amely a Frontot vezeti és irdnyitia. A mi szdmunkra. it Jugoszlavid-
ban. teliesen vildgos a Part és a Front viszonya. Eddig tgy tiint ne-
kiink, hogy. ezzel tisztiban vamnak biraldink is. Mert e kérdés kapesan
a »Bolsevik« példaul, a mult esztenddben (1947-es éviolyvam 2. szam
£0. oldal) a kovetkezéket irta: »A Kommunista Part a Népfront iranyitd
tényez6jévé valt és Jugosziivia dolgozodinak széles tomegeiben -elvitat-
hatatlan tekintélyre tett szert.« Mi figy véljiis, hogy ebben a tekintet-
ben 1947 6ta-nem tortént semmi vaitozds. Az egyetlen vdltozds abban
nyilvanul meg, hogy a Part még jobban megszilarditotta tekintélyét a
széles dolgozé témegeékben, hogy a Frontban még jobban megszervezte
mind az ideoldgiai, mind a szocialista épitomunikét. Err¢’ tantiskodnak «
Front 1948-ban lebonyolitott akciéi is, mint példaul az autéht. a 4.000
falu-otthon stb. Amennyiben birdldink nincsenek tisztiban a Part és
Front koriili dolgokkal, jvijenek és igyekezzenek tiszta képet alkotni
‘magukndk — itt nalunk, ’

Ugyan>z vonatkozik a falu-kérdésre is. Biraléink csokonyosen al-
‘litidk, hogy Jugoszldvia Kommunista Partia nem folytat osztalyharcot
a falun, hogy fulak-politikat {iz. hogy a kuldkokkal karoltve szandéko-
-zik felépiteni a szocializmust stb. A tények teljesen mas helyzetrdl ta-
niiskodnak. Mar 1946-ban:; a gabonafelvasarlis kapcsan az osztilylharc

titottuk a Pértot a kulakgyamolits elemektd!, Azota kiilonbozd alako-
‘kat Oltott az osztilyvharc a falun és kiélez6dése a szociaista €pités iite-
mével parhuzamosan folkozddik, Ha ezt nem latnank és neyn tartandnk
szemelGtt, azi jelentené, hogy tavlat nélkiil dolgozunk és a szocializ-
mus épitését a véletlentd] tessziik fiiggsvé. Epp oly téves lenne alta-
Tanos kuldkellenes tamadédst jatszanmunk és olyan intézkedéseket foga-
natositanunk, amelyek thlkoraik lenmének és csak jovatehetetlen karo-
kat okoznanak, Egyes vidékeken el6fordultak esetek, hogy partaktivis-
‘tdink a terepen, a Tajékoztats Iroda Hatdrozatainak hatisa alatt olyan

.
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intézkedéseket foganatositottak a falun, amelyek alkalmasak arra, hogy
a paraszttémegeket azaz a kozépparasztsigot elszakitsak a Parttél, s:
amelyek tilkoraiak. A jelenlegi fejlédési fokon csak az a politika bi-
zonyuit helyesnek és keresztiilvihetdnek, amelyet Partunk kovetett és.
kovet, és amely a falusi t6kés elemek korlatozasira iranyul, nem ve--
" szitve szem elG] egy pillanatra sem., hogy a szocializmus felépitése @
falu szocialista atalakulasatél fiigg. Partunk kaderei ebben a kérdésben.
is a Bolseviki 1’4rttél, a bolsevikok értékes tapasztalatain. a falu szo-
cialista Aatalakulasasrt folytatott harcabd] tanulnak. Birdléink megpen--
ditették o f6ld nacionalizdldsdnak (nemzeti tulajdonna nyilvanitdsanak)
kérdését is. A népi demokricia tobbi orszagainak partiaival szemben..
tugylatszk ezt a kérdést nem vetették fel. Harom és fél honappal a.
Tajékoztaté Iroda hatdrozatai utdn a csehszlovak parlament mezégazda--
sagi bizottsaganak elndke Szmrkovszki képviseld -az Otéves tervvel kap--
csolatos vitiban kijelentette a parlamentben, hogy a koztdrsasagban:
senki, még a Kommunista Part sem gondol a fold nacionalizalasara és.
hogy semmi chhez hasonlé sincs programba véve. »Sem a fold nacio--
nalizaldsa, sem kolh6zok nem johetnek szadmitisba — jelentette ki Szmr--
kovszki. — Nalunk, kizarolag szovetkezetekrdl lehet szé. azokat azon—
ban mar joval miel6ttiink elismerték masok is.« Szmrkovszkit ezért,
senki sem birdlja, viszent a jugoszlav kommunistakat és kovetkezetes:
politikdajukat biralja hivatett-hivatlan, A birdlat ilyen mddja semmi eset--
re sem fele] meg azoknak az elveknek, amelyeken a proletar erkolcs.
alapszik. Komimunistdink, a falu szocialista atalakuldsanak kérdésével
foglalkozva, kiemelik a tényt. hogy a szovjet falu példaja ériasi hatds—
sal van a mi szegény- és kozépparasztjaink Ontudatira és ezt a tényt
nem szabad figvelmen kivill hagynunk, kii'ondsen ha szem el6tt tartjuk
Partunk sziintelen faradozasait, hogy dolgozé parasztsagunk korében
népszerlisitse a szoviet falu szocialista valdésagat. Ez minden esetre erds:
fegyver a falu szocialista Atalakuldsan dolgozd Part kezében. Fs kom-
munistaink joggal allitidk, hogy &z 4talakulast konnyebben fogjuk vég--
rehajtani, mint elvtarsaink a Szovjetunioban. Nem mintha jobbak, vagzy
okosabbak lennénk, vagy mintha a mi kuldkjaink kevésbé lennének
veszélyesek, hanem tObbek koOzt azon egyszerii oknal fogva is, hogy”
el6ttiink all a Szovijetunié példaja és sikereinkhez hozzdjarul a kolhoz--
rendszer kihatdsa dolgozé parasztsigunk ontudatara.

Ezért nem csoda, ha nalunk ma sokkal nagyobbméretlii a szegény-
és kkozépparasztsig azon torekvése, hogy termeld parasztszovetkezete-
ket szervezzen, mint amilyen mértékben az allamnak modjaban van el-
latni Gket a szitkséges mezdégazdasigi gépekkel és felszereléssel. Ugy-
szintén nem vé.etlen, hogy orszagunkban, szazalékban. sokkal tébb a
termel parasztszovetkezet, mint a népi demokricia tobbi orszagaiban,
pedig azok ikevéshbé sinylették meg a hdboriat ¢és nagyobb iparral ren-
delkeznek, tehat konnyebben elldtjidk a falut mez6gazdasagi gépekkel
és szerszammal.

A felhozott példak vildgosan ramutatnak arra, liogy biraldink vagy
még nem alkottak tiszta képet a jugoszidviai valosdgrél. nincsenek red-
lis ismereteis rola, vagy pedig tudatosan elsiklanak a tények mellett,
a Kommunista Pdrt gyakorlati munkaeredményei mellett. Mint ismeretes
az ember sajat gyakorlatan jut el a targyilagos igazsdghoz. Mert az:
ember a valdsagot (igy ismeri meg, hogy tanulminyozza és Osszegezi
tapasztalatait, gyakorlati ténykedésének eredményeit. A gyakorlat se—
gitségével ellendrzi elképzelésginek és felfogasainak igaz, targyilagos.
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mivoltat, Birdldink nem igy jarnak el. Eiképzeléseiket és felfogasaikat
nem ellendrzik orszidgunk szocialista épitésének gyakorlatan. vajjon
megfielelnek-e az igazsdgnak? Ismeretes. hogy Hegel (aki idealista vi-
zeken evezett), azt tartotta, hogy a targy vdltozdsa a targyra vonat-
koz6 tudat valtozasato] fiigg. Jugoszlavia példaja azt mutatja, hogy
birdloink tgy vélik, orszdgunkban minden megviltozott az altal, hogy
6k Jugoszlaviardl megvdltoztattik véleményitket. A marxista filozofiai
materializmus szerint a dolgok az ember gyakorlati ténykedésének ko-
vetkeztében vaitoznak. A kommun’stak gyakorlati tényicedése azonban
nem valtozott meg Jugoszlavidban, az id6 ota, amikor még Jugoszlavia
Kommunista Partjat mindenki dicsérte. Ezzel szemben figy tiinik, meg-
valtozott a ténykedésitkrsl alkotott vélemény. Ebb6l vagy az kovetke-
zik, hogy Partunik munkdja azel6tt is rossz volt. csak azt nem vették
masok ¢szre &s tévesen dicsérték Partunkat: vagy pedig. hogy Partunk
‘munkija ma is helyes. mint ahogy akkor is az volt. mindossze a rola
alkotott vélemény valtozott meg azdta, ami viszont a iugoszldviai kom-
munistak ténykedésétdl fiiggetleniil tortént. A megalkotott vélemény
ilven palfordulasdnak azonban semmi koze az elvekhez, amelyeken a
proletir, kommunista erkolcs alapszik.

Jugoszlavia kommunistai helyesen vonnak parhuzamot egyfelgl a
'Part gyakorlata és munkajaban elért eredményei. masfeldl a tesivéri
kommunista partok »birdlata« kozdtt, és minden nehézséy nélkiil, gy
talaljdk, hogy a birdlat- nem fedi a valdosdgot. Ezzel magyarazhato a
kommunistais és dolgozo tomegeink reagalasa az igazsagtalan és valot-
lan bLiralatra. Lenin és Sztalin gyvakran hangsiilyoztak_ hogy emberek
és partmunka kiértékelésénél alaposan figyelembe kell venni a munka
valamennyi pozitivumat és negativumat, Butasdg lenne azt allitani, hogy
Partunk munkajaban nem talalunk minuszt, de mindazon aital. ha fel-
mérjiik a pluszokat és minuszokat elkeriilhetetleniil ahhoz a végss meg-
allapitashoz jutunk, hogy Partunk sikeresen oldotta meg a redhdruld
feladatokat. Fzt hirdetik az elért eredmények is. Végeredményben, 2
gyvakorlat nyujtia a legszdmottevébb bizonyitékokat arra, hogy egy bi-
zonvos fe'tételezés, eszme, elmélet valé-e vagy valdtlan. A gyakorlat
a jegjobb mérték: segitségével megkiilonboztetjitic a valdt a valdotlantdl
és felismerjiik a helytelen allitasokat és nézeteket. »Az ember gyakor-
“lataval bizonyitia — irta Lenin — eszméi, felfogdsa, tudédsa. tudomanya,
" targyiiagos helyességéte, (Filozéfiaj fiizetek, 184. oldal). Ha pedig Par-
tunk munkaeredményei a gyvakoniatban icknak bizonyultak. az azt ije-
“lenti, hogy a Part helyesen alkalmazza a marxizmus-leninizmus tudoma-
nyvat. »Az életkérdések gyakorlati megolddsiban — mondta Kalinin elv-
tars — amely kérdésekkel naponta meg keil birkoznunk, éppen abban
tilkkréz6dik vissza a marxizmus-leninizmus, ott jarjuk a marxizmus-leni-
nizmus legmagasabb iskolajat, ott mutatkozik meg az igazi marxista-
leninista.« Fzért a Partunk ellen iranyuld birdlatnak nem lesz semmi
'%0z0s vondsa az igazi marxista birdlattal mindaddig, amig meg nem
szabadul a fondorlatoktdl, amig nem alapul elvszerfiségen, mig figye-
lembe nem veszi a partmunka gyakorlati eredményeit és azokat nem
elemzi, nem beldlik indul ki, és a marxizmus-lepinizmus tanat nem vo-
natkoztatja a PAart gyakorlatira. FEzért is csodalkozik péarttagsiagunk-
olyannvira azon, hogy birdldink elézetesen nem ellendrziic véleményii-
ket és nem hasonlitidk 6ssze a valgsaggal, hiszen béséges anyag All
hozzad rendelkezésiikre és modjukban van megismerkedniok a helyszinen
-a valosdggal. A birdlatnak csak ez a mddja allna dsszhangban a prole-
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14r erkolccsel és az ilyen birdlatot senki sem utasitsa vissza. A biralat
eddigi mddja, amelynek a jugoszlaviai Kommunista Pirtra és vezetd-
ségére vonatkozélag antagonista jelleget ikdlcsoniziek, vildgosan bizo-
nyitja, hogy kommunista partok, illetve szodializmust épité orszagok
l:6z6tt nem dallhat fenn antagonista jellegil viszony, mar csak azért sem,
mert kozosek az i szocialista tarsadalom épitésének elarendelt érde-
keik és céliaik. Fzcért elvitathatatlan, hogy az események tovabbi fej-
I6dési logikdia széthiizza azt a Keretet, amelyben ma folyik az #j Ju-
goszlavia elleni kampdny, ¢s az igazsdg Jugoszlavia valosagardl, a
Kommunista Part és vezetdségének ténykedésérdl erisebbnek fog bizo-
nyulni minden mesterséges keretnél, mert az igazsignak végeredmény-
hen gvoizedelmeskednie kell.

(Kommmniist — 1949 januar).



