AZ IDOSZERU CANKAR

December 11-én volt Cankar Ivan, a nagy szlovén jugoszlav ird ha-
lalanak harinincadik éviorduldja. O volt a jugoszlav népek elsg irédia,
aki egész alkotd munkédssigit, teljes egészében és tudatosan, a munkds-
osztillyal kapcsolta Ossze. Halala el6tt, 1918-ban, amikor a nemzetiségi
kérdést helyteleniil oldottdk meg, 6 mar egyenjogi népek foderativ or-
szagaért harcolt. Kovetkezetes harcot folytatott a tarsadalmi és politikai
szabadsagért, amely miivel6dési lehet§ségeket is jelent.

Ivan Cankar harminc kétetre terjedé munkai harminc év alatt vesz-
tettek ugyan jelentGségiikb6l, de a harcos koltének az egyénisége, mint
olyan, ebben az id0ben megnidvekedett. Joglics piispok Lyublyanaban
miglyan égette el elsé konyveit, Az 1941-t181 45-ig tarté vildghdborfiban
a papsag, amelyet Cankar rendkiviil szemléletesen abrazolf, megmutai-
ta igazi fasiszta arcit, amit mar Cankar elGreldtott. Milvei nagy hatas-
sal voltak a fasizmus ellen felkelé szlovén népre. A Felszabadité Hadse-
reg egy szlovén dandirja Cankar nevét viselte.

Cankar munkissiga a jugoszliv kulturhagyatéknak nemcsak érté-
kes része, hanem ¢l6 valdésiga a mai miivel6dési forradalomnak, a mai
irodalomnak, mely a szocialista realizmus irinyaban fejlédik. Talan
nincs is Jugoszlavidban olyan szinhdz, amelynek nincsen g miisoran egy-
egy Cankar-drama, amelyek szinbolista zavarossaguk és eszmekeresésiik
mellett is.iddszerfiek és épitbiellegliek., A »Jernej szolga« és tobb mas
elbeszélése és karcolata, a szegénység viiagabdl egy stlyos korrdl ta-
nuskodnak, melyben Cankar nemzeti szabadsigért és a munkasosztily
gy6zelméért harcolt. MAr akkor észrevelte a nemzeti és a gazdasigi
felszabadulds elvilaszthatatlansagat,

Szegény iparos csaladbdl sziiletett 1876-ban. Anyjat a nyomor olte
meg. Cankar a szizadfordulén jelentkezett abban a korbam, amikor a
szlovén irodalmat sekély naturalizmus jellemzi és a papsig a nép el-
nyomasara torekszik, »Erotika« cimil verseskotetével jelentkezett, mint
a neoromantikus kor tagja, melynek tagjai voltak még Zsupancsics, Murn,
Alekszandroviés Kete is. Romanticizmusukat nem a multba valé menekii-
lés, sem a valésig meghamisitisa nem jellemezte, hanem a j6vors] al-
kotott képiik csupin romantikus volt. Cankar 1899-ben megielené ver-
seskotetével »a nyarspolgir arciba akart sujtani«. A lyublyanai és a
bécsi egyetemi évek megismertették vele a tarsadalmi valésig minden
oldalat. Fzért irodalmi munkdssagat az igazsagtalan tarsadalmi viszo-
nyok elleni harcnak és a munkisosztilynak szentelte.

- Szlovénidban, az akkori -osztrik-magyar tartomdnyban, abban az
i.d;('iben két népellenes part harcolt egymassal. Ekkor ielenik meg a mun-
kdsosztdly és a torténelem szinpaddn. Megjelenésé a munkasosztily
eroprébaja. 1906-t61 kezdve Cankar s proletaridtus és a szocidldemokra-
cia oldaldra All, visszatiikrézve a szlovén munkismozgalom gyﬁngesé-
geit €s az osztrdk marxizmus korlatoltsigat. Legiobb munkiiban ramu-
tatott a mozgalom gyengeségeire és annak tavlataira is, kijavitva az
osztrik marxizmus egyes hibait.
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Maga Cankar is megjegyezte, hogy a tudoméanyos szocializmust sa-
jat tapasztalatain keresztiii értette meg. Mint az elnyomottak gyermeke
mar ifjii koraban litta, hogy a felszabadult parasztokbol alakult tartalék
munkashadseregnek, amely ellepte Ausztria mumkapiacait, nem marad
més hatra mint az Amerikdba valé kivindorlas. Megidtta az idegen kéz-
ben levé tokés vallalatok célzatos munkaskihasznaldsat, melyben a sza-
badelvii burzsoizia »tékét kovacsolt a szlovak szegénységbil«, Tankar
Ivan Bécsben a nemzetk6zi munkdsmozgalommal és hazdjaban a szlovén
munkasmozgalommal (habir ez eszmeileg és politikailag gyenge volt)
felvette a kapcsolatot ¢s igy félreérthetetleniil a munkdsosztily olda-
lara 4llt. Harcolva a hanyatlé, haladdsellenes »milvészet 4 miivésze-
tért« felfogas ellen, sajat eszméit a tdrsadaimi haladds szolgdlatiba al-
litotta. Legjobb mfivei nemcsak hogy visszatiikrozik a munkasosztaly
és élcsapatinak létezését, hanem annak erejét, megnovekedésének és
dontd tevékenvségének tavlatait is.

B. Ziher] tanulmanyaban Cankarrol és korarél, behatéan elemzi azt
a kort, amikor a szccidlis és nemzetiségi ellentmondasok alapjaban meg-
ingattik a soknemzetiségii hiibéri-t6kés Ausztria-Magyarorszagot, Szlo-
viénidban pedig két politikai part, — a szabadelviiek ¢és a papsig — mo-
nopolisztikusan kereskedtek a nép jovoiével. B, Ziherl ebben a tanulma-
nyiban mely elengedhetetieniil sziikséges Cankar értékeléséngl. ramutat
a két part kdzotti harc elvnélkiiliségére; egyik partot sem érdekli a
nép. amelynek a nevében beszélnek, Mindegyik part idegen és ellensége
a varosi és falusi dolgozé rétegnek. Ramutat a partok politikiidnak a
fondksdgara, amelyek csak a nagyobb nyereség ~kedvéért hizelegnek a
dolgozéknak. A papsig a haladis legnagyobb ellensége, Osszekottetés-
ben allott a Vatikdnnal és Béccsel. A »szocialista« demagogia eszkozé-
vel igyekezett a parasztsig téke-ellenes hangulatit a honi kistGkések el-
len irdnyitani, kiket a nagyt6kés papsdg, egyetértésben a bécsi findnc-
t6kével, amiigy is megsemmisiteni igyekezett. A szabadelviiek kik sze-
rettek volna a papsiagtol haladébbnak feltiinni. hogy a szlovéniai t6kés
fejlddés nyerészkeddi lehessenek, félve a papsidg parasztszdvetkezetei-
t6], kénytelenek voltak nyiltan felépni a valasztisi reformok ellen, me-
lyeket killénben timogattak volna. A papsig arra torekedett, hogy ar-
talmatlanni tegye a szabadelviieket, nem mint olyanokat, hanem mint
pértot, amely kodosségéve] és elvnélkiiliségéve] elfsegiti a haladé mun-
kaseszmék teriedését a nép kiézott és ezzel a virosi és a falusi dolgo-
z0k kozeledését. Amikor a papsag a liberdlisok folé emelkedett a sza-
badelvii értelmiség egyrésze a papsig oldalira Aallt. Mindkét tibor a
»népj6lét« hamis jelszavat hasznilta. Amig ez a kinos elvnélkiili harc
folyt a nép korill (amit Cankar kiilondsen »A népjolétért« és »Szolgik«
cimii dramaiban kihangsulyozott), addig Szlovénia ipari kodzpontjaiban,
Triesztben kialakult, megerdsodott a munkdsmozgalom és annak harci
készilgdésében Jatta Cankar azt az er6t, amely biztositia a szlovén nép
jovejét. Cankar miiveiben rdmutat a nép és a nemzet fogalmainak kii-
ionbségére. Nemzetnek mnevezi azt a csekély polgari réteget, melynek
nincs semmi kapcsolata a munkésosztillyal,

Cankar dramaiban (»Jakov Ruda« 1900, »A mépjtlétéri« 1900, »Be-
tajnove kirdlya« 1902, »Szolgak« 1910) leginkdbb a tirsadalmi ellenté-
teket Abrazolia, a nép és a keresked8k harcinak kovetkezményeit ér-
-zékelteti. Ezekben a dramikban inkdbb csak érinti.a harc dontd ténye-
z6it, mint szinpadra hozza. Egyes motivuma pedig inkdbb a j6vé nagy
tmozgalmainak az érzékeltetése, mint a driama cselekményének alkotdé
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része (»A népidlétértc). A forradalmi osztaly képviseldi, leginkabb inga~
dozé értelmiségiek, (Scsuka, Max Knec, Jerman), akik meg is aldzkod-
nak, de azért tundjak, hogy a kérdéseket csak a munkaskezek oldjak.
meg. ‘“ankar minden drimijaban ostorozta a népjéléttel kereskedd pap-
sdgot és szabadelviieket, Elitélte a kizsdkmanyolékat, sanyargatokat,.
Betajnovo kirdlyait, és ahogyan dramaiban, Ogy prozajaban is hatdro-
zottan kifejezte, hogy ez az osztily torténelmileg elitélt és veszendo.

Cankar szimbolizmusat, amit az akkori eurdpai irodalomtél vett at,.
atszOtte realista elemekkel. A tarsadalom abrdzoldsa valé igaz és a
megolddsok feisorakoztatisa helyes. Cankar miiveinek romantikus ele--
mei Maxim Gorkij els6 munkdinak romantikus hangjaval tartanak ro-
konsdgot. Cankar munkai fejlédésében, lbsen Henrik, norvég ird és tar--
sadalomkritikus lélekelemzd és egyvéni realizmusin at, megkozelitette:
Maxim Gorkij realizmusat.

Cankar »Jernej szolga« c, nagy elbeszélésében jelképesen abrazolta.
a. Jobbdgysag sorsat mely keresi térténelmi jogait. RAmutatort arra, hogy
6 ezt a jogot az uralkodd osztalytdl csak konyorgéssel nem fogia meg—
kapni.

»Keresztért« ¢, gyiijteményében, melyet 1907-ben tett \k6zzé, boncol--
gatja a munkasosztily tOrténelmi fitjdt és mtal a népfelkélés és a forra--
dalom sziikségére.

Az €ls6. vilaghdborii el6tt Cankar az idészerii politikai és elvi cikkek:
egész sordt tette kozé. E kérdések irdnt halad6é allast foglalt el tekintet:
wélkiill az akkori szlovéniaj eseményekre. A habord alatt internéltik és.
esak 1917-ben engedik betegen és megtorten szabadon.

Az »Alomlatas« (1917) arrol tandskodik, hogy a fogsig és a szei—
vedés nem torte meg Cankar erejét, s6t még fokozta eszmei, politikai-
és miivészeti allasfoglalasat, Utolso leheletéig, 1918 decemberében be--
kovetkez8 haldlaig, tevékenykedett tollal és szoval., Tobbek kozott, har-
cot folytatott az osztrak marxizmus nemzetiségi politikdja ellen, Leg--
tébb allaspontja kiallta az idék biralatat és. ma ds, felszabadité harcunk.
és forradalmunk utan is, igazként hat. Alkotdsaink minden szétesd ele--
mével egyiitt, minden ingadozasaival a nehéz tarsadalmi viszonyok ko-
zepette, egyediil harcolva, Cankar €16 alakja a forradalmi jugoszlav iro--
dalomnak. O is sokkal hozzajarult kialakulasahoz, Megmarad példanak.
a Jugoszlav irodalomban, mely j tarsadalmi viszonyok kozott fejlodike
és segiti a szocializmus, Ivan Cankar forradalmj almanak, végleges meg—
valdsulasat,. ' ¥



