AZ OSZTALYHARC KIELEZODESE
A FALUN A SZOCIALIZMUS EPITESENEK MAI
SZAKASZABAN ES A MUNKASOSZTALY ES
DOLGOZO PARASZTSAG SZOVETSEGE

Irta: Blagoje Neskovics

A szocializmus épitésének idészakiban, a kapitalizmusbél a szocia-
liznusba valé dtmenet idészakiban az osztilvharc és kidlezédése kér-
désének elsérendti jelemtGsége van azokmak a feladatoknak megvaldsi-
tasa szempontjibol, amelyek ma Partunk elott allnak. Elméleti és gya-
korlati szempontbdl egyarant jelentds ez a lkérdés.

" A valaszt erre a kérdésre megtalaljuk nemcsak a JKP Otodik Kong-
resszusdanak jelentéseiben. beszamoléiban, hatirozataiban ¢s a JKP
Programjaban, hanem Partunkmak az V. Kongresszus el6tti vonaldban,
s a kongresszus el6tti és utini egész gvakorlatunkban is. Ez a valasz
igy hangzik: hazinkban az osztilyharc memcsak hogy mem sziint meg
hamem még ki is élesedik azutin, hogy megdontottik a tékések wural-
mat és megteremtettilk a népuralmat, — a dolgozd nép uralmat, élén a
munkésosztallyal, a JKP vezetése alatt.

Ezzel megadtuk a valaszt a szocialista gyakorlatunkkal kapcsolatos
szdmos kérdésre is. Itt csak egyesekrOl lesz sz e szamos és kiilonféle
kérdés koziil. az osztdlvharccal és ammak kiélez6désével kapcsolatban —
iltalaban, €és az osztdlyharccal kapcsolatban a szocializmus hazinmkban
valé épitésének jelenlegi szakaszaban — kiilon is.

Partunk mai politikai vonalinak megéllapftdsaban, — Marx. Engels,
Ienin és Sztalin tanaitdl vezérelve — altaldban, és az osztilyharc marxi-
sta-leninista elméletétdl — kiflondsen, a nemzetkodzi forradalmi munkas-
mozgalom tapasztalataitél, elsGsorban a SzK(b)P tapasztalataitdl, kiilo-
osen pedig a munkisosztily diktat@rajanak megszilarditisaért, a szo-
cializmus felépitéséért vivott harcamak tapasztalataitél vezérelve, —
a4 harc bels6 &s kiilfoldi feltételeibl indul ki hazinkban, az osztalyok
kozotti konkrét viszonybél tarsadalmummkban, a munkasosztaly céljaibdl az
osztilyharc e szakaszdban, mind hazankban, mind pedig az egész vild-
gon. Mindezekbdl a koriilményekbd! indul ki Partunk falusi politikéia-
nak. annak a politikdnak meghatirozdsa alkalmival is, amelv — termé-
szetesen — alkotd része egész altaldnos vonalanak.

Miel6tt ratérnénk az osztilyharc kiélezodésének kérdéséve falun, a
szocializmus hazinkban valé épitésének jelenlegi szakaszaban, mielétt
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ratérnénk a munkisosztaly és a dolgozd parasztsig szovetségének koi-
désére, rd kell mutatni két elvi momentwmra: el6szor arra, hogyvau
tekintettek a marxizmus-leninizmus klasszikusai az oszitdlyharcra, o
hatalomnak a munkisosztialy részér6l valdo megszerzése utamn, és.ma-
sodszor arra, hogy minden kommunis‘a partnak, anukor tudomanyos.
marxista-leninista alapon megteremti vonalat, a t6bbi koz6tt — végsd
fokon — a gazdasigi helyzetbll, azoknak a gazdasag tényezéknek clemn-
z6sébSl kell kiindulnia, amelyek a feilédés meghatirozott szakaszanak
bazisat alkotidk. R4 kell mutatni erre a két momentumra, mert ezeknek
helyes megértése fontos eléfeltétele Partunk mai venala lielyes megértc-
sének, elfogadasinak ¢és végrehaijtasanak, mind egészében, mind pedig e
vonal azon részének, amely a falu és a parasztsag kérdésére vonatkozik.

Az osztalyharc marxista tudoménva azokon az elmélet alapokon
nyugszik, amelyeket Marx fektetett le:

»...Ami engem illet, nem az én érdemem sem annak felfedezése,
bogy osztilyok léteznek a jelenkori tdrsadalomban, sem pedig a &o-
zottilk foly6 harc felfedezése. A polgari torténetirdk mar joval elGttem
feltirtak ennek az osztalyharcnak torténelmi feilédését. a polgari koz-
gazdiszok pedig — az osztilvok gazdasagi anatomididt. Az 1, amit
én tettem, a kovetkezGknek a bebizonyitisabdl alott: 1) hogy az osz-
talyok létezése csak a fermelés fejlédésének meghatdrozott torténelmi
szakaszaihoz van kotve, 2) hogy az osztalvharc szitkségszerlien g pro-
letaridtus diklatirdidhoz vezet, 3) hogy maga ez a diktatura csak 4t-
thenetet kiépez minden osztdly megsemmisitése és az osztdlyok nélkiiii
rdrsadalom felé« (Marx, Weidemeierhez irott levelében, 1352).

Marxnak ezekbdl a szavaib6l két végkivetkeztetést kell levonnunk,
amelyek. itt, érdekelnek benniinket, a kapitalizmusbol a szocializmusoa
valé atmeneti idészakkal kapcsolatben:

elgszor. hogy — mint Marx és Engels mondia a »Kommunista ki-
altvany«-ban, -- minden eddig létezett tarsadaimi rendszer (az Bsko-

zOsséoet kivieve) torténslme osztalyvharcok tortémelme voit. s hogv ez
2 torténelem, mint az osztalyharc torténelme, nem feiez6dik be a to-
kések uralmanak megdontésével és a munkdsosztily uralmanak meg-
teremtésével, hanem ¢z ¢s az ilyen »torténelem« folvtatodik a kanpita-
lizmusb6l a szociakizmusba valé dtmeneti idészakban is. — hogy az
csztalyharc tovabb tart a Kapitalizmushdl a szocial’zmusba vald dtine-
veti idgszakban:

masodszor, hogv az osztalyharc memcsak folvtatodik. amig 1étez-
nek egvmassal végletes ellentétben 4ll6 osztalyok. hanem ki is élezé-
dik a kapitalizmusbél a szocializmusba vald &tinenct id6szakaban, mert
a proletariatus diktaturija olyvan itmenet »alkoto része«. amely minden
osztaly »megsemmisitése« felé, nem pedig az oszt Ivok spontdn ethala-
sa felé vezet.

Lenin és Sztalin, a tobbi kozott. tovabb feileszteitk Marx csztly-
harc-elméletét is az imperializmus és a oro'etirforradalom  idészaka-
ban. a szocializmus épitésének iddszakéban, s ezzel gazdagitottdk az
osztalvharcrol. a proletaridtus diktatardjardl, az dllamrél szo616 marxisia
tudomanvt a kapitalizmusbél a szocializmusba valé atmenet id@szaka-
ban. és az aflamrél sz6l6 tudomanyt a szocializmusbdl a kommunizmusta
valé atmenet iddszakaban.

sAz osztilyok megsemmisitése — mondja Lenin, — hosszi. nehéz,
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kitartd osztdlyharc dolga. ami a t6ke uralmamak megdontése utdn, 2
polgari dllam szétzuzasa utdn. a oroletariatus diktaturdiimak megterem-
tése utdn nem hal el (mint ahogy azt a régi szocializmus és a régiszo-
cijdl-demokracia sekélyeszi szdsz6loi 'elképzzeﬂlilk). hanem csak megval-
toztatia formdit, sok tekintetben még elkeseredettebbé valvac., Lenin:
»Udvozlet a magvar munkascknake«, Osszes miiveix. XXIV. kotet, 3i5
oldal).

A marxizmus, mint ismeretes. azt tanitia, hogv az osztidlvharc
snyagi alapjat a tarsadalom gazdasigi viszonyai képezik. »A gazdasagi
viszonvok képezik a jelenkori osztily- és nemzeti harc anvagi alapiat«
(Marx: »Bérmunka és t6ke«). Ugyanigy ismeretes, hogy az osztidlyharc
politikai harc., s hogy e szerint a politikai eseménvdket csak ugv éri-
lietjilk meg. ha vélgsé fokon a gazdasdgi okok kozremiikodésére viezet-
jiik vissza azokat.

‘Marx »Osztilyharcok Franciaorszdgban 1848-t61 1850-ig« cimii mii-
vének ¢ldszavaban Engels azt irja, hogy Marx ebbenm a miivében »ki-
sérelte mege« elGszor, hogy —materialista felfogdsa alapidn. — azadott
gazdasdgi helyzetbdl [kiindulva, megmagyarizza a torténelem eev mesg-
hatidrozott szakaszat. hogy felfedezze 0o belsd okozati Osszefiiggést a
poliikai események és — végsé fokon a cazdasdgi okok kozott. hegy
a politikai eseményveket. végsd fokom, a gazdasagi okok hatasiara ve-
zesse vissza.

A (kapitalizmusbdl a szocializmusba valé atmenet idészakinak fe'-
tételefben kiilonosen szembetiing az okozati Osszefiigeoés az osztdlvharc,
@ poiitikai esemélivek €és —végss fokion — a gazdasdgi okok ‘kbzott.
Ennél fogva sziikségszerlien .a cazdasagi viszonyok és feilddésiik elem-
zése kébezi az alapiat az osztalyok kbzotti viszony, az osztilyok ma-
gatartisa. aktivitisa elemzésének — a munkasosztily élcsavata — a
kommunista part politikdia irdnti viszonyuk e'emzésének. I'ven elem-
zésbol indult ki Partunk is, taktikajanak meghatdrozdsa alkalmaval, Le-
nin ‘szavaitél vizzérelve: »Csalke az adott tdrsadalom kivéte' né kill mii-
den osztilva kozotti kolesonds viszony telies Osszessigének targyilagos
értékelése s e szerint az illetd tarsadalom adott feil6dési fokanak és
a Jcozotte és tas tarsadalmak kozodtt fenmallé kilcstnds viszomy &rbé-
kelése szolgalhat az élharcos osztdly helyes taktikdjanak tamaszpont-
jaul.« (Lemin: »Karl Marxc).

Ilven Leninista alapon épiilt kit Partunk mai vonala is. A gazdasi-
gi viszonyok ilyen elemzése rejlik a parasztsag iranti mai politkink
alapjdban a munkidsosztily és a dolgozd parasztsie kozotti szdvetséy
kiénitése taktikdjanak alapidban is.

A munkdsosztaly és a dolroz0 parasztsie kizotti szovetségnek o
szocializmus felépitéséért folyd harc mai szokasziahan megvan a hata-
rozott osztdly célja is, ez pedig: harc a kapitalista elemek ellen. clyan
harc. amelv a szocializmusnak a kapitalista elemek fdletti evizelmére
szamit.

Ezzel kapcsolatban Partunk programiiban ez a'l:

»A Part ebben a szakaszban harcol o szocialista tarsadalom felépi-
téséért. amely megvaldsul:

1. a népgazdasig szociallsta szelstoranak mindenirdny erisitésé-
vel és tovabbi feilesztésével, az allami és szovetkezet! tilaidon formi-
jadban;

2. a munkasosztily ¢s a doleozé parasztsag. valemint az  dsszes
delgozd tomegek szovetségének erdsitésével, és e szOvetségre tamasz-
kodva dltalinos harccal a kapitalista elemek felszamoldsdért. condot
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forditva ezzel kapcsolatban arra. hogy ez a hare Gsszhangban 4llion
népgazdasizunk szocialista szektora erejének és szervezd képességémex
egvidejti noévekedésével.

A munkasosztily, a dolgozé paraszisiz és tobbi dolgozd tomegek
szdvetségének fenndllisa e szerint mem zaria ki ndlunk az osztalyhare
kiélez6dését a szocializmus épitésének jelemlegi szakaszdban. a kapita-

lizmusbél a szocializnmiusba va'é atmemet idGszakdben. hanem — ellen-
kezblee -— feltételezi ezt a kiélez6dést.

Hogy a dolog vildgosabb legven, idézziik a Kkovetkezd részt Lenin
»A »baloldalisig«, a kommumfizmus gyenmekbetegsése« cimii konyvé-
h6l: »A proletariatus diktaturdja az 0 oszidly legnyiltabb és legkimé-
ietlenebb hdbordja az erdsebb eliensée. a burzsodzia ellen. amelynek
ellenalldsa megtizszerez6dik uralmanak megdOntése utin (akircsak egv
allamban is). és amelynek ereie memcsak a memzetkodzi kavitalizmus
ereié¢ben. a burzsodzia nemzetkozi kapcsolatainak ereicben és szilard-
ségaban reilik, hanem a megszokottsdg hatalmdban, s a kistermelés
erejében is. Mert kistermelés, sajnos. még nagvon de nagvion stk ma-
radt a viligon, a kistermelés, pedie szakadatlanul. maponként €s oran-
vént, spontdnu] és tomeges méretekben Sziili a kapita'izmist és a bur-
£S04ziat.«

Vajjon Leninnek ezek a gondolatai érvényesek-e ma is €s szdmunX-
ra is. tekintettel arra, hogy mas feltételelk kozoOtt épitiikk a szociatkiz-
must? Mindenképpen érvényesek. Ervényesek. mert nadlunk »>megddit
a tékésosztdly uralma, ment »nagyvom. de nagvon SO« kistermelés 1é-
tezik. Ami pedig a »proletaridtus diktaturajit« illeti, ey vélem. hogy
ez a kérdés is vildgos, mert a JKP programiiban ez 4ll: »A munkas-—
osztalv vezeté szerepe a népuralomban biztositia, hogy a népuralomban
megvannak a proletaridtus diktaturdjinak azok az alapvetd iellegzetes-
ségei, amelvek az orszag szocialista fejlGdését biztositidk. ezek pedig
2 kovetkez8k: ez az uralom le tudja tomi a kizsakmanvoldk ellendlli-
sat: ez az uralom alkalmas arra, hogy megszervezze a szocializmus:
épitését: ez az uralom a legalkalmasabb arra. hoev a szocializmus épi-
téséélrt folyd harcban egvesitse a dolgozé nép legszéiesebb témegzit«.
(Kiemelés — B. N.-t61).

Killonosen fontos szamunkra Leninnek zz a megailapitiasa. hoev az
unralomtol megfosztott burzsodzia ereje a Szokds hatalmaban. a kister-
melés erejében rejlik. Fontos azért, mert épen a »szokds hatalmaban«,
2 »kistermelés ereiében« talilhatunk maevarazatot a még fenmmaradt,
s meguild burzsodzia i erdinek i forrdsaira. az osztilvharc kiélese--
désére hazankban a kapitalizmustdl a szocializmusba valé dtmeneti idé-
szakban. Ez azt jelenti. hogy hazdnk munkasosztilya ebben az idészak-.
ban heves osztalyharcot viv, ‘és kell is vivmra, a burzsodzia még fenn-
maradt része ellen, éspedig mem az »elhalds« feltételei kozott. hanem
az osztilvharc- kiélez6désénck feltételei kOz0tt, s hiogy ez a harc minl-
addig tart. mig csak fel nem szamoljuk a kapitalista elemeket. Azt iz-
lenti ez tovabba, hogy a kapitalista elemek telies felszamolidsa csakis
a kisdru-termelés kikiiszoboléséivel, és ammak az allami és szovetkezeti
alapon 4! szocialista nagyvgazdasaggal wald felcserélésével lehetséges.
Ez végiil azt jelenti, hogy a munkasosztily ¥s a kisbirtokos osztaly:
(dolzozd paraszisig és mas kisbirtokos dolgozé tomegek) kbzotti szos-
vetség ¢éppen az ellen irdnyul, ami magabdl ebbsl az csztalvbdl sziile-
tik, -— a burzsoazia ellen.

E szerint. az osztilyvharc kidlez6dése nem a munkisosztily és a.
Kistermel§. osztalyok kozotti osztilyherc vonalan tortémk, hanem.a kiss
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termelgk osztalvaval szdévetségben Aallé munkdsosztilynak a kizsakma-
nyolé osztily., a burzsoazia elleni harca vonalan, mert a kapitalizmus-
bol a szocializmusba vald dtmeneti idészakban erdsodik a hanvatio ki
zsakmanyoldknak a sziiletd és erds6dé szocializmussal szembemi ellen-
allasa. Lenin azt mondia: »Ellendllasuk energidia (a kizsikmanvoloké
- B. N) éppen vereségiik folytan noévekedett szazszorcsan €s ezersze-
resen«, (Leirn: »Kozgazdasig és politike a proletariatus diktaturdidnak
korszakabanc).

Ma nalunk kiélez6dik az osztalyharc mind falun. mind nedig a vi-
rosban. Természetesen az osztilvharcnak ez a kiélezddése. formadit és
méreteit tekintve nem egyiforma a virosban és a falun. A varcsban a
kiélez6dés kisebb méretli és mas formaia, mint falun. A varosban nagy
szocialista iparral rendelkeziink, falun viszont mée n'mcsenek olyan mér-
tekben nagy szocialista gazdasigaink, mint a varosban. A tébbn ténve-
z6rél nem is beszélve, ennek a falusi ¢s virosi szocialista gazdasdg
helyzete kozotti killonbségnely kétségtelenill dontd szerepe van az 0sz-
talvharc kiélez8désének kiilimbozé mértei és formai szempontiabol.

Péartunk mai vonala a kovetkez4: a kapitzlista maradvanvck felsza-
moldsa a varosban, és a kapitalista elemek korlatoziasa €s vissza-
szoritasa falun, Maguknak a kapitalizmps maradvanvainak felszamola-
sa a virosban — jelenlegi feltételeink kézott. — lehetetlen. hogy ne az
osztilvharc kiélez6désének fegyében tOrténjen. tekintet nélkiil arra.
hoev mondjuk barmily kisfokd is ez a kiélezfdés, A marxizmus-leni-
nizmusnak ez a térvényve. az csz*i'vharcnok ez a torvénve na'vrnk mie
mindig érvényes a varosban is, a feilédésnek ebben a szakasziban, Er-
vénves mar csak azért is. mert az osztalvharc »lohaddsa« a mai tor-
ténelmi feltételek kozott nilunk 2 népuralom erds6désén At toriénhet. a
népuralom er6sodése pedig a demokricia sziintelen kiszélesedését ielzi
a dolgozé tomegekre, a kizsdkmianyolé dranyzatok szakadatlan meg-
semmisitésével, a kapitalizmus varosi maradvidnyvainak felczimolisaval,

Arra vonatkozéan, hogy jelenlegi koriilményeink koézbtt a véArosban
is kidlez6dik az osztilyharc. mindazok rendszabdlvok utin is. amelve-
ket néphatésagaink foganatositottak a bturzsodziival szemben. bizomyi-
ték sajat evakorlatunfc is. Vaijon az ilizérek ielentkezése. akik id6sza-
konként magvon tevékenyek. nem a kiélezb6dést feiezi-e ki. nem pedig
a varosi osztalyharc gvengiilését? Vaiion a szocialista vagyon iramti
sondatlansde. a visszaéiések. lonasck és hasonlék nem a kizsakmanyold
osztilv tevékenvségének jelei-e. amelv hanyatlik, és amely id6rdl-idd-
re ilven vagy olvan formabam. ilven vagy olvan méretben kiélezi go-
nosztevsi ténykedésiét a szocialistz tarsada’om ellen. amely épiil és
szfardul? Vajjon a szabotizs és kartevés, habar ritka esetei. mem bi-
zonyitidk-e viligosan a belfdldi burzsodzia és az immerializmus iigvnd-
kei osztilyténykedésének Iétezését és kidlezddését' a szocializmus ellen,
amelv gyors iramban €pill hazankban? Mindezek kétséeieleniil olyan
ie'enségek amelvelk bizeonyitidk Péartunk helves politikiiat. amely ab-
bél a ténybol indul ki, hogv az osztilyharc az Atmeneti idészakban a
varosban is kiélezddik,

Az osztilyharc és annak kidlez6dése a varosban nem sziimik meg
azzal ha csak a varoshon szamoliuk Tl a kapitalizmus maradvanvai,

Valamivel hesszasabban foglalkoznank az osztilvhare kiélezgdé-
sének kérdéséwel falun az atmeneti idGszaknak ebben a szakaszaban, il-
Jetve a szocializmus épitésének ebben a szakaszaban.

Fzzel a kérdésse]l kapcsolatban réviden megvizsgalivk, el6szor, ho-
evan vettdik fel ma a munkisosztily és a dolgozd paraszisig szovet-
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ségének kérdése. és inasodszor. milyenek az osztadvharc falun -alé ki-
élezbdésének mai formad és mai jellege.

Mint ismeretes, a népfelszabadité harc egyik vivmanva a muskas-
osztaly és a dolgozd parasztsag kozOtt megvalosult megegyezés és szi-
lard szovetség., Kozvetlenill a hdbora utdmi idészakban. valamint most
is. a szocializmus épitésének id6szakaban, Partunk politikdjia a falun a
munkasosztaly és a dolgoz0 parasztsig megegyvezésének, szovetségimek
megszilarditasa. Ez a politika a proletaridtus szovetségének marxista
felfogdasan alapul. a forradalom egves idOszakaiban. amelv felfogis ki-
allta 2 prébat és megerdsitést nyert a Nagy Oktéberi Szocialista For-
radalomban, a szocializmus épitésének idGszakaban a Szoviet Szovet-
ségbhen. a mi népi forradalmunk folyaman és mas népek népi forradal-
mi mozgalmaiban, amelyeknek élén a munkisosztily Allt. a kommumnisia
part vezetésével,

Barmennyire is vildgos a munkisosztilv és a dclgozd paraszisag
szOvetséee erdsitésénick feladata, ki kell emelni, hoey ez nem az egész
parasztsiggal valé szovetség. hamem csak annak dolgozé részével. va-
¢yis a kapitalista elemek, elsdsorban a kulélcck nékiil. S6t mi tdbb, a
munkisosztily és a dolgozéd parasztsig szovetségének €ppen a falusi
kapitalista elemek elleni harc a célja. ami harcot iclent a kozépparaszt-
saghdl sziiletd kapitalista clemek €ilen is. E szerint ezt a szdvetséget.
csak akkor lehetséges fenntartani és megszilarditeni, ha a kapitalista
elemek elleni sziintelen harc utian valésul mee. FEzenkiviil szeme'Stt
kell tartani azt is, hogy a dolgozd parasztsig kispolgari osztaly, amely
xét részbdl all: a szegényparasztokbdl. akik a munkasosztalv szilard
tadmaszpontjai a falusi burzsodzia elleni harcidban, és a kozépparasztcik-
b6l. akik gazdasagi helvzetitknél fogva végss fokon semleces és inga-
dozdé Allispontot foglalmak el bizonvos alkalmakkor és hizonvces falts-
telek ko6zOtt, a proletariatus osztalycéliai irant.

Ezért Lenin a munkdsosztily és doigozé parasztsig széveisége
megvaldsitisanak, megbrzésének €s erdsitésének elengedha‘etlen f:0t3-
teleként tiizi ki, hogy a Partnak — e feladat megvaldsitisaban — egy-
ideililer és sziinteleniil »hdrmas« feladatot kel végeznie. amely igv
hengzik: »a) tdmaszkodi a falusi szegdryekre. b) szervezd a megegye--
z6sl a kbzépparaszttal. c) egv pillapatra se sziintesd te a harcot a ku-
fak ellen.« (Sztalin: »Lenin és a kozépparaszttal vale szovetség kér-
désec).

Eeész falusi gazdasdgi nolitkark viligosan mutatia. hegv Partunk
mindig flyen leninista megkiilonbOztetéssel tozeledett a < eginv. ¢&s
kozéoparaszthoz, s mindig ilyen leninista AFdspontot inglalt <1 a ki-
zsdkmianyold kapitalista elemekkel. elsésorban pedig a lwlakclkkal szem-
ben. A parasztsag kérdésének ez a lemirista felve'ése az Atmereti id6-
szakban kifejezésre jut adorendszeriikb:n. hitel-rendszeriinkben. g f&id-
mives teriékek felvasdirlasinak intézkedéseiben. szdvetkezeti politi--
kankban stb. Nyilvianvalé, hogy a mindennapos gvakcriat megerdsiti
Partunk ilven falissi politikdjdnak helyességét,

Fneels uevamilven differencid!lé modon kozelitett a parasztsaghoz.
A falusi szegénvekben a proletaniatus szilard timaszat 1atta, a kozép--
parasztokban mgadozd szévetségest. a zazdag nagyrarasztokban pediz
kapitalista elemeket. akik ellen a vroletaridtusnak mee kell szervezaie
a fo'dnélkiilicket és a falusi szegénységet. Nagyon érdekes, hogv Fnegels
azzal hozta kapcsolatba a kozépparasztok egyes csoportiainak ingado-
zasit. hogv olyan komyezetben élnek-e. ahol a szegényparasztok van-
nak tilsulvban, vagy olvan kérnyvezetben, ahol a nagyparasztok van~
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vak talsulyban. Az elsé esetben. Engels szerint, allaspontivk kozeledik
a szegényparasztok allaspontidhoz, a masik esetben pediz — a zsiros-
parasztok allaspontidhoz.

sAhol a kdzépparaszt szegényparasztok kozott él. ot — érdekait
és nézeteit tekintve, — egyaltaldn nem kiilonbdzik t5litk 1énvegesen. Sa-
iat tapasztalatimak meg %ell mutatnie, hany hozzi hasonlé keriilt méar
a kisparasztok soraiba. Oft azonban ahol a kiézép- és zsirosparasztok
vannak tidlsulyban. s ahol a gazdasag vezetése mindeniitt megkdveteli
napszamosok €s napszamosnék segitséeét. ecészen masképp all a do-
jog. A munkds pirt természetesen mindenekelGtt a bérmunkisok mel-
lett koteles kidllni...« (Engels: »A parasztkérdés Franciaorszagban és
Németorszaghan«).

Bizonyos, hogy péart- és allami munkisaink sajat tapasztalatukbd!
megbizonyosodtak Engels ez igazsiganak erciérdl. Vissza kell emlékez-
ni példaul arra, hogy 1946—1247-ben valemivel madkéopen tértént a
gabonanemue:k felvasarlasa Vajdasidgban. mint Szerbia mas részeibzn.
Ez a ténv azonban semmivel sem véltoztatia meg a Kkozépparaszital
valy szovetségre iranyuléd politikdnk helvességét, ami a lenini tanitas
szellemében valésul meg. A fenti megallapitis anvak a kornyvezetnek
ielent6ségérdl. amelvben a koOzénparaszt él, csupdn a kozépvaraszt osz-
tély-tulajdonsidgaira vonatkoz6 marxista tételek szemiéltetéséiil szolgdl,
amit figyelembe kell venniink az osztilyharc kiélezédésémek mai idG-
szakaban. ha azt akariuk, hogy a kézépparaszital vald szovetség meg-
szilarduljon. és biztositsuk a szocializmus telies evézelmét a kanitaliz-
mus maradvanyai felett — &ltalaban, és a falusi kapitalista elemek fe-
lett — kiilon is. S maga a tapasztalat arra készteti part- és Allami
munkédsa‘nkat, hogy ebbdl a jelenségbdl levoniik a cvakorlati kivetkez-
tetéseket is.

De tériiink vissza azokra a feladatekra. amelvek a narasztsaggal
valy szovetség megvaldsitisa »hdrmas« feladatinak lenini szoévegezé-
$¢bdl erednek. amely falusi nolitikank lnyege, és amely hatalmas esz-
mei vezérfonal az osztilyharc fulusi kiélez6désével kapcsolatban.

Az elsé feladat, amint az Lenin és Sztal'n tanaibdl kdvetkezik, hogy
a munkasosztily tamaszkodjon a falusi szegénységre.

»Az ilyen szivetség nem lchet szilard o falusi szegénvseég, mint a
munkasosztaly falusi *dmaszpontjansk me;:szer\fezese réfdile  (Sztalin:
»A gabonafronton«). ,

Ha a legrovidebben kivaniuk megszévegezni az orszdsurkban ma a
szegényparaszt ¢s a munkiasosztily kiozott fendlld valdsigos viszonyt,
ezt nigv tehetjiik meg, ha azt mondjuk, hoey nincs o'van feladat, mincs
olvan gazdasigi intézkedés, amit a népuralom a szegénvparasztok elé
kitiiz. hogv azt a szegényparasztok me tamogatnik, ne fogadnik el és
ne hajtandk végre.

Ha a népuralom mar ma elegendd mennyiségli szerszimiot és ter-
mel6eszkozt bocsathatna a szegényparasztok rendellcezésére, kétségte-
1en, hogv azok »tOmegesen« l@pnének a nagy szbvetkezeti szocialista
gazdasigok létesitésének utidra. Bz magihdl a szewénvparasziok gaz-
dasigi helvzetébdl, abbdl a varakozasukbdl ered. hogy a népi allam
megmenti dket a nyomorusagtdl, a kapitalizmusnalk ettél a stlyos Brok-
ségétdl. valamint magabodl abbdl a ténybdl, hogv a mépi dlﬂlam mAar most
anvagilag tdmoeatia 6ket. amennvire csak teheti.

Ezért Partunk beszervezi a szegényparasztokat a partszervezetekbe,
a partonkiviili tomegszervezetekbe, mint falusi timaszait.
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Az els6é feladattal pirhuzamosan meril] fel a mdsodik; megegyezni
a kozépparaszttal, megkotni &s erdsiteni a szildrd szovetséget a kozép-
paraszttal. _

Ma nalunk szilard szévetség all fenn a munkdsosztily ¥s a kdzép-
paraszt kozdtt. Ma fontos. hogv a kozépparasztok milyen viszonyban
vannak Partunk kozvetlen feladataival a falin. A kozépparasztac és
szegényparasztek kozott fennalid, a kollektivizaldssal kapcsolatos bizo-
niyos killonbségek ideiglenesek, a szovetség a Part moi vonalanak slap-
ian valosui meg, de a szocializmus ziszlaja alatt S e szdvetség éppen
azdért valésithatd meg., mert konkrétan. Partunk mai fa'usi politikdia
ivdnti viszonvabél imdwlupk cl a kézénpareszt §-73 < oo alka’'ommal A
kozépparasztnak mint a munkisosztily szovetségesének marxista Grté-
ke.ésébdl indulunk ki és kell is kiindulnunk.

A merxizimus arra tanit. hegy a kozéoparaszt oazdasiei helvzeté-
nél és tarsadalmi helyzeténél fogva, egyrészrél a falusi szegénység &s
falusi proletiarck masrészrdl red'g a cazdag narosztele. kulakok ké-
zOtt van. A kUzépparaszi f6ler azzal keriill kozelebb a falusi proletar-
hoz é&s félproletdrhoz. hogv nem vesz igénybe idegen munkaerét. a ku-
lakhoz pedig a miatt keriil kozeletb., mert olvan mértékbzn rendelkezik
szerszamolkkal ¢s termelBeszkozokkel: hogv nagyiabdl »addie nvhitéz-
kodik. ameddig a takardia ér». A kozépparaszt kOze'ebb keriil a falusi
proletirhoz és félproletirhoz, mert a kozépnarasztok cgv része (fGleg
a kapitalizmus alatt) tonkremegy és a falusi szegény<ée soraiba keriil,
de kozelebb kerit! a kuldkhoz is, ment egvesek koziilikk kuldkok lesz-
nek (a kapitatizmusbd! a szocializmusba valé dtmenet ideién is). _

Lenin azt mondja: »...a parasztsig mint minden kispolgarsag 3lta-
laban, a proletaridtus diktatfirdja ideién is semleges kozépntat foglal
el...« (Lenmn: »Gazdasigi élet és politika a vroletaridtus diktaturdja-
nak korszakaban.c<)

A kézépparaszt gazdasiga nem kapitalista, de nem is szocialista
jellegii.. Ez kisairuterme!6 gazdasag a szocializmus és a kapitalizmus
vaaszatian, — mondia Sztalin elvtars.

A parasztsig »az utolsé kapitalista osztadlv« -- moudiz Lenin. Ma-
giban a parasztsigban (a k&zépparaszisigban) ninos kapitalista, de 6
maga »az utolsd kapitalista csztaly« azért, mert Wisirutermelé gazda-
saganak alapidn. az adott tarsadalmi feltételek kozott kanitalistéic
sziiletnek, megnjnl a kapitalizmus., Mindez idézi e'6 a kozépparasz:
mgadozd helyzetét.

Fz a kozépparasztra vonatkozé marXista tétel.

Azonban teliesen értelmetlen, nem marXista volna, ha a marxizmus-
nak ezt a kozépparasztra vonatkozd tételét agy értelmeznénk,- mint
annak aili*isat. hogy a kozépparaszt ingadozdsa a kuldk dranti 4fflandd
és viltozatlan ragaszkodisit, vagy azt jelent¥, hogy gvakrabban hajlik
a kuldk felé. mint a munkisosztily felé, vaecy nassz'v, semfeges a kuldk
irdnti jéindwlatt alldspontjit jelzi, Ez a felfogds ennek a kizépparaszt-
12 vonatkozé fontos marxista tételnek koézinséges eltorzitasat jelentene,

A dolog lényegében egészen mdskéop &ll. A kbzépparaszt ineadozd-
sara vonatkozé merxista tétel csak annak lehe!SGségét ielenti, hiogy 4
wW6zépparaszt egviitt haladjon a kuldkkal, hogy timogassa a kutdko‘.
€7 a marxists {3te' gzonboa vevankkor & minderakelftt ialzi A mum-
kasosztalv szOvetségének lehetdségét is a parasztigegal. A Pant  jel-
szava, mint a munkasosztilynak a parasztsaggal (kozépparaszital) vald
- szilard szovetséeére vonatkozéan az atmerneti idészakban. — memcsak
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abszolut és feltétlen szilkségességét jelzi ennek a szovetséegmek. lianem
abszoiut negvaidsithatosagat ids. .

E szOvetség megvaldsithatésidga redlis. mint azt gvekorlatunk 1s
bizonyitia. el6szOr azért, mert a kozépparasztoknak dis keserii tapasz-
talataik vanmak a burzsoizidval annak uralma idejcbél, s igv nem var-
iak t6le, hogy feliavitia helyzetiiket, és masodszor azért. mert mar
mindidrt a burzsodzia wvralmdnak megdontése utan iavul a kozéppanaszt
politikal (és nemzeti) és razdasagi helyzete s, s mert a dolgozd nén
uralma élén a munkisosztallyel, olyat igér o kozépparaszinak, ami
megvalosithatd. A népuralom ramutat arra az utra, amelyen az 6 segit-
ségéve! el kell indumia. ha maga is meggy6z6dik arrél. hogv az az ut.
a nagv szovetkezeti gezdasidgok utia az egvediili kit az e€lmaradott-
sagh6l. amelyben a kanitalizmus hagvta.

- Ahhoz pedig, hogy megszilarduljon a szivetség a koOzépparaszttal
(akkor. amikor 1étreion) megeeyezésr: Kell vele torekedni a konkré!
mindenmapos kérdésekben, — mas széval — gondot kell forditani q ko-
zépparaszt mindennapos érdekeire, szamolni %kell 2azval hogy — a kapi-
talizmus aradvanyai elleni harc egves szakaszaiban. a szocialzmus
Epitésének egves szakaszaiban — milyen messze hajlandé kovetni a
munkasosztdlyt. Fgyszoval figyelmet kell forditani a kozépparaszt Kis-
artitermeld gazdasdginak jellegére, amelybdl ingadozasa ered, segitens
kell egyéni gazdasigiat, s iddt és lehet6séget kell adni szimara, hogy
megeydzodion a nagy szociafsta szovetkezetl gazdasde € ényeirdl.

E szerin* a kozépparaszt ingadozasara vonatkozé marxista tételnek
eoyebek k6z6tt megvan az a mély értelme is. hogv e tétel alapian hata-
rozzuk meg a kOzépparaszital valo egyezkedés és megegvezés modiat
és dimamikajit, a2 munkdsosztily és a doleozdé parasztsie szitdrd szo-
vetséee megteremtésének modiat. amelv parasztsagnak az alaptdmegeit
a kozépparasztck képezik. Ha ezt mem tartiuk szem el6tt, alkkor vulga-
rizmusba. a kdzépparaszt ingadozdsara vonatkozé marxiista tétel profa-
1mizalasaba esiink.

Hazankban a dolgozd paraszisag, amelynek alaptGmegét a kGzép-
parasztok alkotjak, szilird szovetségben van a munkisosztalyal. amely-
lyel a Népfrontban egyesiilt. Ez a szovetség Partunk a dolgozo6 paraszt-
sag iranti helyes politikdjdnak, annak a politikdnzk koszonhetGen valéd-
sult meg. amely gondot visel a dolgozé parasztsie érdekeirdl, amely
védelmezi és tAmogatia a dolgozd parasztagot, de amely a dolgozd pa-
rasztsiera is meghatirozott kotelezettségeket r6 a munkasnsztaly traat.
A doleozd parasztsag cleget tesz ezelkmek a kotelezettségeinek és ezzel
maga részérél hozzdidrul a munkdsosztdly és a dolgo~»s parasztsde Szi-
wvetségének megszildrditdsdhoz, Bz a politika a dolgozé parasztsig prob-
lémajanak konkrét marxista mego.dasat jelzi.

Néni forradalmunk feijldésének ezvik fontos saiitossiga abban 4all
thogy a munkasosztily és a dolgozd paraszisag kozotti szovetség a bur-
zsoazoa ellenes. kizsikimdnyolé uvralma ellen vivott haboru elstti koOzis
harcrk, a népfelszabaditd habort folyaméan a megszillok és Aruldk el-
lemi, 2 hibord utan pnedig az arud burzscazia elleni kozds harcifc tiin
~valésult meg. Hazank munkisosztalyémak és dolgozé parasztsigimak
e7 a kozos harca, a JKP vezetése alatt. bizonvos értelemben térténelmi
ielleget adott a munkdsosztily ds a dolgezé marasztsig szovetségénok.

A kozépparasztokkal valé megegyvezésnek megvan a maga masik
oldala is. Annak feltétele, hogv ez a megegyezés fennmaradion és meg-
<réstdion, el6szor is az. hogy a dolgozé nép uralminek erdsitését szoi-
«walia. élén a munkisosztillyval, a Kommunista Part vezetése alatt. ma-
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sodszor az, hogy a szocializmus ¢épitésének érdekeit szolgalia, hogy
erésitse a szocializmust a kapitalista elemek efleni harckam.

Ezért az elsd és mdsodik feladattal elvalaszthatatlanul &sszefiigg a
harmadik feladat is: — egy pillanatra se sziimtetni be a harcot a falusi
kizsdkmanyold. a ku»‘ak ellen.

Sztalin elvtirs ezt mondia:

»Nem érteni meg 2 falusi kuldk-gazdasigok ijelentfségét. nem ér-
teni meg. hogy a kuldk szerepe ialun szdzszor nagyobb mint a kapita-
lista szerepe a varosi iparban, — ez annvit jelent min: esziinket vesz-
teni. szakitani a leninizmussal. AtszOkni a munkéscosztdv ellenségeinek
cldalara.« (Sztalin: »A gabonafrontome),

Ilv médon, a munkisosztdv és a doigozd narasztsie szovetségének
erésitése csak akkor lehetséges. ha allandoan és egvideilileg teliesitiiik
Lenin e megszovegezésénelic mindhdrom részét, a dcleozbé narasztsig-
gal vald szOvetségre vonatkozédan, a kapitalizmusbél a szocializmusba
valoé atmenet didején.

Partunknak a dolgozd parasztsag iranti poltikdia o szocializmus
¢pitésének ebben az iddszakabam az egyéni kis- €s kdzépparaszt <az-
dasigok tamogatdsa, és a dolgoz6 parasztsag tamogatisa, hogv mindl
tOmegesebben lépien a mezlgazdasagi szovetkezetek 1tiara.

Sztalin elvtdrs mée 1928-tan ezt iria:

»Mi nem segithetiifk, és nem szabad segiteniink az eeyéni kuldk
nagygazdasagot, De segithetiiik, és kell is selg‘itenimk az egyéni kis- €s.
kozépparaszt gazdasigot. emelve jovedelmélt és bevonva a koonerativ
szervezet kerdkvagasaba« (Sztalin: »A gabonafrcntonc).

Partunknak az egyéni kis- és kézépparaszt cazdasagok tamogatisa
kérdésével kapcsolatos, e lenini-sztalini elven alapuldé nolitikdia egv-
idejiileg ké* feladatot old meg: eldszdr. ezaltal névekedik a paraszfeaz-
dasigok termelekenvseqe, és kovetkezésképpen konnyebbé (és lehetfve)
vaiik az iparositas és villamositds, és masodszor, ezd'tal a legalkatma-
sabb és leggyorsabbr médon létreién az alap a sziccializmusnak a kapi-
talista elemek feletti végsd eviézelmére, a nagv szovetkeze'i cazdasa-
goknak a kuldk-gazdasigdk feletti gv6zelmére.

»A kothézok zlvalaszthatatlan alkotd részei a szovetkezeti tervnzk
altalaban, — mondja Sztalin elvtirs, — s Lenin szovetkezeti tervének
kiilon is. . Ezzel magyardzhaté a t0bhi kozott az a tény. hogy a kol-
hézok nalunk csak az értékesitd és beszerz6 szoveitkezés feilodésének
és er(sOdésének eredményeként kezdtek 1étrejonni és feilddnis (Szta-
lin: »A eabonafrenton«).

Esetlee felmeriilhet ilyen kérdés is: vaijon a tkapitalizmusbol a szo-
clalizmusba valé &itmeneti idfszaknak ebben a szakaszaban g falusi

kapitalista elemek. — amelyek szakadatlanul, 6ranként, t6meges mére-
tekben sziiletnek a kisdrtutermel$ parasztgazdasagoik alapian, — meg-

erésbdnek-¢ annyira, hogv veszélveztetik a kapitalizmusbd! a szocializ-.
musba valo a*menet kovetkez8. wtolsé szakaszianak megvaldsitisat, vagy
.— Imés szoval, -— vaijon az osztalyharc kidlez6dése a szocializmus &pi-
tésének ebben a szakaszdban azt jelenti-e, hogy a kapitalista elemek er6..
sodnek, ¢s a szocializmus {616 kerekednek?

Nem, ezt nem ielenti. Eppen ellenkezdiee, a Part politikdia az osz-
tadlvharcnak ebben a szakaszéban arra épiil, hoey enmnek a szakasznak a
végén (valamint egész folyaman is) a munkdsosztilyra 'és a dolgozd
tomegekre sokka] kedvez6bb legven a szocializmus és a kapitalista ele-
mek kozott relativ eréviszony.

A szocializmus épitésének ebben a szakaszaban nalunk a Péartnak a.
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falusi kapitalista elemek irdnti politkdjia (s ezzel a mépuralom poiiti-
kiia is) a kapitalista elemek korlatozasanak és visszaszoritasianak po-
litikaiat jelenti, (Szem el6tt kell *artani. hogv Satalin elvtirs a kapita—
lista elemek »visszaszoritisdt«, — ami a kuldkok mint osztilv kizsak-
manvold torekvéseinek korlatozasira szoritkozik, mert csak egvéneket
és csoportokat szamolunk fel ebb6l az osztalybsl, — megkiillonbozteti
az egész kuldksignak, mint osztdlynak a felszamolasatdl).

A kapitalizmus falusi maradvinyai elleni ilyen volitika, helyesen
végrehajtva. biztositia a szocializmus viszonylagos erfs6dését és a falusi
kapitalista elemek viszonylagos feilédését.

A kapitalista €lemek kizsdkmanyolé trinyzatainak korlatozdisdra
iranvuld szakasz végén. és kozvetleniil az elétt, hogv attértdk volna a
Luldksdg, mint osztaly telies felszamolasanak szakaszara a Szowviet Szd-
vetségben, 1929 dprilisdhan Sztalin elvtirs azt mondotta. hoey »a szocia-
lizmus gyorsabban ndé mint a kapitalista elemek. hogv enné'fogva a kapi~
talista clemek relativ jelent6sége csokken, és éppen azért mert a kapi-
talista elemek relativ ielentdsége csokken, a kapitalista elemek érzik a
halalos veszélyt, és fokozzak ellenalldsukat.« (Sztalin: »A iobboldali el-
liaitds a SzK(b)YP-ban«). :

Mis széval:

»A hanvatlé osztilyok nem azért szdllnak szembe veliink, mert er6-

sebbekké viltak ndlunk, hanem azért, mert a szocializmus eviorsabban
né mint 6k s 6k ‘gyengébbekké valnasc ndlunk« (Sztalin: »A iobboldali
clhajlas a SzK(b)P-ben«).
' A falusi kapitalista elemek mem erdsddhetnek evorsabbam a szocia-
lizmusndl azért sem, mert a burzsodzia hatalmianak megddntésén kiviil,.
a gvaripar, a bankok, a kozlckedés stb. dllamositdsan kiviil, maga a ka-
nitalista elemek novekedéce. s maga a rarosztsde differ~ncid'édisa is
lassabban halad., mint a bu'rzsoama uralma idején. Ime, mit mond errdl
Sztalin elvtars:

»A differencidlédas nem érheti el az elobbi méreteket. a kOzépparaszy
tovabbra is a parasztsag alap-tomeee marad. s a kuldk nem szerezhet!
imeg Gira régebbi hatamat, mar azért sem, mert mi' a tldet allamosito:-
tuk. forealmon kiviil helveztiik, mert tkereskedelmi. hitel-. add- és szo-
vetkezeti politikink arra iranyul, hogy korlatozza a kuldksig kizsdkma-
nyolio torekvéseit, hogy felemelie a raraszisie legszélesebb tOmegermelfk
i6létét, s hogy kiegyenlitse falun a végleteket«. (Sztalin: »A leninizmus
kérdéseihez«). ' ' :

Sztalin elvtirsnak ezeket a szavait atkalmazhativk a mi koriilmé-
nyeinkre. Mi igaz. nem allamositotiuk a foldet. ami mindenkdppen Ko-
molv kii'ténbség. De tekintettel arra, hoev ez alkalommal a féld forgal-
mdnak’ korldtozdsdn van a hangsulv. mi pedig az acrarreformmal csdk-
xentettiik a kulak f6!'dbirtckat, a 0'd forga mét Dedi:r korlatoztuk. és
minimumra szoritottuk, — igv ezeknek az intézkedéseknek - foganatosi-
tasa nalunk. valamint a tobbi intézkedésnek a fogamatositasa, amelyeket
fentebb felsorol Sztalin. elvtars, lehet6vé +ieszi. hoev dsszehasonlitist
teovimk a mi falvainktan ma lezaild differencidlédis %ozott. a kanita-
lista elemek korlatozasara és visszaszoritisdra iranyuld politika 1dosza-
kéban.

Milyen alapon torténik hat az osztdlyharc kiélezGdése, ha a falusi
kizsakmanvo'd elemek, és elsésorban a kuldkck evengitnek a szocialize
mushoz viszonvitva., amely erdsodik?

" Ime mit mond err6l Sztalin elvtirs:
»Nekik pedig (a kapitalista elemeknek — B.N.) jelenler mée lehe—
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t6ségiik van arra, hogy fokozzdk ellenidllasukat, nemcsak azért mert a
nemzetkozi kapitalizmus tamoeatia Gket, hanem azért is, mert tekintet
nélkiil relativ jelentoségiik csokkenésére a szocializmus novekedéséhez
viszonyitva, abszolut értelemben mégis novekednek a kapitalista ejemek.
s ez bizonyos lehetdséget nyujt mekik erdgyiiitésre, hogy ellenallast
nyuithassanak a szocializmus névekedésével szemben. Fppen ezen az
alapon keletkezik, a fejlodés jelenlegi stddiumdban, az eréviszonv ielen-
legi ieltélelei kozOth az osztdlyharc kiélezGdése 'és a warosi és falusi
kapitalista elemek ellenillasinak er6sodése« (Sztalin: »A iobboldali el-
Lzilas a SzK(b)P-ben«).

Kétségtelenill. Sztalin elvtirsnak ez az allitdsa is telies mértékben
alkalmazhatdé a mi fejlédésiink ielenlegi stddinmdra, a m erdviszonyuni
Jelenlegi feltéleleire. Alkalmazhaté pedig azért. mert az a ténv, hogy a
szoclalizmus gyorsabban né a kapitalista elemeknél (amelyek a szociali-
str elemek nivekedéséhez mérve. viszonyvlagosan evengiilnek). mée nem
elenti azt. hogy a fejlédés jelenlegi szakaszdban — a kapitalista elemek
korlatozasanak és visszaszoritisanak ielszava alatt — felszamolivk a
falusi kapitalista elemeket. Ellenkez 6'eig. ¢k maguk meemaradnak, és csu-
pan kizsakmanvold irdnyzatuk szikiil s ezen az alapon a kiszikményo-
16k egves csoportiait szamoliuk fel, amelyek nem biridk ki korjaiozé in-
tézkedéseinket. Tovabba, ez az Allitds a'kalmazhaté a mi feltételeinkre
azért is, mert a falusi differincidléodas lecsokkent méreteire, a kapitalista
elemek novekedésének lecsoklkent méreteire vionatkozé megallapitisunk
még nem jelenti azt, hogy a jelenlegi feltételek kozott egvaltalin mem
térténik a falun differencialédas. egyaltalan nem ndnek a kapitalista ele-
mek: ez a megillapitas csak azt jelenth hogw e folvamat meeneheziilt és
csokkent.

A szocializmus épitéséinek ebben a szakaszdban tehdt megmaradnak
a kapitalista elemek, de valéban »korlatozottanx, egvesek pedie »kiszori-
tottan« is, Mindez egyiittesen a falusi kapitalista elemek abszolut noveke-
dését jelenti, de egvidejilleg viszonylagos (a szocializmus novekedéséhez
mérve) gyengiilésiiket is. Akkor tehayt vilagos. mi okbdl és miért. élez6d’k
ki falun az osztitvharc.

Amnal| élesebben vettdik fel a feladat, amelyet Pértunk Programija
‘hatdrozott meg, a munkasosztaly és a dolgoz6 narasztsdg szovetsége erd-
sitésének feladata, éppen o'yan »hirmas« feladat. amilyent Lenin szove-
gezése tartalmaz a mumkisosztaly és a parasztsig szovetségével kapcso-
latban a szocializmus épitésének idGszakaban.

A szocializmus épitésének mai szakaszaban hazankban az osztalvhare
kiélez8dik. Vajion ez azt jelenti-e, hogy a munkéasosztalvnak ki kell élez-

ie a7 osztilyharcot falun?

Partunk falusi politikiia ebben a szakaszbam, mint lattuk, a kapitalista
elemek korldtozdsa és visszaszoritisa, A Part és a népuralom intézkedé-
sel ebb6l a politikdbol kovetkeznek, erre a politikira vezethettk wissza.
Ez a politika™ résziinkrél és szamurfkra, azt a keratet is jelent, amely-
ben az osztilyharc lezailik. Vaijon a jelenleei szakaszban érdekiink-e
hogy ez a keret szétpattanjon, hogy az osztilyharc kiélez6dése a mi ka-
runkra torténjék? Mindenképpen 2z osztalyharc ilyen kiélezédése ellen
vagyunk,

Az az allitis, hogv ebben a szakaszban kiélezodik az osztilyharc,
semmiképen sem jelenti azt hogv nekiink érdekiink, hogy kivanijuk. hogy
az osztdlyharc kirtevs, banditaszerii. felkelési iellegi formdkat Oltstn
az osztilyellenség, a kulidkok részérdl. Az osztdlvharc e szakaszbeli kié-
lez6désére vonatkoz marXista tétel megvildgitia szamunkra a mai osz-
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talyviszonyokat és az osztilyharc fejlddésének mai ftjat feliegyverez
benniinket arra, hogy — a kapitalista elemek korlatozasira és vissza-
szoritdsara irdinvulé kitarté harc tidn, nem pedig az osztdlvharc elfoi--
tdsa htian — lehetetlenné tegvitk az osztilvharc kiélezéisét az osztily-
ellensée részérdl. E szerint ebben a szakaszban nem a miénk a kezde-
ményezés az osztilvharc kiélezésére, az ostdlyellenségek a kezdemé:
nyezék. Nem a mi kezdeményezésimk ez még akkor sem amikor arra
kénvszeriiliink, hogyv megtorld, erdteljes rendszabd vdckal elfoitsuk az
osztalyharc olyvan kiélezését. mint amilven az osztdlyellensée karos te.
vékenysége, banditizmusa, szabotiazsa stb. Mi nem vesziikk it a kezdems-
niyezést az osztélyharc kiélezésére akkor sem amikor envhébb formak..
ban jelentkezik., amiiyen példdnl az, hoev az osztilvellensée megszegi
vagy nem tartia be a hatésdgok kiilonfdle gazdasigi és egvéb elfird-
sait. S6t ekkor gyakran inkibb eazdasdei, mintsem adminisztrativ intéz-
kedésekhez kell nyilnunk, elfo]tva az ilyen természetii ellenillast is,-
smi szintén az osztilvharc kiélezésének (kifeiezése a falusi kizsikma-
nvold elemek részérsl. Mindezekben az esetekben oz osztilvellcnségek a
kezdeményezdi az osztilyharc kiélezésének, a mi megtorld és egvéb in--
tézkedéseink pedig: amelvek természetesen magrkon visel¥k osztilyvurk
iellegét, csupan vélaszok az 6 népellenes és ellenforradalmi munkiivkra,
Iev 41l tehd* a dolog. ha az osztalvharc tobbé-kevésbbé alcizott formadi-
rél és kiélezddésérsl van szo.

De uqyam’gv dll a dolog akkor is, ha az osztilvharcnak olvan nyit
formairdl van sz6, amilyen a proletir bérmunkasolk és a rkuﬂ:\kok kozof'
0<zt°lvharc

»A mi feludatunk abban' dll, hogv megzervezziik a szezvnvek haredt,
s hogy vezessiik ezt a harcot g kuldksdg ellen< (Sztalin miivei. VII ko-
tet. 180 oldal). Ez azonban nem jelenti azt — mondia Sztalin elvtars, —
hogy mi ezzel kiélezziik az osztaivharcot. »Az osztilvharc kitlezése nem-
csak @ harc megszervezését és vezetését ie'zi. Ezze] eoviitt ielzi az osz-
talvharc mesterséees felidézédsét és szindékos szitisat. Vaiion ezelt a
mesterséges intézkedések szitkségesek-e most. amikor rendelkeziink a:
nroletariatus diktaturdjival, s amikor a nart- és szakszervezeti szerve--
zetek tokéletesen szabadon miikodnek nalunk? Természetes. hogy net:
szitkségesek« (Sztaiin, ugyanazon a helyen).

E szerint mi ma a népi allam, mint a dolgozé tomegek eszkoze Tt-
ian, a munkasosztallval az élen, a pdrt- és partonkiviili szervezetek 1t~
ian szervezzilk és folytatiuk az osztalyharcot. éspedig a Part mai vo-
naldnak alapjan és keretében - folytatik, Fz a harc ¢lesebb vagy eny-
liébb formikban folvhat le, de ez, a mi részinkrdl. semmi esetre sem
ielenti az osztilvharc kiklezését. Az wosztalvharc kiélesése. a mi ré-
sziinkr8l, a part-vonal keretének elhagydsat, a Part vomalinak megsze--
eését jelentené. A Part vonalidb6l eredd, az osztilyellenség ellen iri-
rvild eevetlen intézkedésnek sincs mcsterséges intézkedés, mestersé-
ges kihivas és osztilyharcot szité iellege, hamerm e harc szervezésére
és vezetésére iranyuld iellege.

Az osztilyharc kiélezése. amely »az 0s2|alvlhlajrc mesterséges f21-
idézését és szinddkos szitisite jelzi, a Part vonalinak megszegését, a:
népuralomhozta torvények és torvényes el6irdsck. valamint e t6rvé-
;wekbol és torvénves elGirdsokbdl eredd intézkedések megszegését je-
enti.

Fz azonban nem jelenti azt. hogy mi nem fokozzuk a rendszabd.-
Iyokat a falusi kapitalista elemek korldtozdsdra és visszaszoritéisara..
E rendszabdlyok méretei és fajtii a szocial'zmus hazankban e'ért iej-
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lettségének fokatdl, erdnktdl és az osztalyellensée er=iétél. ereiének
novekedésétdl vagy csokkenésétdl. valamint nzoktd] a nemzetlkdzi fel-
tételektol is fiiggenek, amelvek kozott, az egyes idoszakokban a szo-
cializmust épitjitk. Nekiink éppen az a kotelesséziink. hogv a koridto-
z6 és visszaszorité rendszabilyokkal annyi teriiletet haeviunk a kapi-
talista elemeknek, hoey lebonyolithassik gazdasiegi ténvikedésiiket, de
ugvanakkor lehetetlenné kell tenniink szémukra. hogv erdsoédienek mint
kapitalistik. ‘Mégis, a rendszabalyok ily fokozasa €s a falusi kapitalisia
elemek visszaszoritdsa nem helyettesitheti a kuldkok mint osztily fel-
szamolasinak torekvései irAnyvomaldt, s mem valhatik véle egyemérié-
kiivé. Mindez a fokozds mégis osak a falusi kopitalista clemek korld-
tozdsdnak és visszaszoritdsdnak fokozasa, mem pedig o kuldkek mint
osztaly felszamolisa., A 'kulikok mint osztilv felszamolisira irdnyuld
torekvési iranyvomal politikija minSségileg kiillonbozik a falusi- kapi-
talista eiemek korlatozdsanak és wisszaszoritdsanak nolitikdiatol,

Nalunk, a kapitalista elemek korlitozisira és visszaszoritidsara ira-
nvulé politika végrehaitdsa sordm. néhol és néha téves rendszabilvok
alkalmazasara is sor keriil a kozép-paraszttal, a dolgozd parasztsaggal
szemben. Ez abbdl ered, hogy a gvakorlatban nem. kiildnboztetik mex
eléeré a kozénparasztot a kuldktél. Nem bocsitkozva azoknak az ckok-
nak taglalisiha. amelyek ilven téves elidrisoikhoz vezetnek hangsii-
lyozni kell. kotelességiink, hogyv mirdie és minden alkalommad kiilonb-
séget tegyiink a kuldk és a dolgozd paraszi, a kdzépparaszt kozott.

Ime. mit mond errél Lenin:

»Hoev megoldhassa a feladat masodik, nehezebb részét. a prole-
tariatus. amely legylzte a burzsodziit, %oteles aWandden a parasztsar
irdnti volitikdidnak kovetkezd alapvomalin haladni: a wproletaridtusnak
kotelessélze, hogy kiilonvalassza. ethatarolia a dolgozé narasztot a bic-
iokos paraszttél -— a munkas parasztot a keresked6 poraszt'ol. a do'-
¢0z$ varasztot az iizérkedd paraszttdl.

FEbben az elhataroldsban van a szocializmus egész lényege.« (Lenin:
»Gaz)dasé;zi glet és politika a proletaridtus dictaturdianak korszaki-
ban«).

Fz azt jelenti: a dolgozd parasztot a dolgozdt Orizd. védelmezd.
segitsd. a kapitalistat pedie progressziv médon adéztasd meg. nrogresz-
sziv médon terheld meg beszolgaltatisi kotelezettséggel stb. nrogresy-
sziv médoti, — ami azt jelenti, jobban mint a dolgozé narasztot: ez
azt ielenti: korlatozd a eazdagmparaszt kizsdkmanycld 16rekvéeelt, O
minden téren timogasd a szegény- és kOzén-parasztodt.

Csak igv szilarduhat a  munkdsosztilv -és a doleozd narasztsis
szOvetsége. ez a szivetség pedig a népuralom alapja. Tsakis ezen az ala-
pon lehetséees a szocializmus felépitése. A tobbil kizitt czért reilik eb-
ben az elhatdroidsban a szocializmus »egész lényege«,

Miben &l tehdt akkor a szoclalizmus feilédési wtidnak sajatossa-
ga hazarkban, ha lativk. hogv az osztalvharcnak ¢s a kapitalizmusbhal
az. imperializmusba valé atmeneti idészakban az osztilvharc kidlezdds-
sének marxista emdlete teljes ecészében vonatkoz'k roipk is?

Mi sohasem &litottrk. hogy elvi killonhségelc vannak a szocializ-
mus Szoviet Szovetségben vald épitésének ttia és a mi utimk kozo6tt.
Még aklor is» amkor azt bizonygattik nekiink. hoev téves. sét Karos
volna. ha a szocializmus épitése malunk a szoviet Gton haladra, ugy
foctuk fel. hogy itt nincs szo elvileg mas atrdl. Mée akkor is. amiker
2zi bizonvegattik. hogv neincsak nekiink. hanem a népi demokracia tiob-
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bi orszaganak is megvan a maga utja. vagyis minde¢viknek kozitdis
2 maga kiildon fejl6dési 1tia a szocializmus épitésében. nem értelmez-
1ik ezt olyképpen. hogy a szocializmus épitésémek szoviet utiatél el-
viieg kiiidnbdz6 trél van sz6. A sajitossdg €s a sajatos utak létezé-
sét nem elvi kiilonbozGségitk szerint., hanem a feil6dés formaiban mu-
tatkozo6 kiilonbsée szerint értelmeztiik és értelmezziik ma is.

F szerint. vannak malunk sajdtossdgok a szoclalizmus feilddésénels
Gtidban. amint vannak a népi demokricia mas orszagaiban is. ezek a sa-
iatossaeok azonban a szoviet uttal vald elvi azonossag alapian allanak.
Csakhogv ezeknek a sajatossigoknak izen nagy a ielentéségitk, mert
megkdnnvitik vagy megnehezitik a szocializmus €pitéséi. mert néha
ezek a saidtossagzok (formik) amimt meggyorsithatizk. ngvanugv veszé-
lveztethetik maganak a tartalommnak megvaldsitasat is.

Miért tartotta volna egyébként szilkkségesnek Lenin ¢s Sztalin, hogv
sziintelenill hangstilyvozza a nolgan €s proletar-forradalom. a proleta-
ridtus diktatiirdja és a szocializmus épitése kérdéseinek megoiddsahoz
valo konkrét hozzanwiilas szitkkségességét, ha nem a miatt. mert sziikség
van a fejl6dés sajatossigainak figyelembe vételére. Flegendd emlé-
keztetni arra. hogyan magyarazta Lenin a febrvari forradalom saidtos
iellecét. amelvnek fejlédése nemcsak a nvueati volgan demokratikus
forradalmalkhoz viszonyitva volt sajdtos és kiilonb6z8, hanem azokhoz
az elméleti elgondolasokhoz viszonyitva is. amelyeket e formadal:m
elott tettek a bolsevikok.

E szerint a kapitalista Jugoszlavia szoclialistivia vald forradalim
atalakuldsanak sajatossigaival kapcsolatos értdkeléseink semmiképpen
-sem allnak ellentétben a marxizmus-lenin‘zmussal. havem a mi példamn-
kon 3s igazolidk tudomanyos tétele'nek helvességét.

Mindez ismételten bizonyitia Partunk vonalianak lelyességdt a ka-
pitalizmusbé] a szocializmusba valp atmeneti id8szak e szakaszaban.
Partink vonala telies egész. Nem allhatnamc meg, ha barmi'ven torés
is voma Pdrtunk vonaliban. Nem lehet a Part vonala helves az osz-
talyharccal és annak kiélez6désével kancsolatban, ha uevanakkor nem
helves a munkasosztily és a doleozd narasztsie szovetségével a szo-
cializmus épitésénak szakaszaival kapcsolatban, A FPart voralan mutat-
kozé legkisebb torésndy is meg ke'lene mutatkczn'a az esész vonalon.
Azonban mind Partunk vonalinak elemzése a marxizmusdleninizmus
szempontjabol, mind pedig e vonal mindennapos el'enfrzése magdin a
¢vakorlaton keresztiil bizonvtiia e vonal helyességzét.

Csunan raitunk 4l ezek szerint, hoev helyesen meevaldsitsuk a
Part vonalit a szocializmus épitésének ebben a szakaszaban.

Crvena Zasztava 2. szama

1948, november

Mi fokozatosan haladunk q t6kés clemek idlszdmoldsa felg; luldk-
iainkra mdr kezdetben annyira lecsaptunk hogy tudidk mit jelent g for-
radalom. mit iclent ha mi a szocializmus felé haladunk, tudigk. hogv it
nem tréfdlhat senki, nem remélhet semmiféle vdltozdst. sem Visszakozdst,
se oldalra elhajldst... Soha senki nem akaddlyozhat meg benmmket
abban, hogy bifran tovabb haladiunk azon. az Uton, amelven elindu'lunk.
Meg kell teremteniink az elbfeltételeket arra, hogy elegendé sabonit 63
mezigazdasdgi terméket kapjunk. mee kell akaddlyozrunk a FEiilénféle
tokés elemeket abban. hogy g minkds ember, q dolgozgr rovdsdra
fizérkedienck, (TITO)



