A NEPI DEMOKRACIA RENDSZERE
(MEHANIZMUSA) JUGOSZLAVIABAN

Irta: Pijade Mosn

Sztalin a »Leninizmus kérdéseihez« c. irdsdban a proletdrdiktatura
kérdéseit tirgyvalva a proletardiktaturarél beszél annak felépitése, »me-
hanizmusa«, ama »hajtoszijak«, emelék és »iranyitderék« szempont-
jabol, amelyek Osszesége (Lenin kifejezésével) a »proletirdiktatura
rendszerét« teszi s melyek segitségével a proletardiktaiura mindenna-
pos munkaja folyik. Folvetve a kérdést, hogy a proletirdiktatura
rendszerének miné »hajtészijai« vagy remeldic és »irinyité erdi« ezek
és mire kellenek, Sztalin a kovetkezd feleletet adia: _

»Az emel6k vagy hajtészijak: a proletdrdiktatura ama
tomegszervezetei! melyek segitsége nélkiil lehetetlen o dikta-
turdt megvalositani,

Az irdnyité eré: a prolefaridtus vezeté osziaga, a prole-
taridtus élcsapata, mely a proletdardiktatura legiébh vezetd
ereje. )

Ezek o hajtdsziiak, emelék és ez az irdnyité eré g prole-
taridgtusnak azért kellenek, mert nélkiiliik a gyozelemért vi-
vott harcdban fegyvertelen hadseregként dllna o« szervezett
és felfegyverzett t6kével szemben, Ezek q szervezefek a pro-
letaridtusnak azéri kellenek, mert nélkiliik m-dhatatlanul ve.
reséget szenvedne a polgdrsdg megdontéséért vivott harcd-
ban, sajdt hatalmg megszildrditdsdsre vivot: harcdban. E szer-
vezetek rendszeres segitsége és az élesapat irdnyits ereje
azért kell, mert e feltételek nélkiil lehetetlen a proletaridtus-
nek csak némileg is tartos és ergs diktaturdja .« (A “eniniz-
mus kérdéseic 129 old)

A tovibbiakban Sztalin a kovetkez6képpen hatirozza meg ezeknek
a szervezeteknek a jellegét:

»Miféle szervezetek ezek?

Elészér: a munkdsok szakszervezelel, eldguzd-

. saikkal a kézpontban és vidéken, szdmos termelé, kulturdlis,
nevel és egyéb szervezet formdiebtn, Ezek valamennyi
~zakma munkdsait egyesitik, A szakszervezet nem pdrtielle_
i szervezef., A szakszervezeteker a ndlunk uralkeds man-
wdsosztily  dsszességét magdban foglule szervezetnek lehet
novezni, A szakszervezet -— ¢ Lkomrrinizmus  iskoldja. A
szekszervezetek kivdlasztjdk soraikbol -a legjobb elemeket @
Formdnyzds -dsszes feriiletein végzendi vezetd munkdrg. A
munkdsoszidglvon beliil létreliozzdk « kavesolulor « haladott
és az elmaredt rétegek kizott, Osszekdti a munkdstimege-
ket o munkdsosztdly el6haddval,

Mdasodszor: a szovijetek, szdmos cligazdsukkal a
Jkézpontban és vidéken kizigazealdsi, gazdasdgi, katonai,
rultitrdlis 6s eeydd dllami szervezctek formdjdban, lozzdad-
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ve még a dolgozOk énként létrehozott tomeg-cgyesiléseinel:
szdmtalqn sokasdgdt, mely ezeket g Szervezeteket kiriilve-
szi s Gket ¢ inkossdggal egyesiti. A szovijetek a vidros és
faly dsszes dolgozéinak tomegszervezetei, A szovijet nem
pdri_szervezet. A szovjetek — a prolet@ridtys diktaturdjd-
r~ nak kozvetlen Eifejezése, A szovjeteken megy keresztil min-
den’ néven nevezendd intézkedés, mely a diktatdra megerd-
sitését és o szocializmus épitését célozza. A szovjeteken dt
valosul meg a paraszisdg dllami vezetése a proletaridtus dl-
tal, A szovjetek egyesitik a dolgozok millids tomegeit a pro-
fetaridtus élesapataival, i

Harmadszor: a mindeniéle szdvetkezetek, 0sszes
cligazdsaikkal, Ezek a dolgozok  tomegszervezetei, nem
pirt-szervezetek; ezek a dolgozékat mindenekeldtt ming fo.
gyasztokat, s az idék folyamdn mint termeléket is egyesi-
tik  (mezdégazdasdg; szivetkezetek). Kiilonds jelent6séget
nyernek. a proletdrdiktatira megszildrduldsa utdn, a széles.

. karii épitomunka iddészakdban. Megkinnyitik a proletaridtus
élcsupatdnak kopcesolatdt a parasztsdg tomegeivel és meg-
tcremtik a lchetiségét annak, hogy a parasztsdgot bevonjuk:
a szocialista épitémunka folyematdba,

Negyvedszer: .az ifjusdgi szdvetség, Ez a
munkds. és parasztifiusdg tdmegszervezete, nem pdrt-, de @
pidrthoz csatlakozott szervezet, Feladata, hogy segitse a pdr-
tot az ifin nemzedék szocialista szellemd nevelésében. Fia-
tul furtalékot ad a proletaridtus osszes tobbi tomegszerveze-
tei szdmdra g kormdnyzds minden dgdban. Az ifjusdgi sz6--
verség kilénids jelentOséget nyert a proletirdiktatira meg-
szildarduldsa utdn, a proletaridtus széleskorii kultirdlis és
neveld murkdidnak periodusdban,

Végiil g proletaridtus pdrija, élcsapata. Ereje abbun
rejlik, hogy magdba 2yUjti a proletaridtus legjobbiait, #sz-
szes tomegszervezeteib6l, Rendeltetése, hogy kivéiei nél-
kil valamennyi proletdr tomegszervezet munkdjit egye-
sifse s mukodésiiket egy c¢él felé irdnyitsa, a pro-
letaridtus  felszabaditdsdnuk célia felé, Ls ezeket a szer-
vezeteket cgy cél felé egyesiteni és irdnyitani feltétle.
niill sziakséges, iiery enélkiil lehetetlen a proletaridtus fiar-
cdnalk egysége, mert endlkiil lehetetlen a proletdrtomesck
vezetése g ldaivomert vivott harcukban, g szocializmus iei-
(niteséért vivett harcuklban, De egyestteni 6s irdnyitani @
proletaruitus  tomeg: zervezeleinek  munididt, csak a preie.
taridtus élesdpata, piwne fudja. Csak a proletaridius pd=ija,
csuk @ kommunistdk pdrija képes arra, hogy g proletdrdik-
tatura rendszerében a févezetének czf « szerepét jdtszhassa.
(1, o, 129—130 old).

Mindezt dsszefoglalva Sztalin a kévetkezdket mondia:

Tehit: a szakszervezetek, mint q proletaridtus
témegszervezetei melyvek a pdrtot mindenekelétt a termelés
vonaldn, az osztdllval kiétik 0ssze; a szovijetek, mint
a dolgozok 1omegszervezeteli, melyek a pdrtot mindenek-
elétt az dllam vonaldn, a dolgozOkkal Fkiiik dssze; a sz -
vetkezetek, mint témegszervezelek f6képpen a paraszt-
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sdg szervezetei, melvek a pdrtoi o paraszttomegeklkel min.
denékeldtt gazdasdgi venalon, u paraszisdgnuk o SzoCiditsid
épitémunkdba valé bevondsa vonaldn kotik ossze; az ifju-
sdgi szdvetség, mint « munkds és parasztifiiisdg to-
megszervezete, melynek az a hivatdsa, hogy megkdénnyitse
a proletaridtus élcsapatdnak az wj nemzedék szocialista ne-
velését és fiatal tartalékok kiképzését; s végil a pdért, mint
a proletérdiktatura rendszerének 1§ irdnyité ereje, amely
hivatva van, mind ¢ tOmegszervezeteket vezetni: — ez dl-
taldban véve a diktatura »mehanizmusdinck« g »proletdrdik-
tatitra rendszerének« képe, (u. o. 130 old.), ;

1L

A népi demokricidk rendszere (mehanizmusa)

Amikor a népi demokricia rendszerérdl beszélimk hazank népi de-
amokracidjat tartjuk szem el6tt, az olyan népi demokriciat, amilyen a
JugoszZliav Szovetségi Népkoztarsasighan kialakuilt.

Sztalin fentebbi irdsat azért idéztitk telies egészében, hogy meg-
LKOnyitsitk az Osszehasonlitist az alabbi kisérlettel folvazolni a népi de-
mokracia rendszerének sémajat. ‘

Tegyiik [6] a kérdést: melyek azok az »emelGk«, »hajtOszijak« és
~irdnyité erdk«, milyen a hezénkban kiépiilt népi demokracia szerkeze-
¢, »mehanizmusa« ¢és srendszere«<? Mely szervezeteX alkotjdk ezt a
rendszert?

El6sz0r: a népbizotisdgok minden hozzajuk tartoz6 szervezettel és
ntézménnyel, (valasztok gytlése és értekezlete, polgarok tanacsa, bi-
.ottsdgok és ndépbizottsagi cscportok stb.) amelyek a dolgozd lakos-
cagot az allami és tarsadalmi feladatck elvégzésére egyesitik. Ezek a
i-épuralom, a véaros és falu dolgozé mépe hatalminak kozvetlen kifejezii,
1 népi demokricia mindent Atofgd gépezete, amelyen keresztil a varos
(s falu dolgozd népe megvaldsitia hatalmat. A népbizottsdgok a nép-
iorradalom alapvetd vivmanyai, A parasztsag alixmi vezetése, a mui-
tds osztaly élcsapata altal rajtuk keresztiil valosul meg. A népbizot:-
sagok a varos és falu dolgozbinak pidrton kiviili szervezetel, amelyek a
dolgozdk millids. tomegeit Osszdkapcsoljak a munkasosztily élcsapati-

ral. A népbizottsagolkkon keresztiil a helyi bizottsigoktdl a népszkupsti-
naig) megy végbe minden intézkedés a dolgozd nép hatalmanak erési-
tésére €s a szocializmus épitésére. )

Miésodszor: A szakszervezetek. FEzek a termelési, neveld és mas
vsz‘erxez:etek egész soraben egyesitik a termelés, igazgatis és kdzmiive-
16dés minden d&gaban dolgozdé munkasokat és alkalmazottakat, A szak-
szervezetek nem partiellegli tomegszervezet, amely magaba fogialia a
munkasosztaly legnagyobb részét. A szakszervezetek a szocializmus
iskolai és a szocialista gazdasdg kiépitésének hatalmas emeldi, a szocia-
lista verseny, a rohammunka és a munkafegyelem szervezéi. A szak-
szervezetek valositidk meg a mumkasosztialy haladd és maradi elemei
kizotti kapcsolatot és egybeflizik a munkistomegeket a munkdasosztaly
élcsapataval. '

Harmadszor: A szivetkezetek gninden fajtija. A szovetkezetek a
Jolgozdék, elssGorban a kis- és kdzép-parasztsig nem part-szervezetei
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amelyek magukba foglaijadk csaknem az egész dolgozd parasztsigot.
A szovetkezetek a dolgozd parasztsigot mindenekelGtt mint fogyasz-
tokat és eladokat egyesitik, azutdn mint termeldket (termei6
szbvetkezetek, foldmegmunkalé szovetkezetek). A szovetkezetek a
szocializmus épitésének id6szakaban kiilonds jelentdséget nyernek, mint
alapvet6 emel6i a Kis- és kozép-parasztsig bevondsinak a szocializmus
épitésébe. A szovetkezetek megkOnnyitik a munkasosztily élcsapatanak.
kapcsolatait a dolgozd parasztsig témegeivel és erbs eszkOozei a fala
kulturalis emelésének.

Negyedszer: Az iljitsdgi szervezetek (Jugoszlavia Kommunista Ifju-
saganak Szovetsége (Sz. K. 0. J.) Jugoszlavia Népi Ifjtasdginak Szovet-
sége). Az ifinsigi szervezetek a munkdas, paraszt és tanulé ifjusig nem
partszervezetei, amelyek azenban a partra tamaszkodnak és a part ira-
nyitia oket. Fzek a szervezetek segitik a partot az ifjlisag szocialista
szellemil nevelésében. Az ifjlisagi szervezetek a népi demokracia hatal-
mas tarsadalmi ereje a szocialista tdrsadalom épitésében ugyanugy,
n:int aliogy hatalmas erdét jelentetiel: a felszabadité harcban és nénior--
radalomban. Tartalékot adnak az Csszes i0bbi tomegszervezeieknek és
a Kommunista Partnak.

Otodszor: A Nok Antifasiszta Frontia (A. F. Zs.) Fz a nem part-
szervezet magaba foglalia a varos és falu asszonyainak milliéit. Bz a
szervezet erd0s emeldje a dolgozd noék bevonisianak a szocializmus épi-
tésébe és a tevékeny mumkiba az allami, gazdasagi és tarsadalmi élet
niinden terén.

Hatodszor: A Népfront. A Népfront a viaros és falu dolgozd népének
politikai tomegszervezete, amely magaban egyesiti a tobbi népt
tomegszervezeteket és mind a demokratikus poigarokat. akik tevé-
keny részt vesznek a szocializmus épitésében. A Népiront egységes,
egyetemes népi politikai szervezet, amelynek magva és alapvetd irdnyi-
téia a Kommunista Part. A Népfront a munkisok, dolgoz6 parasztok és
dolgozé értelmiség  szOvetségének kifejezdje, emmek a szdvetségnek
sziikséges, Kiilonleges alakja a népi demokracidban., A Népfront a kom-
inunistik és a varos és falu partonkiviili dolgozé toimegeinek sziidrd
szervezetbe formalt szOvetsége, amely a varos és falu dolgozéniak mil-
lios tomegeit bevonja a szocializmus €pitésében és az orszag vezetésé-
ben vald Ontudatos és tevékeny munkaba. A Népfront megteremti a kap-
csolatot a dolgozé témegek és a népbizottsigok kozott és megvaldsitia
a dolgozok széles ellenérzését a népuralom szervei felett.

Hetedszer: A Kommunista Fdrt. a munkdsosztaly élcsapata. A pért
a varos és a falu dolgozé népe minden toémeg-, allami és tarsadalmi
szervezetének alapvetd vezetd és irdnyité ereje. A part vezeti a Nép-
frontban egyesiilt egész dolgozé népet — a mmumkésosztilyt, dolgozéd
parasztsagot és dolgozd értelmiséget — é5 vezeti 6ket a szocialista tar-
sadalioin felépitéséért, a tékés rendszer maradvinyainak lekiizdéséért, a
kommunizinus gyo6zelméért vivott harcban és biztositia. erdsiti a dol-
20z6 nép hatalmdt, A part a mépi tdmegszervezetekre tdmaszkodva, a
népuralom szervein keresztitl ‘zazgatia az allamot. Csak a mamkasosz-
taly partja, csak a Kommunista Part egvesitheti a dolgozdé nép gminden
iOmegszervezetét ¢s iranyithatja a dolgozd népet egy ¢él: a szocialista.
tirsadalom felépitése felé.
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I
A népi demokracia rendszerének egyes jellegzetességei

Szemiigyre kell venniink azokat a-jellegzetes mozzanatokat, amelyek
megkiilénbéztetlk a mi népi demokraciank rendszerét a proletir dikta-
tura rendszerét6l, ahogyan azt Sztalin az Oktéberi Forradalom és a
Szovjet szovetség tapasztalatainak alapjan 1926-ban meghatarozta.

Mindenekel§tt szembedtlik, hogy a népi demokracidank rendszerét al-
koté tomegszervezetek szama nagyobb, mint a proletardiktatfira rend-
szerét alkot6 tOmegszervezetek szama Sztalin leirdsdban. Ennek oka.
hogy a népi demokracia rendszerében olyan d0megszervezetek vamnak,
mint a Nok Antifasiszta Frontja és a Népfront, amely szervezetek népi
demokracidnk rendszerében fontos helyet todtenek be. Mondhatni wvalaki,
hogy az A. F. Zs.-t taldn nem kellene mépi demokraciank kiilém emels-
ieként tekinteni, mert része a Népfrontnak. Ez téves allasfoglalas lenne,
tekintettel ennek a szervezetnek jelent6ségére és szerepére mind 2
Népfelszabadité harc idején, mind a habord utani djjaépités és szocia-
lista tovabb feilesztés szakaszaban és- lebecsiilése ennek. a hazank
mai életében fontos emelSnek. Mdsrészt a szakszenvezetek és az ifitsig
is — mint szervezetek — részei a Népifrontnak és ezért mem jut eszébe
senkinek sem kovetelni, hogy a rendszer sémajiban me szerepeljenek,
mint kiilondllé részek. A Népfrontba valé beiratkozisnak ez a kétféle iel-
lege, azaz az egyéni tagsig (mert a Front minden tagia egyénenként
iratkozik be) és a kollektiv tagsag, azaz a mas tdmegszerviezetek utian
valé kollektiv belépés a Népfrontba, szintén egyik jellegzetessége Nép-
frontunknak. Mar a felszabadité6 mozgalom elsé mapjaitdl ilyven volt Nép-
frontunk szervezete és ez a szervezet elre kizirta anmak a lehetGségét,
hogy a Front kiilonbozs partok €s csoportok tombiévé valiék. Ezeknek
pedig, amennyiben beléptek a Népfrontba és amennyiben ma tagiai, so-
hasem wvolt és ma sincs kiilon kiépitett partszervezetiikk, A Kommunista
Part is a Népfront kotelékébe tartozik., de kiilon partszervezetével az
egész Népfrontnak vezetd magvat és iranyitd erejét képezi.

Az ifitsdgi szervezetek fenntebb emlitett jellege mindkét ifjasagi
szovetségre vonatkozik.

Szembetiing, hogy felsorolasunkat nem a szakszervezetekkel, hanem
a népbizottsigokkal kezdtikk. Ez negm lebecsillése a szakszervezetek —
mint a munkisosztily atfogd szervezetei — szerepének és jelentdségé-
nek. Nemcsak azért tettitkk ezt, mert a népbizottsdgok a leeszélesenb szer-
vezet, amely az egész dolgozd lakossagot feloleli ami Onmagaban vé-
ve nem lenne semmiféle kiilonds ok, hogy azokat a szakszervezetek elé
tegyilk, — hanem azon szerep miatt, amelyet a nép — (népfelszabadito)
bizottsagok jatszottak a felszabaditd haboriiban a népielkelés els6 nap-
‘jatdl kezdve, és-ezért, mert a népbizottsagok, mint a dolgozd nép umal-
manak kozvetlen Kkifejezdi. népforradalmunk alapveté vivmanya. Mis-
részt, Sztalin szerint, az altala felsorolt tOomegszervezetek nemcsak a
proletariatus mar kivivott hatalmanak megszilarditdsalioz és a szocializ-
‘mus folépitéséhez sziikségesek hanem a polgdrsig hatalmanak megdon-
téséhez is. Nalunk azonban, ama Kkiildnleges viszonyok miatt, amelyek
kozepette a mi népforradalmunk lefolyt, a feilédés masmilyen. A polgar-
sig hatalminak megddntése nalunk a felszabadité habora folvamam és
kiilonleges formaban ment végbe, A nénfe'szabadité bizottsédgok a fegy-
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veres felkelés kdzvetlen kezdetén alakultak meg és keletkezésiikto] fogva
x0zvetienill kifejezték az allamhatalom atmenését a Kommaumista Part
altal vezeteit dolgozd nép kezébe. A néptimegek szamdara a népfelszaba-
dito bizoitsdgok voltak az alapvetd biztositéka annak, hogy a kiralysae
£s a tékésck régi elnyomd uralma nem tér vissza és a népforradalom Do-
litikai alapjat képezték népielszabadité habori reltételei kozott. Ezért va-
lik a népuraiom megszervezése a népfelszabadité harc forradalmi;és po-
iitikai tartalmava, amennyiben az az arulé polgirsig és a dolgozd nép
bels§ ellenségei ellen' irdnyult. Ezért lesz a népuralom megszervezése a
népiorradalom lénvegévé azzd az alapveté mozzanatti, amely népeink
felszabaditd harcit népforradalomma emeli.

Amij pedig a szakszervezetcket ileti tudjuk. liogy a ndpielszabaditd
habord idején nem voltak és nem is lehettek szakszervezetex. Nem volurd
£s nem is lehettek sem a megszallt, sem a felszabaditott teritleten. S6t
allithatjuk, hogy a fiatal emberek tulnyomé tobbsége, akik a haboru alait
lettek a part tagjai, nem is ismerték a szakszervezeti mozgaimat és csak
az orszag felszabaditisa utan, a szakszervezeti mozgalom inegteremtésé-
vel ismerkedtek meg vele. A kiilonleges viszonyok, amelvekben népfdlsza-
badité harcunk feil6dott, azt eredményezték, hogy ezt a harcot — és
az nemcsak a megszalldk elleni harc volt a felszabaduldsért, hanem nép-
icrradalom is, amely megdintitte a polgarsag hatalmit — hogzy ezt a
harcot csakis a dolgozé nép katonai szervezetén keresztiil lehétett &s «~I1-
iett vezetni mas témegszervezetek segitségével, amelvek koz0tt i szer-
vezetek is jelentkeztek, de amelyek koziill a szakszervezeti mozgalom
liidnyzott. Ezek szerint az ilven kiilonleges kérilmények kozott, amikor
egyaltalan nem voltak szakszervezetek, azok nem is vehettek részt a pol-
garsag hatalmanak megddntésében és a hatalom Aatvétele a dolgozd nép
kezébe nélkiillik ment at. llymédon a munledsosztaly hatalomra keriilé-
sének ez a »normdis« esetekben mindenképpen ndélkiiiozhetetlen emelGie
teljesen hiinyzott. Azonban sok katonai és politikai vezet6fériia a ha-
borit el6iti osztalyharcos szakszervezeti mozgalom iskoldjabdl jott. Ez a
torténelmi sajatcssag —- természetesen — egy csoppet sem csokkenti a
munkads szakszervezetek szerepének fomtossigat hazankban a dolgozd
nép hatalminak megszilirditdsaért., a t6kés remdszer maradvanyainak
iolszamolasdért és a szocializmus felépitéséért vivett harchan. Es a népi
.demokracia mas orszagaiban a szakszervezetek elsérangit szerepet jat-
szanak a D()t’*"’lI‘SQO‘ utolsé hatalmi hadallasainak meg’hodltasaban a dol-
-20z06 nép szamaira.

Forditott az eset az ifjlusdgi szovetséggel, Ennek kiilonleges jelentd-
sége a Szoviet Szdvetségben a proletir diktatira megszildrditasa utan
‘kezd6dik, a széles kultaralis ¢s neveld munka ideién. Nalunk az ifilsagi
szivetséy Orids jelent6ségll volt a népfolszabadité harcban €és a népfor-
radalomban. Az ifjusidg. szGvetség a part legfébb segitétarsa volt az
cgész dolgozd 'nep mozgositasiban a felszabaditd Tharcra. Az ifiasig
remcsak a népielszabadité hadsereg hdromnegyved részét képezte, mem-
csak a kiderek kimerithetetlen forrdsa volt, hanem a Part utdn a felsza-
baditott teriilet minden falvaban a legtevékenyebb szervezet, a felszaba-
-dité mozgalom iGereje volt.

Az alapvetd kiijonbség a Népfromt quml]ﬂsa népi demokriciank
rendszcrében. Habdr a tobbi témegszervezetek mellett magiba foglalia
néhany politikai part vezet6ségét, sohasem volt kiildnbdzé partok szo-
vetkezése vagy tombie, A Kemmunista Part irdnyitészerepe a Frontban

cndnd a hdkhort atatt, mind a hatort utan — vildgos voit. ezt mindenki
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elismerte és senki sem tagadta. A Part ebben a széles, egvetemes nép!
mozgalomban, amely az 6 miive, sohasem olvadt fel, sohasem veszett
el és sohasem fenyvegetett ilyen veszély. Nincs a Népfroninak egyetien
tagia sem — legyen az egyén vagy szervezet — aki ne lenne tudatiban
a Kominunista Part alapvet6 irdnyité szerepéuek a Népfrontban, vajamint
a tobbi tomegszervezetekben. Partunk sohasem titkolta el magat a Nép-
iront tagsagianak tomegei el6tt. Ezt, ha akarta volna sem tehette volna
meg, mert a Front tagjai tokéletesen tudidk, ki iranyitia a Népiromt po-
litikajat és tevikenységét, mely alapvetd erd vezeti e Frontot. Szemére
vetheti-e valaki példiaul Csehszlovakia. Kommunista Partjanak,-hogy eltit-
kolta magat és felolvadt a Népirontban, mert a valasztdsockon a Népfront
egységes lajstroman vett részt, vagy a Bolgir Munkds (kommumista)
Partnak, hogy ugyanigy cselekedett? Még kevésbbé vidolhaté a mi Par-
tunk, hogy eltitkolta magat, vagy felolvadt a Népirontban. hiszen tud-
valevd, hogy a Népfront nalunk a felszabadité harc kezdetétsl fogva nem
volt partok szovetkezése, hanem egységes szervezet (mozga'on) partunk
szilard irdnyitasa alatt A mas népi demokratikus orszagok Frontjaj nem-
réigiben még ilyen szovetkezések voitak és csak az utébbi iddben kezdi€k
a mi Népfrontunk példijat kovetni.

Népfrontunk fontos, talan legfontosabb twlajdonsiaga az. hogy a Nép-
front lényegében a kommunistak és a varos és falu partonkiviili doleozé
tomegeinek szilard szervezetbe tomoriilt szovetsége, amelvnek hatalmas
jelentdsége van az orsziag mindennapos €életében és feil6désében.

Mégis az emlitett kiilonbségek és sajatossagok ellenére. amelyeket
nem szabad figyelmen kiviil hagyni, ha parhuzamot vonunk a két roud-
szer, a proletdrdiktatira és a mi népi demokracidank rendszere kozott
mély elvi hasonlatossagot 4llapithatunk meg. Az alapveté »emelGk. ¢s
vhajtészijak« ugyanazok, habiar néhany koziilik alakilag vagv iellegze-
tessélighen kiilonbdzik is. Alapvetd jellegzetességitk és feladatuk ugyanaz.
A proletariatus vezett szerepét biztositd iranyité erd ugyanaz. Emellett
nem szabad figyelmen kivill hagyni, hogy Sztalin az idézett tételeket
1926-ban irta és hogy az altala leirt rendszer »parasztsiga« nem a Szov-
iet Szovetség mai kolhoz parasztsdea.

Végiil meg kell mondanunk, hogy 2 ¢pi demokraciirél beszélve
hangoztattuk, hogy olyan népi demokracidrdl szolunk, amiyen nalunk
épiiit ki: a népi demokracidrél hazdnkban. Ezt azért tettilk, mert elGszor:
a kozds, dltalanos vondsok és egyenld elvi lényeg ellenére, a népi demok--
racia orszdgai koz0Ott kisebb-nagyobh killonbség van, amelyvek keletkezé-
sitk és fejlédésiik kiilombdzd és egyvenlbtlen koriilményeibél szagmaznak:
masodszor, mert véleményiink szerint a mi népi demckraciank nydijtia a.
legtikéletesebb anyagot a proletirdiktatira rendszerével parhuzamosan
kifeitett osszehasonlitishoz. ' %

A fenii cikkben, amely a »Borba« junius 12-i szdmdban ielent meg
6s a kongresszus elGtti vitdval kapcsolatban egyéni véleményemet tartal-
mazza — bizonyos formalizmus hatdsa alatt, amely taldn nehezen is
kikeriilhet a téma ilyen sematikus feldolgozdsa sordn, szerepel egy tétel
is, amelynek helytelenségére tobb oldalrol figyelmezietiek. Az elvtdr-
saknak hdlds vagyok a tudomdsomra juttatott észrevételekért. Anndl is
inkdbb hdlds vagvok, mert megiegyzéseikbil és kérdéseikboél meg-
gvézddtem, hogy az emlitett nem pontos tétel azt a kivetkeztetést von-
hatja maga utdn, hogy emdgit ecy sokkal nugvobb kérdéssel kapcso-
latban téves foliogds buijt meg, amely ndlam nem dll fenn és még ke-
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ve’shb‘ej volt szcimlélepllz mdsokndl ilven téves nézetekel felidézni.

Cikkemnek arrol a részérél van szé, amelyben a szakszervezetek
szcrg/;-e\’el loglalkozom a népfolszabadité harcban. A kérdést csupdn
alakilag tekintve: hogy « népiélszabadito hare ideién a szakszervezetek-
rek volt-c vagy sem olyan szervezeti hdlézatuk, mint a tébbi népi ti-
megszervezeteknek, és megdllapitva, hogy ilven hdlézatuk nem volt,
az.l’mondtam, hogy a szakszervezetek nem vehettek részt a harcban.
Vildgos, hogy itt a szervezetileg kiformdlt szakszervezeti mozgalomra
condoltam, annak cgész szervezeli hdlozatdval és gépezetével. Azonban
ugyanigy vildgos, logy az ilyen csupdn alaki kiinduldsi pont, azaz hi-
zdrolag a szervezeti formdk tekintetbevétele, elszigetelve a szakszer-
vezeti tagsdg 16megdtdl, amelyet Pdrtunk a hdbort elétt esztendohon
@t neveit a proletdridtus osztdlyharcdban, nem helvidlls, igy az a tény,
fogy nem volt formdlis szervezei, nem igazolia az ilven kiévetkeztets-
seket. Ellenkezéleg, ¢ - szakszervezetek Gzaz a szervezett munkdsok
szerepét ki kell emelni, tekintet nélkiil arra, hogy formailag nem voltak
szervezetek. Ezt a szervezetek alaki hidnya mdogétt fel kell fedni. Mert
« szakszervezetek szerepe a 1olszabadito harcban nem atidl iiigg, hogy

LGbOI népi témegszervezetek mellett  voltak-e szakszervezetek vagy
sem, amelyek részvétele « harchan, a tobbi fontos dolgok mellett ldt-
hato a szervezeti rendszeriikbol is, amely kevésbbé fontos. A szakszer-
vezetek tagiai egy helyvségben vagy teriileten a szervezel megsziinésé-
vel nem veszterték el cgyvmuiskiézti kapcsolataikat, még otft scm, ahol
niem voltak illegdlis szakszervezeti csoportok; ezeket az embereket dsz-
szeftizte mindennapos munkdink az lizemben, valamint az egy mozga-
Itinlioz valo tartozdsuk személyi kapesolatai, odaaddsuk a Kommunista
Pdrt irdnt, amellyel megvoltak kapcsolatai és amelyvet kovettek mint
irdanvitéjukat. Cikkemnek az « része, amelyben azt irom, hogy »a kato-
nar és nolitikai vezetol kioziil sokan abbil az iskoldkbol jittck, amelyok
hahora elétt az osztdlyharcos szakszervezeti mozgalomban voltak« 1é-
nvegesen nem javit ¢ helvzeten, mert ez kitlondllé tény, amely csak rész-
hen 6s kozvetve —— ezért elégteleniil —— mutalia be a  szakszervezetek
szerepét. A szakszervezelek szerepe lolszabadité harcunkban nem fiigg
tehdt a katonai és politikai vezetok létezdsétol és szdmdtol. akik a hd-
bori elotti szakszervezeti mozgalombdol néttek ki és akiknek 1Gbbsége
adritag volt, Tehdt sem az egyik, sem a mdsik nem lénveges a Szuk-
szervezetek szerepének megitélésénél a folszabadito harcban. Lényeges
cgvediil a szakszervezell tagsdg részvétele lehet a /zqrcba'n.’ tekintet
nélkiil ennek a részvételnek Tormdira, amelyek a legkiilonfélébbek le-
aettek ¢s a legkiilonfélsbbek is voltak.

A szuakszervezetel részvétele a Tolszabaditoé harcban nemesak nagy,
de rendkiviili jelentésdégii volt. Ha eltekintiink a Pdrttol. mnt a mun-
kasosztdly élcsapatdtil, akkor a szakszervezetek maradnak mint a pro-
letaridtus osztdlyharcos szervezete, amelyek dsszegyiiitik a munkdssag
timegeii és amelyek tekintet nélkiil arra, hogy nem élelik fel” az €gész
nroletaridtust, mégis timegesen képviselik az cszldlyt, anwl_.v{ml‘— rpmt
« kommunizinus iskoldidbdl — a pdrt legtevékenyebb tagiait és ’l’eade-
reit kapink. Fz azt jelenti, hogy nehéz a szakszervezetek szereverol be-
szélni 6s ugvanalkkor nem gondolni magdnak a nnu_zkdsosz_"tal.wmk sze-
repére. Ezért a szakszervezetek szerepénck lechsz’zl@e Ic{mn’_ven l‘nlgu--
donképpen az osztdly szerepének lebecsiilését rejtheti és a min-
denben helyves hangoztatdsa annak a szerepnek, amelvet IJ{N’t‘_ mint a
mutinkdsosztdly élesapata idiszott a felszabadité harchan. anélkiil, hogy
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megvila’gitand a Szakszervezetek szerepét — de kiillondsen mint az én
cikkemben, olyan benyomds keltése, hogy u szakszervezetek nem
vettek részt, olyun képet adhat, hogy az osztdly szerepére csuk a Pdrt
szerepén dt néziink, ami szemmelldthatolag helytelen lenne, mert ez
egyenlé az osztdlynak ¢ Pdrttal valo osszetévesziésével.

Ebben a pillanatban kizdrolag uz a szdndékom, hogy cikkemnek ez
a része ne teremisen nelytelen nézeteket, nem gondolok mélyebben el-
meriilni a szakszervezetek és a munkdsosztdly szerepének bemutatd-
sdra a nepiolszabadito harcban. Csak rdmutatok erre a szerepre. Ez a
kérdés alapveté tentossdgit és rendszeres foldolgozdst kiovetel,

A harc meginditdsdban ¢és Tolytatdsira a vdrosokban és gydripari
koznontpkhmn a legyveres folkelés meginditdasdhoz, a szabotdzs és
rombolc  tevékenység megszervezésében és végrehajtdsdban g dolgozo
parasztsdg tomegeinek dsszegyiijtésében és megszervezéschen a fel-
kelqsre, azon paraszti tomegeknek a Pdrt dltal vezetett dltaldnos fol-
keléshez valo hozzdkapcesoldsdban, amely tomegek osztondsen keltek
fel, hogy megvédjék magukat a megszdllok és szolgdik gyilkos terror-
jdtél, a harcosok mozgositdsdban a vdrosokban és az.»erdb«-be valo
dtdobdsukban, a partizdn egységbe és katonasdg részére adott anyagi
és pénzbeli segitsée megszervezésében és eljuttatdsdban, a ielkelés
ébrentartdsdban és « vilsdgos pillanatokban ingadozé vagy szétugrasz-
iott paraszt tomegek ujboli osszegyiijtésében. a hirszerzd szolgdlat
megszervezésében stb., sth. -— a Pdrt a« munkdsosztdlyra tdmaszkodott
és elséscrban a szervezett munkdssdggal fendll¢ szoros kapcesolatait
haszndlta fel. Legkevésbbé sem becsliljiik le anmagk a szerepnck nagy-
sdgdt, amelyet a folszabadité harcban a dolgozd paraszisdg jdtszolt,
amely néphadseregiink legnagyobb témegét és a katonai parancsnoksdg
jelent6s részét adta, nem feledve el azt az éber politikai ontudatot, ame-
lvet a dolgozo paraszisdg témegei harcunkban kinyilvdnitottak, meg-
marad az tény, hogy a harcockban az alapvetd szerep a ‘munkdsosztdly
kezében voit. Ezt a szerepet nem meriti ki « Pdrt vezetd szerepe, sem
az a tény, hogy a parancsnoki és politikai kdder tilnyomo tobbsége a
munkdsosztdly soraibol, a Pdrtbol és a szakszervezetekD(l szdrmazott
A munkdssdg volt az az alapveté eré, amely tartotta és vitte a folkelést
nemesak politikailag, hanem katonailag is a fegyveres harcban, mert
a munkdssdg ragadott eldszor fegyvert és solasem ingadozott, nem szo-
rédott szét a legvdlsigosabb pillanatokban sem. Minden nehézség nél-
kil ment hazdnk egyik végébél a mdsikba, mert nem kitotte semni
munkahelvéhez, mint falvéhoz a parasztot, aki eleinte nem kinnyen vdlt
meg vidékétél, Az orszdg kiilonbozo részeiben az elsé zdszloaliak pro-
letdrokbol dllottak. A legiclsébb hadvezetéség kozvetlen vezetése alatt
dllé elsé brigddok proletdrbrigddok voltak, tobbségiikben munkdsok és
ezek a brigddol: Eivétel nélkiil fontos szerepet jatszottak harcunkban.
A drvdri munkdsok kezdték a boszniai hatdrérvidéken a felkelést 'és
igy volt ez mds viddken is. Keveset irtak arrol, milyen nagy szerep 14
tott a vasutasoknak az egész orszdgban, Rildnisen nagyobb vdrosok-
ban és kozlekedési csomopontokon. A ljublyanai vasulasok ndlddul egy
egész szerelvénnyel a frouiszervezelek dltal gyiijtolt mintegy 24 va-
gén anvagot juttattak el a partizdnoknak. Az Uzsicebdl valo vissza-
vonulds utdn Szerbidbol 566 kizdrolag munkdsokbol dllé harcos ment
a Szandzsdkba; ibari bdnydszok, uzsicei, kragujevdci, krdlyevoi és beo-
erddi munkdsok. Ez volt ¢ magia az elsé és mdsodik proletdr brigddnak
sth. stb.
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Csak néhdny példdt hoztam fel a munkdsosztdly gazdag és Riilon-
bozd harci tevékenységébol, amelyben a Pdrt és a SzKOJ tagiai mellett
olv nagy szerepet jdtszottak a szakszervezeti munkdsok is. Csak példa-
ként hoztam fel oket. A szakszervezetek szerepének semmiféle alaki
megitélése, amely abbol indul ki, hogy szakszervezetek formailag nem
voltak, — ami szintén nem egészen helytdllo, (példdul a munkdsegység
bizottsdgai Szlovénidban), amelyre a sematikus bemutatds vezetett —
nem igazolhatia a szakszervezetek lebecsiilésének gondolatdt, még ke-
vésbbé q munkdsosztdly szerepének lebecsiilését, amely harcdval osz-
tdalybélyeget adott népi iorradalinunknak és villain vitte mind a meg-
szdllok elleni harcot mind a polgdrsdg hatulmdnak megdiontéséért és a
dolgozé nép hatalmdnak feldllitdsdért folytatott harcol. De ez a ma.
gyardzat sziikséges volt, mert a kérdés Tormalisztikus feldllitdsa az
clvidrsak jogos megjegvzéseit idézte fel.

»Hogy a termelderdk fejlédienek, szilkséges a termelés
tékéletesitése. a munka termelékenysegének emelése, a mun-
ke miiszaki Tokdnak és szervezésének megijavitdsa. A t0kés
rendszerben a termelberdk fejlédése ellentmonddsok kéziott
megy végbe. Ez abban a forradalmi harcban nyilvdnul meg,
amelvet a proletdridtus folytat a termelberék felszabaditdsd-
ért a fejlodést gdtlo polgdrsdg ellen. A szocializmusban q ter-
meld erék fejlodésénck (okéletesen mds a jellege. Itt nincse-
nek tdrsadalmi osztdlyok, amelvek fékeznék a termelderik
fejlédését. A Sz. Sz. Sz. R. munkdsainak, parasztiginak és
a szoviet értelmiségnek elsérangv érdeke. hogy a termeld
erGk minél jobban novekedjenek. Ez kitarté harcot Eivetel
mindazért, ami %j és haladds a termelésben, minden renyhe-
ség, nemiorodomség és annak hordozdi ellen. Allandéan fi*
gvelnink kell a jelentkezd Toevatékossdgokat és készen len-
niink azok dthidaldsdra. Ezért dllandé birdlatra és onbirdlat -
ra van sziikség, amely elére haladdsra dsztonoz i, nagyobb
vivmdnyok eléresére. A kizsdkmdnvoldstol felszabadulf em-
berek elvidrsi cgyiittmikidése a szocialista tdrsadalombarn
nem zdria ki a lemaradok birdlatdt. Nem zdria ki, hogv bi-
rdliuk azokat. akik nem kivdnnak vagv nem tudnak haladni,
akiket g¢dtolnak a régi szokdsak:a kozos iigvek irdnti ko-
zny, lustasde, az egyéni érdek szembedllitdsa a kézérdek-
Ekel. A lemaradiokat elorelendité birdlat és onbirdlat az elv-
tdrsi cgyiittntkodés és kolesonis segitség dllando szildrdu-
‘Hisinak elengedhetetien feltétele.« (Leonov M.



