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tet, hogy ha eddig az artisztikum, az artizmus volt az elgondoldsuk,
esztétikai alapjuk, most éppen L]iulkezoleg — célzatot, irdnyirodalmat,
agitaciét kovetel meg t6lilk az 0j, a népet, az €pitést- szolgdld iroda-
lom. Ezek az irok egy.k véglethél a midsikba esnek. Ez libajuk, de olyan
hibajuk, amelyet mindenki elkiivet, aki el6bb-utébb abba a helyzetbe ke-
rill, hogy feliilbiralja multjit, egykori mikodését, valojat, lénylgét és
hozzifog Onmaganak Aaténitéséhez, atformalasahoz. Ez a fejlédés ttja.
Fzek az irék célzatot akarnak adni, olyat akarnak Deépifeni verseikbe,
elbeszéléseikbe, ami még nincs meg teliesen bennok, lgy: nem a doigok,
az irds leglényegébdl inlyé mondanivaldt adnak, de kiviilrdl illesztik ra,
bele @ mondanivalot, a kész, a taldn még régi formaba, amely nem illik
ehhez a mondanivaldioz. Igy nem énmagukat adjak; nem ugy adjdk a.
mat, ahogy az beldliik, a mélybs]l fakad. Nem O6mmagukat adiik akkor,
amikor a mat adilx, mert a ma még nem lényegiilt énjiikké. nem be-
16iitk fakad, mem irdsukbél fakad, de Kiviilrél iilesztették ra. epltettek
bele. Ez persze raijta hagyia myomat az irdson. Ezek az irasok éppen
ezért hidegek. Nincs meg benniik a tartalom és a forma egysége. Ez
meglévé probléma, mai probléma. Ezek az irék természetesen elgbb-
ntéhb teljesen atformalodnak és beliilrdl adjak a mat, mert formdban is
Atalakulnak, megteremtik a maguk eredeti, de nmi — mondanivaléhoz
— szabott formdjat. Mégis — ezt a folyamatot is meg kell gyorsita-
nunk, ezze! a kérdéssel is foglalkoznunk kell Nem szabad hagynunk,
hogy barki is, tehetség. elkallddiék, vagy sajdtmagaval viaskodjék —
értetleniil.
Ldrinc Péter

LATAK ISTVAN VERSEI

A Jugosztaviai Magyar Kulturszovetség kiadasaban, a Jugoszlaviai
Magyar Irék sorozatanak 3. konyveként megielent Latak Istvan verses-
kitete, a »Viharos idék vetése«,

Aki szereti a verseket, akinek szivén iekszik az irodalom — iilo-
ndskép bontakoz6 irodalmunk, aki a régi Jugoszlividban megismerte és
megkedvelte Latdk irasait, aki tudja, hogy a multban -—, amikor a de-
mokrécia jelentette kozéletiinkben a hideg oldalt — Latik mondhatni
egyeditli irodalmi bajvivoja voit az osztilyharcos, népi kiizdelemnek, az
Hrémme] itdvozli és érdeklédéssel veszi kezébe ezt a kdnyvet, amely-
nek tetszetés kisllitisa is bizonyitia konyvkiadasunk haroméves fejlo-
dését.

Yo

A »Viharos id6ék vetése« sorrendben Latik negyedik verseskotete.
A »Koldusldzak« 1928-ban, az »A kiiltelek« 1937-ben, az »Egy élet drad«
1620-ben és ez 1948-ban .jelent meg., Az elsd kett6 a szerz6, a masodik
kett a HID kiadasiban. A bibliografiai adatok 20 ¢évi munkassagrdl ta-
nuskodnak és egyuttal a demokratikus szellemfl irdsok megje‘enesx le-
hetségeir6l a multban s ma.

Ha a Viharos id6k vetése a husz éves munkdssig ‘equmbo alloma-
sa — és mdsként nem tekinthetiitk — ha Latak Istvan ko6lt6i tevékeny-
ségérd] értdkelést akarunk adni — és erre mind Latdk, mind az olvaso
kizonség, mind irodalmunk szempontjidbél sziikség van — akkor nem
szabad ezt a verseskitetet 6nmagiban targva‘nunk hanem c¢sak mint
egyv feilédési lanc egy szemét, aho!l az egész a fontos és csak an-
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nak kereteiben elemezve kaphatunk a valdsighoz megkdzelité képet,.
elemzést és targyilagos értékelést.

Az 1928-t6] 1948-ig terjed8 iddszak jelentds szakasza Jugoszlavia..
torténetének. Jelentls szakasza a demokracia, a munkasmozgalom és.
kiilonosképpen a jugoszlaviai demokratikus magyarsag fejlGdésének. Er--
re a2z idére esik az 1929 évi népellenes januar 6-ikai katonai-fasiszta
diktatura bevezetése, a nagy gazdasigi vdlsdg, az orszag fokozatos fa--
sizdldsa az uralkodd korok részérdl és a népi demokratikus harc erd-
sOdése, térhoditasa, elmélyiilése és Kiszélesiilése a hazaszeret dolgozé:
tomegek soraiban, Erre az idére esik a masodik vilaghabort. a népfel-
szabadité harc, az orsziag felszabaduldsa és az azt kdvetd ujjiépités és:
a tervgazdasig bevezetése. Erre’az id6re esik a magvar kisebbség ki--
méletlen elnyomatisa, a meglévy magyar iskolak tomeges bezarasa, az
anvagi és kulturilis nyomor nagyméretii megnivekedése, majd a habo--
rut megel6zd id6kben a fasiszta reviziés gondolat ldbrakapasa, az akasz-
t6ias €s razzias megszallas €s a faii és nemzeti kiilonbséget nem isme-

r6 népi demokratikus 4j Jugoszlavia megteremtélse — a magyar betil’
és a magyvarul sz&6 emberi gondolat szabadsaganak megsziiletése,
*

Latak Istvan muukds-ir6 — nem a sz0 szdrmazist jelentd értelmé-.
ben, harem azért, mert kezdettdl fogva a munkésmozgalmon beliil €1t és.
fejlddott — hol kozelebb, hol taviolabb annak vezetd. erejétél. Még kdze-
lebbr6] meghatirozva Latik Istvan Szubotican €It, ott dolgozott és te-
vékenysége a szuboticai munkdsmozgalam pecsétiét viseli. Fontos ezt.
tudnurtk, mert a habora eldtti Jugoszlaviaban Szuboticin volt a demo-
kratikus megmozduldsok és a munkismozgalom magyarnyelvil részének
kézpontija.

Ha Latak hdbort el6tti verseit olvassuk, felelevenedik el6ttiink a
mult. Viszontiatjuk a magunk fejlédését, harcainkat, vivodasainkat. Azon-
ban — és ez az alaphang végigvonul egész kOit6i munkdjan — ritkdn
halljuk az elsé hegedit magdvalragadé hangjit. Akkor sem ha szenved,.
akkor sem., ha kdromol. akkor sem, ha buzdit és akkor sem, ha oriil.
Es ezért birmilyen helytillék is képei, megillapitasai, bizonyos tartoz-
kodast érziink mindén mondataban. Ritkdn valt ki magasraiveld lelkese-
dést. Mégis ismerds hangok. De mnem a szdénok, inkabb a hallgatosig:
hangia. Tomegvisszhangia az élcsapat tevékenységének. Bz erénye és
hibdja Latak koltészetétiek, Erénye, mert ilymédon szeizmogrifia a szé-.

es tbmegek érziiletének —- hibdja, mert a kolt6 nem dehet egyszeril ré-
sze a tomegnek, hanem ammak legiava: vitesz, fényét a jovobe vetitd
fényszord, langold tiltakozds, débbenetes felhaborodis, egeket rohamo-
z6 lizadas. vagy viligot magabadlelé 6rom. A kolt6 a harcold sereg
szicsive, Dalai a célok, 6romok, balsikerek. miivészi és éppen ezért
leghatisosabb kifejezései. Fs ezt a kdltészetet ritkan taldljuk Latak ver-
seiben, Miutidn nem tételezhetjitk fel, hogy nem akar, csak azt allapit-
hatjuk meg. hogy gatlasait nem birja maradéktalanul lekiizdeni, nem tud’
egész lelkével elorelendiilni és el 6relenditeni.

: *

Fls6 kbtetében magunkat latjuk. amilyenek voltunk az 1928-as évek-
ben. Csak fehér és feketét ismerdk, multat elvet6k, zavaros vildgnézet-
tel, de rendithetetlen hittel, hogy még bukisunk is egy lépés a gybze-
lemhez: »...nincs vég, nincs megdllds. | A Balkdnon hidba / Agaskod-
nak a tornyok ! A féldrengéstél, hidba. dobia le ! A vonatokat, a hdza~
kat /! Pokoli mélységbe ... | Amig két dolgozé ember marad / A j6ld--
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tekén, aki megkastolta ' A tudds mennyei italdt. | Addig csak haladds-
rol, | Eléretorésrdl énckelhetiink!«

Latik ebben az idében egyforman testvérének érzi még az- osztily-
liarcos munkast €s a lumpenproletart. »Minden hdbori« ellen hiv tiintetni
indius eisején, de gylloletre is tanit, és nalunk eldészor szodlaltatia meg
a kisiklottakat és elesetteket. A vilagnézet, azonban — a maga %6dos
formajaban — még nem a kolt6i miben, hanem érezhetfen a kolté tu-
databan gyokerezik.,

Formailag ezek a versek kiforratlanok. Helyenként ﬁgy érezziik,
hogy Latdk szandékosan veti el a format. Mai tavlatbol nézve latjuk.
hogy a verseit jellemz® darabossig elvalaszthatatlan része koltészeté-
nek. Mindjart le kell szOgezniink, hogy ez sem neki, sem verseinek nem
valik elényére.

Viégis, az elfelejtett Semogyi Pal utan, Latak versein keresztiil szé-
lal meg ismét a vajdasagi dolgozé és hosszu ideig — mondhatni nap-
jainkig -— Latdk egyediili k6lt6jie a munkiasmozgalomnak. Es barhogyan
is Lirdlink, kifogasoliuk fogvatékossagait €s tévedéseit, err6l nem sza-
bad megieledkezni. "

Misodik verseskittete mar sokkal higgadtabb és tisztultabb. A nagy
.va/das[u.ri valsaggal kapcsolatos nyomor szavat halljuk, rendezettebb
vi.ignézettel és a Népfront els6é toborzoéit. Ezeknek a verseknek is még
a bort:atis az alaphangja és hangulata, Mig tdrsaival egyiitt vam, vi-
dam ¢s bizakodd »A nappal, a harc még tiszta, ! Nagy tiizeket csihol«.
Am nem tud magdban annyi er6t felhalmozni, hogy egyedill is urra
legyen a gondokon: »De ha megtériink kicsi odankba, /Szorong benniink
« sikoly, i Nincsen biztaté holnap sehol ! ... Mert a bdnatok sohse fogy-
nal- i § tiszta vdgyaink megkoszosodnak.« (Este) Azutin ismét remél
¢s bizik: »0! — milyen komor, de biztatoé, nyugodt /| A napi-robot-vég-
zett proletdr arca, | Tigrisck tdmadé vére, | Oroszldnok bdtorsdga ! Bi-
zserez a vérében vadul .. .« (A munkis munkabdl szabadul)

Nem fogadia el maradéktalanul a ko6z6s harc eszméiét és ezért, Ggy
¢rzi egyedill van: »A vad tusdban minden idegszdlam retten | Magdno-
san dliok, mint pusztdbavert biinbak« (Mint beléndek mérge)

A kényvben késéhb egyre erGsebb lesz a dertilatd, harcoshang é es a
kétkedés egyre jobban halvanyodik: »Igy viddman elére, mezitldb /
mca chesen is, és urrd lesziink | Az 0sszes torténelmi erékon!« (Marcms

verse) Megsz6lal a harc elkeriilhetetlénségének tudata is: »A Riiltelek
nem marad a szomordsdg fészke, | Mert itt belefdradtak az dlmoddsba.«
(A kiiltelek) '

Igen. Harcolni kell a fasimus, a rabsag ellen: »Mikor a haladé de-
riis szabadsdggondolatnak | Legkisebb hajtdsdt szemzését is | Sotét-
muca, (lulva csizmdk tapodidk ... ! Ne féljetek, most kell az eszme iga-
zdan /.., El6 mindazzal, mit a multban mdr kimondtak, ! Mi kidit és tu-
"el!ansadot megszakit | ...Ma tudJak mind a szenvedé emberek, | Hogy
csak rossz utdn, nehéz kuzdelmek drdn ! Erhetnek meg jobb jovendot
hotdogan« (Mikor kedviinket...) Es megmutatia a harc moédiat is:
 Megbijiunk mdr itthon eleget. ! Gyeriink az +tcdra gyiilekezve, ! Hal-
mozzunk viddm, nagy sereget.« (Nvir)

Két év milva még tisztabban cseng a harci hang: »Ahol szomorkd-

sun a lemondds virraszt, ! Ldpok helvén kertet, palotat épitiink. | Min-
den akaddlyon keresztiiltor hitiink, | S ha kell: erds az -Okliink szétverni
azt ...« (IApok taian).
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A versek formailag is szebbek. croteljesebbek. Ebben a kotetében-
Latak mar rem egyszer — ugy tlnik —— nem visszhang, hanem hirndk:
»Mdsé az egészség, | Mdsé az igazsdg, / Szegény legény rongya fércét |
Marja rozsda s.gazsdg. ! Elleniségei foga | Mégis belevdsik, | A jovendd-
hirhordoja | Gyéz, nem kofic mdsik.« (Furulyasz6) Latak itt biztat és to-
boroz: »Szomord vagy? A Szived helyvén legyen ! ... Gondolatod font
jdrjon @ hegyen !/ ...Tudd teremtéeré a szegenyek banata | Oromod
meg virdgod hajt a I‘ultelken ! De ne siri, ha mélyreharap a nyomor fo-
ga; | Kapd kezedbe sorsod vassepriijét / S hol legtibb a szemét, sijts:
odu.« (quiparancs magamhoz)

Tisztan megfoga]mazza a munkas-paraszt szovetséget: »Paraszigi-.
nya 6s munkasmunder Egyrabsdg szennyében izzadl | ...Egy az 0rok-

ségiink . . .« {€zdzados hallgatis wtin) Hirdeti, hogy a cél mér nem mesz--

szi dlom, hanem elérhets valésag: »Sok szomori dsiink ha hallana /
.. Almak nem dlom — erénk 6k is fokozndk; 'Almuk: kikiizdends, ta-
pinthaté valosdg . . .« (u. 0.)

Az 1937—39-es években magasracsapott a harc langja a hébort, a-
fajgytldlet, a rabszolgasag ellen. A koltd itt mar tal van egyéni bajain-
és szinte az délendllék nevében zengi: »Nem kell a zord északi dtok! !
Hogy a pogdny tjbarbdrok | Tavaszi dlmaim meggyotoriék. | Mert egy-
ként embernek litom! Az Jridst is és atorpét,! A feketétis és a sz0két...«-
(Nom adom) Latak legkifeiezibb vzr(sei ebben az iddben sziilettek,

Mindezzel azért foglalkoztunk ennyire részletesen, hogy megérthes-.
sitk: a »Viharos id6k vetésé«-nek elsé része hatirozott visszaesés, Visz--
szaesés, mert 1939 utan ljra er6t vesz raita a borilatas, a szomorusig és
szem ¢€l6! veszti azt, amit addig hirdetett. A versek kiils6 formaban sem
muytatnak fejlodést — és »aki nem fejlodik, az lemarad.«

Az 1940—42-es ciklushd] az addigi 1dzadd hang eltiint. A versek tbbb--
sége még a megszallas el6tt megjelent. Latdk 1943—44-ben teliesen ei--
hallgatott, és csak 1945-ben szélalt meg ismét.

Mit jelent ez?

Azt, hogyv Latak koltészetének forradalmi tiize a megszaillast koz--
vetleniil megelozo években aldbbhagyott és a megszalias alatt a jelek-
szerint — véka ala reitette azt. De kialudhat-e a megtisztult vilagnézet
langia az ontudatos emberben? Megtantorulhat-e hitében. akinek eszmei
fegyvere a marxizmus-leninizmus borotvaéles kardja?® Soha. Semmi ki--
riillmények kozott.

A felszabaduias utdni versek tobbsége sem ugy titkrozi életiinket, .
amilyennek azt mi érezzitk, A tomegliez — de annak inkabb elmaradt:
részéhez szol. Latak nehezen ocsudott a felszabadult életre és a tudatos:
elem er§szakos bevitele nagyon is érezhetd.

Gladkov a »Cement«-ben leir egy ilizemen kiviil il gyarat. A niun-
kasok nem dolgoznak, fosztogatidk a gépeket ¢s raktirakat. Mindeniitt-
a zii'lés nvomai. De az eldugott géphiz ragyogo iisZta. mert a gépész
naponta ugv végzi mimkajat, mintha termelne a gyar, mintha minden pil--
lanatban ujjz indulna a termelés: Es amikor valéban megindul, azonnal’

a legnagyobb sebes&egle lehet kapcsolni, mert a gvar lelke — a gép--
héz — epen maradt és a lendkerekek az elsé pillanattdl kezdve a régi
erével, de 0j lelkesedéssel csattognak,

Ha szabad ezt a hasomlatot koltészetre vonatkoztatni: Latik nem-
Srizte meg a géphizat. Fszmeiler sem késziilt fel az 0j vildgra. Ezenki--
viil formailag is sokszor gy érezzitk, mintha kKolt6i palvidianak elején
lenne. -
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De beszéljenek a versek.

Az elsé ciklus 27 verse kdziil kettobul érezni a harcos smllumu
»Tesl nynmorusdg, szolgasdg s a tobbi, | Johetett, s iGhet mdr, életen
feladat, ¢ Kiildetés: a szdmkiveiettekért ne hadd magad!< (Sziletésna-
poma) és a »Viharok szirnyan«-ban »Bdfran mcredzmk sugdrzo tdvlatok-
La, / Enni, falmi szabadsdg mézét, szerelem hiisdt. ! Kénnyeket szdrité
szilaj Qzetcsap tdagult szemekbe, ! S mdr messze a parazsas, iiszkésodo
nycioridsdg.«, kettd vigasztal (»Falu és VvAros« ¢és »Mosds volt«) és 23
versg sivar llemondas

Onmarcangolds, vad szdlal meg. Hamis hang és olyan szavak. ame-
lvek nem illenek Latak Istvanhoz: »Aki szolni tudna, mostan szoélni nem
mer ' ...Boldog, ki mds tdjak fényét kapta.« (Dsz elStt), »Reményeim
piros muskdtlijc | A hosszu 1élben elfagyott ...« (Hideg tavasz), »Csak
¢ te soiscd bus és reménytelen.« (Hideglelds vagy)

Teliesen visszavonul. Ez mar szinte egyenld a fegyvverletétellel:
»lgaz vdgyam rnem fudhatjia senki, senki, | Mert akkor értem a Rend
durva keze nyul.« (Séhai)

Egyediil van. Fél az emberektél: »Az utakon se bardt se rokonc
(K6sz4ani hideg lajnalokon) )

Fs té! az.ellenségtSl: Es mert cliokiek az emberi jogoktol, | Holnap
egy messzi, vak eré eltaposhat.« (Oly kevés a fény).

Elieledi réigi harcostarsait, akik igenis megbecsiilték ¢s csak a pol-
gari tarsadalom képviselGire gondol: »Pénzt csak kaptam néha zord
igéimert, | lgaz megbecsiilést ritkdn, vagy soha .../ ...Elismerést hoz
csak ! A beltéren készill, jolszabott rula.« (Csiiggedt beszdmold).

A legfaidalmasabb, hogy martirjaink eraléke nem harcra. dic csiigge-
désre birja. Féibetortnek €rzi életét &s magat szamkivetettnek, abban a
viresban, ahol mindaddig éit és dolgozott. )

Gorkij mondta egyszer, ltogy vannak sirds hangulatok. amelvektol
csak tigy szabaduthatunk meg, ha leiriuk &ket, de nyomtatisba adnunk
nem szabad az igv sziiletett frisokat. Latak ezt elfe'ejtette. Amint,
hogzv elfelejtette azt is, hogy‘a forradalcin lialottai emléicének nem ba-
nattal. hasem a harc ickozasaval szcktunk és kell aldoznunk,

Ez arra mutat. hogy Latak habortel§tti koltészetének forradalmisa-
ga a mozezlomnak, a demokratikus harcnak. Iénvezében csak vissz-
hangia volt. visszaverdddése. A megszillds alatt -— mert teliesen egve-
diil érezte magat — csak a ma korlatain kiviil nem 14td. becsiiletes kis-
embher boruiatisat adhatta.

*

Felszabadulds utdnj verseit maga iellemzi legjobban: »A bdnat gy
hozzdmnétt egykor, | Hogy elfelejtettem a io nevetést. | S alig tudtam
éljent sikoltani, ! Midén az ¢Isé szabad szellé ért. ! De hallgassdtok most
midr szavamat: | Gyogyit a szabad lég s a navsugdr... | A szabad em-
bernél nincsen boldogablb a télben ! S nincsen a nydrban boldogabb.« (A
szabad emberné! nincsen boldozabb).

Ez a 26 versbol alo ciklus az 1945 janudrtdl 1947 novemberig tartod
idGszakot Oleli fel.

A versek témaja azt mautatia, hogy Latik szcmét uira a vald dlat
fel¢ forditjia. Latni vélj a ieladatok i(’i\onallajf is és programot is ad:

»Nagy a feladatod: szabadsdgban éni, ' Urrd Iemu azinség vad tenge-,
rén, | ...Ultess virdgokat az liszkds romokra. | Sziilessen 1ii dal és i
héskiitemény< (Motto).

Latia a magyvar kisebbség széles tOmegeinek riadt ocsuddsat, té-
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velygését: »Mint, ki sb‘tét odubol tdmolygott elé, ' S az éles napfénytdl
vak mdédjdn hunyorog, Mé.gT nem tudja az drva hol is kezdi el, |
Mert kemiény élet vdr rd: ‘e jo. de szép« (Vaidasagi anagyvarok).

Es fiiliitkbe zengi az Wi Jugoszlivia »itt é.red. halned kelle-jét: »lff
.(igel_l t)alpra dlini a testvérnépekkel ' S épiteni, j6 vajdasdgi magyarok.«
1. 0.

A varéknak félrealloknak szdl: »Az uj élet nem jon: magad épited.«
(Vedd fel a szerszamot) ¢és latja, az ifjusig ereiét: »Szedd dssze ver-
senyre minden jo erédet. | S ha kevés, kériél gyermekedtol hitet.« (u. o.).

Fzzel a lelkesedéssel ir az anyakrdé!, akik a »a holnapot legiobban
hitték« és most »sugaras tavaszon vezet dt az utjuk« (Anyik), a pio-
nirokrol, akik -»dalolnak, menetelnek, épitenck«,akiket »a megszépiilt élet
hiv« és »csoddk kacagnak viddm soraikban.< {Gyermeknapra).

A »Mijusi rapszédia« @i majusra hiv: »Ez nem a régi mdjus,! ami-
lor néhdny dlmodé szemii | elszdnt ember ment ki az utcdra<... €s
»Ez nem a ldzaddsok ! ...viharos mdjltsa« .. és »Ez nem a fasisztua
gvitkos hobort | sdrvitézes, haptdk mdjusa«. .., hanem »Ez az alkotok-
nak ! ...a bdtor gy6z0knek mdjusal«

A/ Ifwumgl Vasutvonalat és épitdit énekli, a testvériség-egység va-
0ravalasat.« Es dal csattan fel a visszhangzo hegynek | A kigyulo, is-
merds csillagok alatt | Soknyelvii a dal, de mind cgyrdl, szol: / A je-
len a misnk és a nép halad.« (Epit6 testvériség)

A mésodk ciklus legszebb versei — és dszmtén saindliuk, hogy
csak ennyit sorolhatunk fel — a: »Vajdasdgi magyarok«. »Vedd fel a
szerszdmod«, »A szabad embernél nincsen boldogabb«, »Mdiusi esd« és
a Jozsef Attilara emlékeztetd »Szegény ember vigan kidll az vira<, Eb-
ben az 0t vershen Latik legsikeriiltebben birk6zott imeg a formakkal is
¢s mély, driymteli €rzéseket kelt az o.vaséban.

Kevéshé sikeriiltek versei Leninrél, az Oktoberi l“orradalomrol Nye-
gosrol, Radicsevicsrdl, a PetGfi brigadrdl, végiil Vuk Karadzsicsrol. Az
utébbi inkibb irodalomtirténeti tanwininy. Véleményiink szerint a ko-
tet csak nyert volna. ha ezek a versek kimaradnak. Kiilonosen az Ok-
toberi Forradatomrél irt: »Harmine éve. csillag gyult ki<, Ebben Latik
megdibbentd hibdsan magyarizza a munkas-paraszt szovetséget a Szov-
jet SziOvetségben: »Hogy a paraszt az, ki felel, hogy a munkds az; ki
keérdez.« - -

Fz alapvetfen téves magyvardzata a proletardiktaturanak ¢és
azt is kiolvashatjuk beldle, hogy a Szovijel Szivetség berendezése. a
kommumizmusba fejl6dd szocializmus egyenld a parasztsig kiméletlen
elnyoimasival és leigazasiaval a munkidssag részérdél. Ez a mondat cllen-
tétben 4ll a valdsdggal és azzal, amit Sztalin mond a munkassag és pa-
rasztsdg viszonyardl a Szovijet Szivetségben:

»A jelenicgi szovjet tdrsadalom valamennyi tokés tdrsadalomtol
eltéré - sajdtossdga abban rellik, hogy cbben a tdrsadulomban nin-
csenek tobbé egymissal szembendllo, ellenséges osztdlyok, a ki-
zsdkmdnyolo osztilyokat megsziintettiik, a munkdsok, parasztok ¢s
az értelmiség viszont, akik a szoviet ldrsadalinat alkotjdk, bardtsd-
gos egyiittmiikodés alapjdn élnek és dolgoznak.« (Sztalin: Beszi-
mo.¢ a 18. partkongresszuson)

Latak nem mélyiilt el kell6kép az i Jugoszlavia gazdasagi. tarsa-
dalni €s politikai felépitésében sem. Nem ismeri alapusan az egyves osz-
1alyok szerepét és szandékat. Tudjuk, hogy a gazdasagi és wpolitikai ha-
1almatol megfiosztott egykori uratkodd osztilyok tagiai itt élnek kizot-
tiink ¢s j6 résziik soha ineg nem békilid dithhel kész arra. hogy lelénk
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marion. A poditikai €letbd! kiszorulva egyedilli »munkakoriik« felemel-
kedésiink akadalyozdsa — a szabotdzs és a kémkedés, Tudjuk azt is,
hogy éppen ezért fokozott éberséggel kell figyelniink minden 1épésiiket.

Latdk ezzel szemben azt aliitja, hogy ezek az elemek letették a fegy-
vert ¢s csak puszta életiikért remegnek: »A binds oszidlyok maradvd-
nyai /. mdr csak egyet szeretnének: | ha meglapulva, hg megszoritva is,
de: lenni.« (Majusi rapszddia), Ilyen megfogalmazas nem mozg0lsit, nem
ficyelmeztet, de elaltatia éberségiinket.

. * .
Még egy kérdést kell felvetniink Latak verseivel kapcsolatban. A kod-
1 forma, a rimek, a ritmus kérdését. Bantéan hat a ritmus zavartsa-
za és sokszor az az érzésiink, hogy egyes szavak csak a rim miatt 4ll-
nak a sorok végén. Példiul a koétet elsé versében:
»Nem vitt magdaval utlevelet,
Csak két kérges, dolgozé tenyeret.
Es keriilte a rend6rsélgi
Szobakat s lelete t.«*
Magyvar nivelven ismeretlen ez a kifejezés: »renddrségi lelet«. i
lia van is dlyen, nem értjiik, mi van ezen Keriilni valé és mennviben i
I=nt €z egy forradalmar szamdra veszedelembeli fokozast a rendfrsiys
szi-bakkal szemben.
Merészség a xaxa rimképletii versekben az anydk és szomorii.
sdg-ot rimeltetni (Anyak) vagy az aa bb kepletu szakaszban tanul --
1(/’1117 régi rend — nem felejt, koszorizza — mdjusa (Szegény ember).
A vers a gondolatnak, az érzéknek, a kifejezés szépségének, a rit-
nsiak és — amennyiben rimes, — a rimnek folyékony egysége &s
ecvheforrottsaga. Ezt a formai kovetelményt Latadknak sem a multban,
sem a jelenben nem sikeriiit maradéktalanul megoldania. A legzavaréh-
ban hat a ritmus, a hangsily -indokolatlan keverése. Hangsuiyozott ¢s
hangsulytalan szotagok — trocheusok, jambusck és spondeusok, néhol
daktylusok — valtjdk cgymast rendszertelniil és minden belsé megoko-
s néikiil:

»Eldalolom a mez6knek.
TOIO_9Ww_ | -v

Megirom a szélnek.
Viwv - — W

Mit nmunkdsok kalapdlnak.
— V)l V| -V -V

Gyermekek mesélnek.«
— VIV _ |-

A hangsuly a szétagpir els§ tagara e§iﬂ(——-t‘r-ocheus. Ez meg is fe-
il a vers Kiils§ és hangulatbeli népdalszerfiségének. Am két szakasszal
tovahb ok mélkiil jambusokkal keverddik a vers:

2Vildgos. mint épitésiink
vV T — 1

* (ritkitas tolem)
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Otéves nagy terve.
VU_uvl -1 — =

Kemény, mint katondnk Szive,
v —1 Y —|v_i=-\

S elleniinket verie.« (Szillj. dalom)
—~ N — v/

Egy versnek, amely kiils§ felépitésében zenei k{unvisdget vesz fel,
neny szabad igy bukdicsolnia nég kezddnél sem.

Mi nemcsak magyardzzuk az életet, hanemn tevékeny részt vesziink
anitak dtalakitisaban. Ki-ki a maga munkakorében. Iréink a legjobbat
és legszebbet kell, hogy adjdk az olvasGnak. Mindenekeldtt tiszta tavia-
tot. Hogy ezt adiiassak, elssorban maguknak keil megismerkedn'dk az
¢leitel ¢s az élet fejl6désének torvényeivel altaidban, a mi életilnk saja-
tos koriiményeivel kiillonosképp. Tudniok kell megkiilonbbztetni a her-
vadé régit a bimb6zé 0jtol, Azonban nem elég magvat adni miivészi
feldolgozas nélkiil, mint aliogy a legtetszet6sebb, legszebb forma se pé-
tolhatia az epito tartalom hidnyat. A hideg okieités legkevésbbé versbe
vald. Az {r4 szivének kel| telies melegével megszolalnia.

- A magyar dolgozé ma mar nem elmaradottab hazank tébbi dol-
goz0janal. Csak mds a kultaraja. Elég, ha a magyar nemzetiségil ro-
hammunkdsok aranyszamara hivatkozunk. Es ezért Jugoszlawanak ez
a magyar dolgozdjia ma mar joggal kovetelheti, hogy az 6 mi-
szaki és politikai fe.emecliedésével parhuzamosan és mindannyiunk szi-
mira Gtmutatéan emelke djék az irodalom, emelkedjenek irdink is.
£s aliogv ma gyirban és mezén a termelést emels Uttérdink — a ter-
nelés emsapatanak példija a mértékadod, ahogyvan a termelésben elftér-
be lépett a mindséy. kérdése és ezt a kérdést naprol-napra sikereseb-
ben megoldjuk -~ igy kell ennek lenni az irodalemmnban is.

l.aldk egyiitt menetelt a munkisosztiliyal — a néppel elsé irodal~

RIS -pputctol kezdve és hit maradt a dolgozdk iigyéhez. Eppen ezért ki-

(ul‘wurnk és kivanunk i6le sokkal tobbet, kiforrottabbat, mint ebben a.

kijtetben adott, Meggy6zidésiink, hogy Latdknak a proza inkabb eleme,.
mint a vers, Eddigi munkdssiga is ezt tanusitia. Novelldi és altalaban
prozaja er6teljesebbek verseinél.

A »Viharos idék vetése« egészében nem ér fel az i Jugoszlavia-
han végbemend [ejlddés dital felallitott irodalmi koveteiményekig €s le-
het(ségekig.

Tréinktd] nagy. erds, tisztaszemléletd, kiforrott, minden izében
tivészi ~alkotdsokat varunk, amelyek visszatiikrozik a hazank-
hait végbemend gazdasagi, tarsadalmi ¢s kvitvralis forradalom — a szo-
cializimus épitésének forrd lendiiletét.

Steinield Sdndor

»Nem heledhatunk és nem fejleszthetjiik a fudomdnyo-
kat andlkiil, fogy ne vennénk birdlat ald az elismert tckinté-
Ivek elavnlt isteleit és dllitdsait. Ez nem csak hadiigyi tekin-
télyekre vonatkoz'k, de a marxizmus Fklasszikusaira is.«
(Sztalin)



