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TEGLAR, BARAZDAK

Ez a konyv ,masker é mashol nem jelenhetett volna meg.
sLbak Tito JuvoszlaVlaJaban, csak a népuralom, az Otéves terv ide-
Jén és hogy mindjart a kritikusok elé vagjunk, annak is csak ele-
sén. Tokéletesebben nem hordhatja egy konyv magan korat, helyét
mint a mi antolégiank. Ha a keziinkbe wvessziik és belenyitunk,
tényleg az az érzésiink, amit az el6sz6 mond, ez a mi gyerekiink. A
jugoszlaviai magyarsag elsé igazi, irodalmi konyve, mert a jugo-
$zlaviai magyarsag sziiksége, igénye, jovoéje hozta léire. Kor-
parancs és szandék, Kzzel eleddig egyetlen itt megjelent konyv
sem dicsekedhet.

Ezzel nem tagadjuk a miltat, volt itt kényv eddig is, magyar
is, jugoszlavial magyar is. Magukon viselték azok is a helyet és
az iddt, kisebbségi sorsot. vagy megszallas peesétjét, Hiszen, ha ta-
gadja a valdsagot. ha menekiil téle, ha mélyen hatramegy a mult-
‘ba, vagy elérekandikala jovébe, akkor is minden iras magan visek
korat és helyét. Ez azonban akartan, szandekkal, orommel, bizdn.
kizvetleniil és biiszkén Iordja magan Tito orszaganak és Tito kora-
nak peecsétjét, A mulitba is folszabadtlt s megvilagosult szemmel
néz, tervvel és bizén néz a jovébe, Ugy néz korara, mint akinek el-
36tt ideje, (tgy néz orszdgara, mint aki megtalalia hazajat. Hat per-
rze, hogy életesebb, gytkereivertebb. szilardabh, biztosabb a hangia
£s megérzik rajta: ezek tudjik mit akarnak tudjik hol, mikor és
mivégre élnek.

A kétetbdl kisrzédik Tito kora, a népuralom. terv, szocializmus.
Tiszta, atlatszo, egyenes, hatarozott irdasok. Egycéluak, Akarmilyen
‘konidsben, egy cél van alatta s ki régen megtalalt hangon, ki hang-
iat csak most keresén egyet mond, egyet akar. Atut a szgandsk a
konyvon, atiit az 1j tarsadalom hangJa.,, szine, ereje.

Mindez — nehogy félreértés essék, — nem érdem. De tény, Ta-
gadhatatlan tény. Es erd. Vajjon mi hajtotta a KALANGY A, az
Akdeok iréit, koltsit a HID ir6i és koltéi mellé, vajion mi hajtja a
r5gl Jugosziavia avatott tollforgatdit az uj Jugoszlavia itt-ott még
dadogé fiataljai melld? Vajijon mi szélaltatott meg tollhoz eddig
-nem szokott harcosokat, vajjon mi indit harechoz nem szckott irdkat
kiizdelemre — egy kétetben. Annak idején Szenteleki taj-lélektani
egységet keresett irékban, hogy egy kotetbe hozhassa dket. Ittt nem
koll egységet keresni, nem kell azon ténédni, hogy lehet-e. sza-
bad-e ezecket az irékat, kilidket egy kotetbe fiizni? (Es a szocializ-
mus harcanak elején., az Otéves terv elején toborzénak lehet dket
ezymis mellé is allitani.)

Nem érdem ez az egység — mondjuk, — de tény. Nem az irék
érdeme, nem a kotei érdeme. S6t nem is a jugoszlaviai magyarsag
érdeme — legalabb nmem féként azé, Bz a kornak, Tito koranak
érdeme. A népfdlszabadité harenak. A népuralomnak és mindan-
nak, ami ezzel jar: kialakulé egységes dolgozd tarsadalom, terv,
szocializmus kiépitése. Ez a kdnyv, a jugoszldviai magyarsda elss
igazi irodalmi kinyve, azért az mert a népuralomban sziiletett,
mert az 41 Jugoszlav sziilte. A dolgozék és gondolkozdk szilard Néw-
frontia nélkiil nem idtt volna Tétre.

Tehet, hogy valakinek bantia a fiilét ez az Seszehasonlitas: Nén-
‘tront és irodalom. Talan nrzokét is egy kiesit, akik a kdtethen van-
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nak. Nem kozkeletti gondolattarsitas ez. Mas a Népfront — és mas az
irodalom — gondoljik az irék, s tényleg nem mint Népfront-tagok
jotiek irasaikkal a Tégldk, Bardzddk kotetbe, Es mégis akar elis-
merik, akar nem, most itt ebben a gotetben azm irodalomban is.
frontot allnak, elbeszélésben és koliészetben is mnépiink frontja &k.
Nem csak azért, mert maguk az irék munkdasok, parasztok és ta-
nultak. Nemesak azért, mert a munkasok, parasziok, tanultak, a dol-
gozok tarsadalménak valosagarél irnak. Nemesak azért, mert munka-
solihoz, parasztokhoz és tanultakhoz fordulnak, Hanem, meri azt,
amiben hiszuek, aminek alapjan allnak, azt a Népfront tette le-
hei6vé, hordta zészlajan és harcolta ki. S mert el6szér ez adoit iga-
zan mindnyajanak eélt, értelmet, szandékot.

Nem egy helyrél indultak azok, akik ebben a koétetben talalkoz-
iak, Kat régi taborbél és njakbdl, mar a népuralom neveltjeibdl all-
uals a kotey (ol Bgvik dbor a HeV i, KALANGY A, Axdeok
alati** tibora — a masik a NEPSZAV A, HID tabora. Mindkét td-
borbél a megmaradtalk verddtek Gssze ebbe a kotetbe, A megma-
radtak: fizikai és moralis értelemben. Akik megmaradtak a 41-es
akasztofak utan, s akik megmaradtak a megszallas alatt a becsiilet
atjan,

A HID-gardabdl Latdk, Gdl, Lérincz, Thurzo folytatjak a régi
harcos vonalat s hozzajuk csatlakoznak tollat ragadva a régi moz-
galom harcosai Brindza, Gajdos, Lukdcs. Ebbsl a taborbél jottek
Lévay és Kolozdi is. A masik taborbdl is azok, akik megtalaltak
Tito Jugoszlaviajaban, a népuralomban azt, amit ontudatlanul és
tétovan kerestek. Herceg, Majtényi, Szirmai, Dudds és Csépe. Es hoz-
zajuk csatlakoznak az tjak: Markovies, Pap, Zdkdny, Galamb, Se+
bestyén, Kopeczki, Dévavdri.:

De nemecsak egy taborba és egy kotetbe keriiltek: irasaik —
cgy kivételével mind 6j iras — azt mutatjak, hogy ma mar esz-
mei kozosség, kozos at fiizi Sket Ossze. Akiket a régi Jugoszlavia
osgtalytarsadalma két kiillonbodz6 taborba osztott, most akartan és
ontudattal egymas mellett s egymassal kiizdenek Tito 1j tarsadal-
méért, ; )

. Bz a kotet legels§ és legfontosabb jellegzetessége. Kz a kotet
magyarazata és létjogosultsdga. Ez a kules ennek a kotetnek meg-
értéséhez és megitéléséhez. Kz az alap, amelyrdl ezek a kiilénben
igen kiilonbozd irdck elindulnak: kozos foldrél, kézds korszakbol, egy
feladatbdl és egy wvdllaldshsl. Ez a kiindulépont s most innen mar
kiki tehetsége és hivatottsiga szerint, fegyvertara és harci készsé-
ge szerint, forradalmi és miivészi hajlamai szerint. Mert ez a kotet
nem nivellalasul késziilt: nincs benne sem rangsor, sem szigori
mérték, sem tisztdn irodalmi és miivészi értékelés. Induljanak errdl
a kozos alaprél s ha egymaéast elhagyjak, ha egymast megeldzik. ez
mAar g népuralom 1utjan, népiink és népeink egyenes utjan valé ver-
senyfutas lesz. Bz mar, hogy a mi korszakunk jelszavaval éljek: &-
szocialista el6rehaladas 1tja lesz.

Mert az, hogy egy tdborban vannak, hogy egységesek akarat-
ban, célkittizésben, hogy egy egységes ‘tarsadalom kifejezéi — ez
rsak kiindulépont., Bzen belii] igen tarka sokféleség van a kényv-
ben — mert ahogy mondtuk. tAgak a mértékek., Vannak benne ki-
forratlan. forrongé, kiforrt s talan mar ki is hiilt tehetségek. Van-
nak tigyetlen fotografusok, erétlen lelkendezfk, joszandékn igyeke-
26k, eseményekben vagy kifejezésben vérszegény irasok. Tag =
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-nyilds most, de azért lehet mar —ha egyelére mddjaval razzuk is
— rostdja is irodalmunknak. Nem kell ‘félni mar, hogy egy-két te-
hetségtelennel az irodalom is kifordul a teknébdl. Nines mar egyik
oldalon viraghazban tenyész6, a masikon virdghéazon kiviil reked-
tek s kallodok. Ez az élet most mar terem irodalmat, vissza sem le-
het tartani. Mert széles és gazdag a mai diadalmasan haladé élet
mozgositd ereje.
*

Ez a biralat mar nem a szerkeszt6bizottsagé, ez mar egy tovabbi
Iépés, Az els6 Osszeszedelozkodés utin most mar nem art egy kiesit
megszabni kinek-kinek a helyét és fejlodé irodalmunk tavlataval
nézni irasat.

Van antologiank irasainak egy-két altalanos jellegzetessége,

ezekre ke]l most legelészér ramutatnunk. Leszlirheték ezen antol6-
giankbol éppugy, mint novella és vers-palyazatainkbél és a lapjaink
rovatain megjelend irasokbol.
Az els§ jellegzetesség: a témavalasztas szegénysége. Nem olyan
értelemben, hogy maguk a témak vérszegények, hiszen hatalma-
sabb témat nem is lehet talalni, mint a foldosatast és a roham-
munkat, a foldmunkas-szovetkezeteket és a csatornat, irastudast, falu-
épitést, vasttvonalat stb. Hanem szegény azért, mert legtobb eset-
ben esak rosszakaratt ellenszegiiloket vagy lelkesiilt agitatorokat
allit koréje. Holott mindenki tudja, hogy népiink legnagyobb része
a tudatos népellenség és az aktivistak kozott all, amazoktol tavo-
lédon, ezeket még nem értve, Vagy ki latja meg az 6ntudatos akti-
vista rohammunkas és az éppenolyan kevésszami szabotald s elé-
gedetlen munkas kozott az egyszeri munkas-beesiiletbdl, szolidari-
tasbdl. nem nagy oOntudattal de jlelkiismerettel és szivosan dolgozd
munkasoknak szazait és ezreit, Vagy ki latja meg a féldmegmunkalé
szovetkezet t6szomszédsagiban magéanosan viaskodé kisparaszt kiisz-
kodését folddel, elmaradotisaggal, bizalmatlansaggal. Vagy ki
irja meg bonyolult szellemi vilagat az olvasni alig tudonak, amikor a
népuralom egy plakatjat olvassa. Nagyon fehéren-feketén, szegé-
nyen, sziiken s életteleniil latjuk s fogjuk még meg mai valésagun-
kat. Kardely mutatott r4, s nem art itt felhasznalni észrevételeit —-
ha egész mas vonatkozasiak' is: sokkal nehezebb, de fontosabb, szé-
lesebb, Altalanosabb probléma a millickat magaba foglalo egyszeri
falusi szovetkezet, mint a foldmegmunkal6é szovetkezeteké, ahol mar
‘minden igy megy, mint a karikacsapis. Az élet a munkasoknalk
végtelen sarozatat jelenti a rohammunkas és jité és az elmaradt,
egész Ontudatlan reakeiés gondolkozési munkas kozott és végtelen
sorozatat a szovetkezetben dolgoz6é és a kulak szemléletben vergddd
paraszt kozott. A témavalasztas és az abrazolasnak ezt a szegény-
6gét meg kell latnunk, ha tényleg realisak akarunk lenni. mai
helyzetiinkkel szamolok.

Irdasaink nap’ sajtészeriiek polémikusak, vitabaszallok. agitati-
vek a sz0 szoros Srfclmében (nem vitka a Xizonséges Népfront be-
széd egy-egy elbeszéléshben.) Sravakkal agitalunk s nem tettekkle. cse-
lekményekkel, jelszavakkal, személyesen atélt hittel. rabeszélén és
nem megértetdn. Sokszor valosaggal a letartéztatast varja az ember
s a birosagi targyalas hangiahoz hasorilé leckéztetés szdlal meg az
elbeszéléshen, A lelkendezés felséfokai a masik péluson a gyalazko-
das Langjai valjak egymast, még a versekben is. Az élet pedig
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kilenctizedrészben racafo] erre a leegyszeriisitett osaztalyozasra, A
jelszoszerii kifejezések, a mozgalom elkopott miiszavainak és kifeje-
zéseinek fel-felbukkanésa is azt mutatja, hogy nem a mulléarca élet,
hanem a gyorsan elsajatitott elmélet diktalja a szdi, a rimet, Vér-
ré, hissa, mindennappa, a bacskai vagy banati falu valé gondjava
valt elmélet kell a toll hegyére. Ahelyeti, hogy egyetlen éjszaka vi-
taja az elmaradt parasztbdl szovetkezeti agitatort varazsolna vagy egy
agitator-beszédre, Sakkord-munka miatt lazadé munkasbol roham-
munkast — inkabb a miihelybe vagy kis tanyai hazba betéveds elso
kis forradalmi gondolat-toredékrsl irniank a feltoérd, s aztan ujra s
ujra elmeriild felismerésrél, 4j fogalmak lassu gyokér eresztésér6l.

A nagy hang s puffogtatas, ami a gondolatot és képzeletet akarja
pé6tolni, elteriill”egy-egy irason, versen s hitelvesztetté teszi a megirt
igazsagot. Az egyszerii komoly emberi hang néha oldalakon at hi-
.anyzik antolégiankbél: pétoljak bugyborékols, lelkendezd, elakadt-
lélekzetii 6mlengések. Es helyenként faradt kozhelyek és szélamok, A
nagy témahoz illg szélesreszivott tiidével kezdddnek ezek az irasok és
versek és mire kibontakozna a téma, elfogy a lélekzet. Egyetlen
versen néha két-harom ilyen nekiszaladas is megfigyvelhets.

*

Igaztalan s helytelen lenne tovabb fejtegetni ezt igy altalanos-
sagban. A 1ényeg a fentiekben az: itt az ideje a birdlatnalk és meg
inkabb az onbirdlatnak. Itt az ideje annak, hogy most mar mérlegre
is tegyiik és egy kicsit irodalmunk és miivészi fejlddésiink taviata-
val nézziik 0j tarsadalmurck elsé szellemi s miivészi termékeit. S
ezért, ha az el6szd azt mondja is, hogy tollforgatéinktdl nem kive-
telhetjiik ma azt, amit holnap kell megadnia — nem koveteléskép,
hanem mértékiil és segitségiil, célul és iranyul kezdddjon meg az
els§é gyvermekkel egyiitt a gyermeknevelés: kezd6djon meg az elsd
frodalmi termékkel a birdlat. Itt esak egy-két széban gyors felsoro-
lasban — de a HID hasabjain varjuk a komoly mérlegelést, a rész-
letes' biralatot, atmutaté, kritikal s esztétikai irasokat. Az alkoto-
lazhoz, -a biiszke épitéshez mélté bdtor birdlatot, proletdr-mértéket a
proletdr-mivészethez, realis szocialista mértéket a sziilets szocialista
realizmushoz,

Egy-két iréds, s f6ként az antologaban kozolt feltételezhetben
valogatott iras alapjan mondunk itt néhany szét iréinkrsl és kol-
t6inkrél, megértéssel és megértésre szamitban.

Brindza Kdroly uj ir6, munkasiré, A napi sajt6bdl vag meré-
szen irodalmi teriiletre. Egészséges, szilard szemléletii s nem erét-
len elbeszélé. De sokkal mélyebben kellene néznie és nmem a gondo-
laiok és szavak feliiletérsl. Sok ¢nbiralat kell ahhoz, hogy valaki aki-
nek j6 proletir-élménytara van, most ne fecsérelje erciét feliilete-
sen, hanem Osszpontositsa, magvassa tegye. Erre az oOnbiralaira s
fegyvelemre van legnagyobb sziiksége Brindzanak,

Braun Istvdn versei idGszeriisitett wutanérzések, sem irodalmi
alap mogotte, sem fejl6dési lehetéség elStte, s nyilvan ninesenek :s
a nani sajtén talnyalé irodalmi igénvei.

Csépe Imre nem eldszor felfedezett paraszt-kolts, de nagyjabol
ma is ott tart. ahol az els6 felfedezéskor. Nem akar tanulni. Gondol-
kodisa a sajat levében forr. nem igazi nroletar kolt6. mert bohem és
,meg!)izhataﬂm\. kélts. Hany nagyszerii kép, gydnyoriii sor és egyet-
en igazan jo vers sem. Ideje lennc abbahagvnian a fencgyerekeske-



Figyels

dést s érettebb, felel6sebb Langon fordulni vo.i kubikos-tdrsaihosz,
ak’ket olyan kalandosan el-clhagy nemesak éleisiilusban, hanem —
am nagyobb baj — mar-mar életfelfogisban és kifejezésmodban is..
Kar lenne éppen most minden dolgozd eldreinduldsckor megfenek-
lenie.

Dévavdri Zoltdn eisd tiz-tizendt versei koziil adta a legiobba-
kat, s talan nem akad el a hangja, ha megmondjuk, hogy bizony
kezdetloges s tartalmatlan lelkendesés ez még. Mert sok-sok ilyen
lelkendezé diak-kolt6t formal ma uj tarsadalmunk s bizonyosan
nem egy kogiilok megtalalja a forradalmi atalakulds igazi kdlfGi
hangjat ‘s, Abban azutan bizonyosan mélyebb tartalom, 16bb zene,
ritmus és rend lesz, mint ezekben a proébalgatézasokban.

Dudds Kdlmdn tavolabbrdl jott hozzank, de nagyszerd fegyver-
relet hozott magaval, Olyat, amit iit is tud hasznalni, ha nem erre
Lovdesolidott ts. Megvan Dbenne a szandék s szétdrdt ide is adta.
egészen, S esak ki kell varni, hogy mindazt ideadja, amije van, a Sz~
vak mogott érzést, gondolatot, hatarozott akaratot ¢s hogy kimiivelie
magaban ami legfébb s eddig hianyzott, a halads vilag szemléle-
tét, Fegyverzetéhez méltd célt, miivészi formaihoz ill6 tartalmat.

Gajdos Tibornaek sok a mondanivaldja, talan {ulsok is. Egyszer-
re télulnak fel élményei s valésaggal felboritjak. De keresi, s bizo-
nyos, hogy meg is talalja proletar-mondanivaléihoz z proletar-ren-
det. Egyenesen célratord fonal kell irasaiba. Kiilonosen késziilo re-
aényében kell erre iigyelnie, hiszen ott még nagyobb a veszély,
hogy mondanivaléi és élményei felboritjak az egységet s az iras
magvat.

Galamb Jdnos nem most kezdte a verselést, de jo lenne, ha el
ludna felejteni azt, amit magaval hozott: a valésagot elkendézé
proletar-sorsot c¢nyhiteni szandékozé iires szépszavak szeretetét, Kl
ellene dobalnia a sallangot és folszabadulnia a régi hamis igézetek
al6l, 6nmaga lenni, s egyszerli, egyenes mondanivaléinak egyszeri,
egyenes, kemény szavakat faragnia.

Gdl Las:lé koltészete legkdzvetlenebbiil és legegyenesebben a
méabél fakal, kételytelen: s lendiiletes lelkesedés. Bgész esillogd fegy-
vertarat, kibuggyand magamagat kdnnyen s biztosan 6nti versbe.
Gal Léaszlébhan nines is méas probléma, mint éppen ez a nagy kény-
nyedség. Napi koltészeten tul, tehetségét id6tdliobb s mélyebb alko-
tasba kellene 6ntenie. A mélyebb alkotds nagyobb miigondra, kicsit
talin kevesebb lelkendezésre, de bizonyosan tébb mély s maradan-
do gondolatra venné ra, mint mai verseiben. Mert csak megesiilog-
tatja, de legtobhszor elejti a gondolatot s onmagival is elégedetleniil
oileteket halmoz, A vers nem dtlefek sorozata, hanem — lehet, hogy
esak egyetlen — gondolat. Mert az élet és a fejlédés gond is, kiils-
nisen a lasstibbléptii vajdasagi magyarsig soraiban. Ezze] kiiszko-
dik most Gal Iiaxzl6, s ezzel érdemes is kiiszkddnie.

Herceg Jdnos régi irassal ibit az j kényvbe, Még nem szolait
meg. De ez a régi irdsa nem iit k¥ a konyvbél s idetartozik 6, ha
nem koézvetlen, 1igy régebbi multjanal fogva. Bs idetartozik tudasa-
14l és tehetségénél fogva is, mert ma inden felel6s embernek, ko-
zelelbbrsl és tavolabbrél i6vSknek részt kell vennie korunk paran-
esanak teljesitésében, népiink jovGiének szolgalataban. Herceg Ja-
nost is hivja a mi térténelmiink, mi tartja vissza mégis? Régi irasai
bizonyitjak: ezt varta 8 az 8 kora is ez, miért nem All egész fehefsé-
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gével, irdsmiivészetével a ritka emberabrazolasaval abba az iroda-
lomba, amely ezerszer jobban megbecsiili a gondolatot és irast —
ezt az irast is, amit antolégiank kozol — mint a milt.

Kolozsi Tibor nem 1) ir6, de elbeszélésén meglaiszik, hogy az 1)
tarsadalom lendiiletet adott neki. Szinesebb s lelkesebb ez eddigi
irasainal. De mégs hianyzik bel6le az igazi valoszeriiség. A meg-
iras modja és a stilus, akarmilyen fordulatos és eleven, nem illesz-
kedhet a nem igazan valdszerii témahoz s felemassa teszi az elbe-
szélést. Igy nagyon sok elvész biztos iraskészségébosl, Kologsi stilu-
sa személyes és ezért valdészerti élménnyel parosulva komoly alko-
tasokat hozhatna.

Kopeczky Laszl6, egyik icgfiatalabb irénk, rovid dramai elbe-
széléssel jelentkezik a kotetben. Egyetlen, villanasszerii iras ez, ro-
vid éles mondatokkal, talan tulsagosan széfukar és siiritett dramai-
saggal. Mintha balladat Ont6tt volna itt prozaba talan jatéknak, sti-
lusgyakorlatnak — mert van stilusa és iraskészsége. De ez még
nem teszi indokoltta az irast, s résziinkrsl is elég indokolatlan len-
ne ebbdl a kis irasbol tavolabbi kiovetkeztetéseket vonni tehetsé-
gére vagy fejlédésére vonatkozédlag.

Latdk Istvdn, ismert régi proletar-kolténk, akinek koltészete
olsé verscit6l fogva a vaidasdgi proletdridius hangja. Vajdasagi —
sokkal ink&bb mint barki ebben a kotetben vagy irodalmunkban.
Ez pedig sokat jelent, kiilontosen ma a vajdasagi proletariatus fol-
szabadulasa és fejlédésének kibontakozasa idején. Latak Istvan all
legkézelebb a vajdasagi dolgozokhoz, nehézkes érzése és gOndolat~
vilaga, kicsit komor szemlélete és képe, meglatasal és szavai — rit-
ka kivételekiG) eltekintve, kozvetleniil a vajdasagi proletar-sorsbsl
fakadnak. Régi verseir6l nem: kell beszélniink, wisszatértek, ahonnan
jottek, felszivéodtak Vajdasag dolgozoinak gondolatvilagaba. Kevés
csak valamennyire is olvasé proletar van, akiben ne élnének Latak
versei. Az atmenet az 1j proletar-koltészetbe, w#j idék i daluira,
vontatott, nehézkes, a hang nem olyan erdteljes, mint a felismerés,
a vers nem olyan éles, mint az élmény. Mert hangjaban s a vajdasagi
magyar proletariatus sz6lal meg — amelyt6l sohasem szakad el —
lassan vontatotian, bar nem kevéshbé biztosan emelkedik. S ezért
Latak néha faradi és er6tlen hangja ellenére is — ma is elszakit-
hataotlanul a vajdasagi dolgozoké.

Lévay Endrét avatott s kiesiszolt tolla gyakran tdvolabb viszi
j6 meglatasd targyaitél, mint maga is szeretné, s nagy irodalomsze-
retetében életes témai is kicstisznak a realitasbol. Egy-egy megta-
lalt, kiilénben valészerii témaja, gondollata vagy szava, kiemelkedik a
vals életbdl s elveszti 1aba alol atalajt. Az ,,Ocsudé lelkek“-ben kize-
lebb maradt a talajhoz, mint barmikor eddig. Egyik legjobb irasa ez
— 5 latszik, hogy az 1j tArsadalom visszabillenti benne az életet ax
irodalombot a helvére. Ez valészer(i iras, téméaban, feldolgozisban
egyik legvaloszeriibb és ezért egyik leghitelesebb iras a kotetben.
Ez az ir4s tiiat s igéretest jelent Lévay Endre munkajaban.

Lérinez Péter nagyon sokoldalé ember: térténész, miifordits, ird,
k6lt6 s minden megnyilatkozasiban régtsl fogva tudta hol a he-
lye, s kovetkezetes volt hozzi. Tehetsége és sokoldaltu képzettsége
&ZOnban elnyomja benne az ir6i fegyelmet és birilatot és egészen
ellenérizetleniil buggvannak fel gondolatai és gondolattarsitisai.
Irasai nagyon kevés miigonddal keriilnek napvilagra, ami mindenké-
Pen nagy kar. Mert olyan elmélet: tudassal, olyan képzettséggel, mint
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Lérinez Péters, legalabb ugyanolyan oOnbiralatnak és a kifejezés-
mod fegyelmezésének kellene parosulnia. A régi HID-ban volt né-
hany szerb és mas népballada forditasa. Torténelmi ismerete:r hasz-
nos torténelmi tanulmanyoknak szolgalbhatnanak alapul, miért
valtia ezt konny{ aprépénzzé, hevenyészett regénnyé? Ez a minden-
oldalisag jomagat megfosztja nagyon sziikséges specializdléddstol,
Vajdasagot pedig, benniinket, fontos és sziikséges torténelmi s kul-
turpolitikai tanulmanyocktél, amikre emezek miatt nem marad elég
ideje. Ugy érezziik, hogy lassan elérkezeit a specializalodas cideje,
nagy a sziilkség és megvan erre a lehetdség is — el is kell kezdeni.
Ezen a teriileten Lérinez Péter el6tt legvilagosabb, leghatarozot-
tabb az ut.

Jukdes Gyuula elfbb, mint a mozgalom harcosa gytijtotte hosszi
ideig azokat az élményeket, amit erds képekké, realis abrazolo-te-
hetséggé valtan most irasban tornek eld. Egy-két rovidebb irasa is
nemcsak teheiséget, hanem erSs képzels és megjelenitéerét arul el.
Regényrészletei pedig mar esak személyesen atélt témajanal fogva
is — egy komoly tehetségii munkésiré kibontakozasara és talan j
erdteljes regény sziiletésére vallanak. Ezt azonban meqg kell vdrni,
e azildrdabb alapokrol biralhassuk erejét és fejlédésének jolie-
18ségeit.

Maijtényi Mihdly a vajdasagi irodalom egyik legrégibb képvi-
seldje, régi irasaiban is okos, mérsékelt, nem maly problématikaja,
Tégis nem feliilleten mozgd és nagyszeril iraskészségili ir6. A népura-
lom 6ts —- ha korra nem is ffatal, — irasaiban rvozitiv eréiaek hata-
rozott {6lszabadulasa érezhets. Nala észlelhets leginkabb, hogy a pol-
gari tarsadatom ir6i, ha becsiiletes szandéktiak, mennyire maguké-
nak vallhatjak az 4j tarsadalom célkitiizései. ()szintén és naprél-nap-
ra fokozoddn dllitja harchba tollat az 0j tarsadalomért, ez az eddig
talan legkevésbbé harcos. iré is. A kotetben megjelent két irasa hi-
teles. komoly iras, az Erkély“ témajara, kidolgozasara a kotet leg-

kiemelked6bb irasa. Valészerii, pozitiv és érett iras, — mai valdsa-
gunk tisztan irodalmi szempontokbdl nézve — g leginkabb megki-
zelits.

Markovics Jdnost a megszallas és Dachan élményei hajtottak
halads gondolkodasba és irodalomba. Szines a képzelete, muzsikas
a szava talan talsagosan is. A , Munka asszonya® cimi  o'beszéiése
megérdemelten a verspalyazat elsé diiat szerezte meg szamara. Két-
ségtelen tehetségének azonban esak kemény tanulds s onfegyelem
adhatnak fejlédést, képzeletének rendet, muzsikdjanak mértéket,
mondanivaléjanak szilard alapof. Reményre jogosito koltdje a vaj-
dasagi magyar irodalomnak.

Papp Jozsef legfiataljabbjaink koziil valé s igy érthetd kiiitkozs
tehetssg s iraskészsége mellett az egyenetlenség, szerkezeti hibak,
elnagyoltsag. Mikor kinyitotta szemét, a régi tarsadalmat mar szét-
ziillében latta s Népi Ifjusag, Vastatvonal, egyetemi ifjusag mar mai
valosagunk talajara allitotta. Ehhez jon ezutan hatarozottan kiiit-
koz6 tehetsége, el nem kopott tiszamenti magyar nyelve, stilusérzéke,
Sok jot hozott magaval s ha — amint latszik, — van benne kész-
ség tanulasra, fegyelemre, szép ut all eldtte.

Sebestyén Mdtyds irasa meleg, kézvetlenhangi, élményei frisse_k
igénytelenségiikber is vonzok. A novella azonban nem konnyi mi-
faj. Nem clég hozzi a meleg hang, témaja kibentakozasaban, irasa
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szerkezetében gyakran kiesik alaphangjabol — g friss részeit is
megtori a kézhery. Irasdnak azonban van magva, ha igénytelen (s,
nem kalandozik el s ez komoly kiindulépont, még egy mnem fiatal
embernek, s irénak is, Innen feltétleniil tovabb lehet még menni.

Sinké Ervin kiilon lap a kotetben, az egyetlen, akinek talaja
nem Vajdasag, gyokerel nem a mi foldiinkbe nyalnak, Igy sokkal
nehezebb réla irni ebben az egyiittesben, ahol mindenki kizel all
hozzack, ahol mindenkit ismeriink, s ahol mindenki az uj tarsadal-
mi valésag vajdasagi vetiileteit tarja elénk. Sinké Ervin egy nagy
kultaraltsagot s képze'der6t elaruld, de nehézkes versén kiviil, amely-
ben a ritmus és zene is hianyzik., Egy nagyobb elbeszélésébél kiszaki-
1ott élesen atélt konecentracidstabor élményt vetit elénk. Olyat, amiben
dramai vitaval érzékealteti egy forradalmar magasztos hosiességét a
taborok, a Gestapo, a fasizmus szornyil 1iégkorében. Itt sem egyszerii
¢és vilagos abrazolasn ir6, de egy silyos témakhoz szokott intellektiiel
szolal meg, aki tobb tudast, kultaraltsagot, pszihologiat siirit elbeszé-
lésébe, mint irasmiivészeiet.

Szirwioi Kdrolyr.s, mint nehéz problematiksj borongd s ko-
dosszavu irora emlékeziink a régebbi id6kbsl s 6rom latni, hogy a
régi zilalt tarsadalom muiltan, hangja egy kiesit kozelebb keriilt a
vilagosod6 tarsadalomhoz. Magamagdt latiuk elbeszélésében, s erd-
sodé hitét, hogy a kiilvarosi lampasok mindennap 0j teriiletet fog-
lalnak el a sOtétségbdl s tiirelmesen épitik az Gj vilagot. Igaz 6rém
nekiink, hogy azzal, akivel KALANGYA-szerkeszté6 koraban is
tudtunk érintkezési pontokat talalni, most egy kotetben, egy tabor-
ban kozosen harcolhatunk az 4j vilag felépitéséért. .

Thurzé Lajos érzd hangja, szelid liraja a félszabadulas ota
bontakozott ki. Csendesen szemlélodik, halk 6rommel konstatal, mér-
sékelt, szép szavakkal lelkesedik, s nagy szeretettel réja a sorokat
foldrsl és gyarrol, egyszerii emberekrdl és élményekrél, Nem forra-
dalmi lira ez, az bizonyos, nem indit, nem tiizel, de esendesen kézen-
fog és vezet, lassan terelget felismerés s igazodas felé. Egy kicsit
szélmentes hely nagy zOkkendkke] elérerugat6é vilagunkban — de
bizonyara megtalalja azokat, akiknek ez a hang kell. Mert kell ez a
hang is tanacstalanul all6, megtorpant, lassan ocstdd szellemeknek.
Csak arra kell vigyaznia, hogy ne vegye el, ne kerekitse le tulsago-
san a dolgot és események élét, mert semmi sem menthet fel senkit
megrazo felismerést6l, éles allasfoglalastol.

Zdkdny Antal, probléma. Onképzett munkas, aki szokatlan ma-
gas verskultaraval és formamiivészetiel ir és — masodik ellentmon-
das — lemond6 hangon, bagyadt 6rommel, Juhasz Gyulat véinéd
sorai mogott, de honnan esdppenne a mi mai vilagunkba a halk —
lemondéan dalolgatdé szegedi poéta, hogy keriilnek egy banati pa-
rasztfia munkas srajiba az 6 szavai s hangulata. Az egész kotethen
legkiilonosebb jelenség s egy kicsit érthetetlen, Ugy tiinik, mintha el-
feledkezett volna egy letiifft korba s szerelmesen elleste annak kifino-
mult hangjait. Még nem ébredt fel, vagy csak régebbi verseive] 1é-
pett el6? Erdeklédéssel varjuk tobbi s njabb verseit.

*
A Magyar Kulturszvetség nagyon jol tette s j6 idében tette.

hogy kétetbe gyiijtétte mai iréinkat — koltSinket. Ismerjiik meg be-
16le Atalaku'é tarsadalmunk kibontakozé miivészi kifejezéseit. Hall-
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juk beldle a jugoszldviai magyarsdg korldttalan szabad hangidt s
lassule Tito orszdgdt és kordt. Nem baj, ha azt is meglatjuk beldle,
hogy nagyon az elején vagyunk még, mert ha mast nem, azt ir6éink
hitébdl is meglathatjuk, hogy szabad elsttiink az 4t, s hogy most

mdr hatdrtalan az élet.
KEK ZSIGMOND

MUKEDVELESUNK KETEVI MERLEGE

Nemesak a folszabadulas el5tti életben volt a miikedvelés egyik
alapveté kérdése népi kulturanknak és mondhatni egyetlen nagyoblw
tomegeket megmozgaté tevékenység a magyarsagunk Gsszekapesold-
dasara irdnyulé torekvéseknek, — de ina is egyik legelterjediebb,
ha nem is legjelentésebb, megnyilvanulasa kultaréletiinknek. As
egyetemes miikedvelés — igy pl. a szinészi, szavalati, zenei, képzd-
miivészeti, stb. miikedvelés — ha egészséges keretek kozoit mozog,
a magas miivészet hatékony el8segitbje. Igy van ez ma is s igy
volt a miltban is, csakhogy az akkori polgari életszemléletnek! meg-
felelen, a kiillonboz6 operettek, kabarék és tucatjaval eldallitott
egyéb szellemtelen ,,alkotasok® a miikedvelést avasizi dilettantizmussa
siilyesztették, A recalis élet ilyeniranyd leplezése oleso szorakozas
formajaban nyert kifejezést; a tények elferditése, a kores kindvé-
sek elkendézése, hazug érzelgbsséget sziilt, amelynek egyetlen célja
az volt, hogy a munkéassag és parasztsag ne lassa be élén 1é6vd sze-
repét a nemzet életében.

Kultaralis életiink megerdsodésérsl és fejlodésérs! tesz tantbi-
zonysagot follendiild miikedvelésiink. Ma a miikedvelés nem ogyes
osdtalyok kivaltsaga, hanem minden dolgozéd, a’ dolgozék kdzos-
ségéé. Szamadasunknal kitiinfk azonban a mult szellemi elnyomasa-
nak bizonyos kovetkezménye; ez megnyilvanul a darabok kiva-
lasztasaban valamint abban, hogy kulturkdreink mennyire tartjak
fontosnak és sziikségesnck a szellemi folvilagositast célzé falulato-
gatasokat.

HANY ELOADAST TARTOTTAK AZ EGYES KULTURKOROKBEN?

Igen hianyos kimutatasunk szerint megalakuolasuk 6ta legalabb
e gy szinieldadast rendezett 34 helyi szervezetiink. Ha figyelembe-
vessziik azt, hogy 67 kulturkériink fejt ki gyongébb-eredményesebl
tevékenységet — igen silany eredménynek szamit, hogy egyesiile-
teink felében alakultak csak meg a miikedvelé csoportok. Ennek el-
lenére mégis megallapithatjuk, hogy a miikedveld egyiittesek dol-
goznak még legjobban a t5bbi alosztalyvokhoz viszonyitva, mert a
szinpad. természetszeriileg mfndig a legtGbb szereplét vonzotta.

A leggyongébb eredményt a bacsko-gradistei és veprovaci kul-
turkorsk mutatjak, mert f6nnallasuk 6ta mindSssze egy el6adast



