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tulajdonképpen a témakor kérdésébe tartozik, ami elé nem éllitha-
tunk Kkorlatot. Csak tajékoztatasképpen emlitem meg azok szamdra,
akik ezen a teriileten munkalkodnak, Ugyanis mindenkinek megvan
& maga portaja, ahol otthon érzi magat, ahova egyéni és kozoeségi
érdekl6dése vonzza, ahova targyismerete és élmény-vilaga odakoti.
Ez helyén val6 és igy is van j6l, ha mindenki a maga élmény-vila-
gan keresztiil iparkodik kifejezni mondanivaléjat, mert més helyen
esetleg kinnyen kontarra valhatik.

De ime: .

X Y nagygazda — s nem egy. volt ilyen — bar jéember hirében
Allt, mért débben r&4 egyes fenyegetd jelekt6l az utolsé napon arra,
hogy valahol elvétette a silykot és nem lehet maradasa e tajon?..

A nagybérlé vagy felesked6 paraszt, aki maga is allatian sokat
dolgozik, bérmunkast is foglalkoztat s ez a-nagygazdézhoz hasonlé
helyzetbe emeli. Maga is hozzd hasonléan fogadja az uj rendet, és
azonosma sorsat azéval, aki miatt orokké robotoskodott és masokat
is l]]ufsagménvolt O mindig a foltorekvék koziil keriilt ki. Hol volna
‘2 helye?..,

A kis- vagy kozépparaszt tudatdban van ma még pétolhatatlan
szerepének s kedvét szegi, hogy értékileg j6éval alabb helyezik a
kozosségi forméanal. Kénnyii volna megnyerni.

Az indulo szovetkezeti tarsulatokban 1tt-ott ‘torések mutatkoz-
nak. Ok: a tagok, akik' azelétt mas koriilmények kozdtt éltek és dol-
goztak, nem rendelkeznek elegend6 mezﬁgazdaségl tudassal, de a
munkafegyelmiik, munkaritmusuk is mas volt. Igy aztan az ered-
ménytelenség lattan vagy meghasonlanak vagy ellenkezgleg, ketté-
vott. erével latnak a munkahoz, sokszor a vezetd Osszetart6 erejétdl,
hecsilletes odnadasatél fiiggden. S nekiink ez a fontos: jelentkezik
a hareos szovetkezeti parasazt..

Aprd, szinte 1elentéktelennek latszé mozzanatokbol is ki lehet
fejteni azt a fejlédést, amelyet a valtozas kovetkeztében a begyoke-
vezett odvas folfogasok atalakulasa hozott. Egy mindennapi példa:
ma méar: a nésiilé legény nem a barazdat puhatolja, nem a foldet
veszi néiil, de az élettarsat..

Igy folytathatné.nk vegnélkul a_beszédes példakat mAs téma-
korokbél is — de hat azért Hmnak az ir6k és azért a szemiik, hogy
fiirkésszék ki, laesak meg azokat!.

Pap Jézsef

SZEMLE

NEPNAPTARUNK

— »Tartalmas, gondolkostats, irdnyité komoly kényvet akarunk ez-
zel a naptarral népiink kewébe adni. Szeretnénk ha igazin népnap-
tar lenne, amely egyenesen  abbél a.sszitkségbdl ndtt ki, hogy népiink
egészséges szemléletii sztikségeinek megfeleld ‘és megbizhaté évkonyvel
kapjon kézbe, —«

Az 1939-es HID-naptérban irtuk lee szavakat. Milyen 5rém & meg-
wjult HID-bap irmi a jugoszliviai ‘magysrsignak immir negyedik nép-
naptararél!
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Célkitiizéseink a népnaptir Ossgedllitdsiban és kiadisabar™nem
sokban kiilonbdznek a fentiektsl. Hiszen ma is tisztdban vagyunk ax-
zal, amit akkor is szemiink elott tartottunk: nagy felelosség naptart
kiadni, mert nemecsak eg;nk Iegszamottev&bb hapem nagyon sok eset-
ben egyetlen kulttireszkoz is. A célkitiizés tehat nem valtozott. De val-
tostak a koriilmények. Més feltételek kozott irtuk a naptarat, més ko-
rilmények kozott olvassa dolgozé népiink, mint annak idején. Arra
most nem tériink ki reszletesen, hogy milyen koriilmények koézoit iro-
dott az a naptar, habar igen csabit az alkalom, hogy biiszke Osszeha-
sonlitast tegyiink a sohavisszanemtéré multtal. Elég ennyi: akkor ne-
héz politikai és anyagi helyzetbén, cenzorral viaskodva irta a haladé-
szoellemii értelmiség egy maroknyi kis tdbora a szocidlis és nemszeti
elnyomas alatt sinyl6dé magyar dolgozdé népnek. Ma az Gj Jugoszla-
via nepszabadsagéban, a sajtészabadsag alapjan egy mindinkabb sza-
porodé dolgozé népi értelmiségi tabor irja a kétszeresen, tarsadalmi-
lag és nemzetiségi szempontb6l folszabadult magyar dolgozé nép sziz-
ezreinek. Osszehasonlithatatlan kdnnyebbség. — és mégis nem kisebb
felelésség. Most is annak tudatdban irunk — hiszen most nem egy-két
ezer példanyban adjuk ki naptarunkat, mint akkor, hanem majdnem
szizezres példanyban — hogy habar a kulturalédas, a dolgezé nép
szellemi emelkedése el6tt nyitott az it s van mér mit olvasnia s van
is mib6l kényvet vennie — mégis még mindig igen sok helyen egyet-
len s ezért igen sokat olvasott kényv a naptar. A legolvasottabb kdnyv-
nek pedig nagycn sok sziikséget kell kielégitenie és nagyon joénak kell
lennie.

Ezzel a felelosséggel'és ebbdl a szempontbdél vizsgaljuk az 4j Ju-
goszlaviaban kiadott negyedik népnaptarunkat. Mennyiben feleltiink
meg ennek a feleldsségnek, mennyire fele] meg a népnaptar céljanak?

Nem szindékunk s, felesleges is egy ennyiré elterjedt konyv tar-
talmat ismertetni. Mégis egy kis bemutatis biiszke 6rom, hiszen a tar-
talom a dolgozék tarsadalménak tartalma, tehat népuralmunk ered-
ményeinek szemléje. Tokéletesen kifejezi 1uj tarsadalmi valésdgunkat.
Tartalma a dolgozék tarsadalminak politikdja, tudominya, kultiraja,
irodalma, mijvészete. )

Politikai téren az iranyt megadja maga Tito marsalunk: Korsza-
kunk alapvetd iellegzetességeirdl a Népfront-kongresszuson mondott
szavaival. Ez a néhany sz6 hazénkat, népunket a Népfrontet mai dol«
goz6 tarsadalmunkat beleallitja az egész vilag szabadsigszereté né
peinek nagy kiizdelmébe s vilagos tavlatot s biztatsst ad a békét’ és
nemzetkozi egyiittmiikédést akaré erdk egységében. Ennél nagyobb,
biztatébb, megnyugtatobb és mégis munkaraserkentdbb vezérgondola-
tot-az 1948-ag évre senki sem adhatott, volna. 8 jé ha a naponta kéz-
bekeriild naptar naponta ezzel a gondolattal vértezi fel olvasdit bé-
_keépité munkara és a dolgozék elérehaladisaba vetett hittel. — A ke-
leteurépai demokratikus népek er6s6dd egyiittmiikddésérél, békés épi-
t6 politikajarél olvasunk azutin Szanté Zoltan magyar kovet frasa-
ban €és a szomszédorszagokrél sz6lé beszamoléban. De a jovd és a je-
len kérdései mellett az idaig fényl8 multat is megtaldljuk a szazesz-
tendds, de el nem halvanyult 48-as magyar forradalommal foglalkozo
irdsokban. Ezeken az frdsokon 4t a mai harcokat régi dicsdséges kiiz-

delmek gydzelmes folytatdsanak latjuk s ez-a mult tanulsdgaival is
erfsiti utunkat.
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Korszerﬁ tudomanyt nyujt a népnaptar. Mi a mi -tudoményunk?
Nem®a vilag keletkezésével és a’'jové ut6pisztikus almaival foglalko-
%ik, hanem mai ta:sadalmunk alakulasival, hogy hogyan formalja és
iranyitja sorsat és torténelmét a folszabadult nép. Mi nem magyaraz-
zuk a vilagot, hanem étalakltJuk Az 6téves tervrél, az ipar és mezd-
gazdasig tervszerfi, korszerii és biztos fejlddésér6l adnak szamot a
népnaptir cikkei. Szemlélteté képek sorozatiban -megmutatja, hogy
mit valésitunk meg 6t év alatt. Megjeloli Vajdasag mezbgazdasiga-
nak helyét €és iranyat terviinkben. Szempontokat ad a magangazdasi-
gok és a szovetkezetek tervgazdalkodasba kapesolédé munkajihoz.
Foglalkozik 6téves terviink egyik legnagyobb vallalkozasaval a Du-
na-Tisza-Duna csatornaval. Példajat nyujtja a mez6gazdasig belatha-
tatlan fejlédésének Micsurin munkajaban és a Szovjetunié novény-
tani allomasaiban. Emellett :altalanos gazdasagi tudni- és tennivalé-
kat is felsorol.

A szocializmus felé halad6 targadalmunkat szines, eleven képekben
mutatja be a népnaptar. Biiszke szemléltetd képet nyujt az élenjaréd
osztaly legjobb fiairél, rohammunkasainkrdl. A né-igazgaté, traktor-
vezet, hir6 mutatja a folszabadult né 1tjat tarsadalmunkbap. Egy
vasttvonali napl6-toredék bemutatja hazank biiszkeségét; vasitépitd
hési ifjusagunkat. s a jové reménységét és biiszkeségét: a gyermek-
otthonokban nevelkedé gyermekeket.

Az irodalmi részben az orékké korszerii népi klasszikusok mellett
fdleg a jugoszlav és vajdasagi irodalom és koltészet mai képviseldi-
vel talalkozunk, Gal, Latak, Thurzé és Galamb verseivel, Brindza no-
vellajaval, Vlay és Veigand irasaival. Igen jellegzetesek Gal Laszlo-
nal: a felbomlott régi rend ittmaradt alakjairél rajzolt szatirikus ké-
pel A Magyar Kultirszovetség problémaival, kultunntezmenyemkkel
és mozgalmainkkal, valamint a Kultiurszovetség és Népszinhazunk
munkaJaval foglalkozé irasok beszamolnak sZellemi életiink, szabad
népi kalturank fejlédésérdl. Csak miivészeink hozzajarulasinak hia-
nyat érezziikk ebben a részben, bar hozzafiizhetjiik, hogy bizony nem
4rtana, ha az irodalmi és miivészi rész terjedelmesebb és valtozato-
sabb volna.

A népnaptar hidnyai féként tehnikai eredetiiek .és természetiiek.
Nagyobb, terjedelmesebb lehetne — ha a papir nem volna probléma.
Valtozatosabb lehetne, tobboldali, gazdagon kibontakozd életiinket tar-
kabban abrazolé — ha mindenki hozzajaruihatna, aki .hivatott és ké-
pes erre, de tiilsagosan elfoglalt. Egyébként bizonyosan sokkal jobb
lenne, ha mar mult évben gondoltunk voina arra — 1939-ben gondol-
tunk ra — hogy kérdbivet tegylink a végére, amivel o6riasi olvaséta-
borunkat kozelebbvonnénk & naptar ‘szerkesztéséhez. Ezt j6 lenne eset-
leg a jové évben egy ankettel pétolni. Nyomdatehnikai fogyatékossa-
gait eléggé indokolja a szazezres példinyszdm és az alacsony ar.

Egyébként bizonyosak vagyunk abban, hogy ahogy 1948-as nép-
naptarunk tartalmasabb, véltozatosabb, népiink sziikségeinek megfele-
18bb, ir4nyitébb, mint az elmult évi, Ggy e naptarunk kiadésénak ta-
pasztalataival gazdagodva s amdi még jelentdsebb: minden téren egy
évvel eldbbrejutvan, kovetkezé évi népnaptirunk még gazdagabb és
tartalmasabb lesz.



