
?4St Szemle 

tel csatlakozunk! a kritikus véle
ményéhez. 

Michail Jevgráfovics Szalti
kov nemesi családból, 1826-ban 
született — Európa lázas évei
ben. Iskolái elvégzései után cári 
hivatalnok lett ugyan, de irodal
mi kísérleteivel korán a.haladó 
szellemű írók társaságába került 
Belinszkij hatása alatt megis
merkedett az utópista szocialis
ták munkáival. Akkor már Euró
pa nagyobb részében megtörtént 
a jobbágyfelszabadítás, osak a 
cári Oroszország sokmillió pa
rasztja vergődött a cári ön
kény, á papi elsötétítés lés 
a . hűbérurak kancsukája alatt. 
Szaltikov, akinek akkor már 
Scsedrin néven megjelent né
hány kitűnő írása, tagja lett a 
Petrasevszki-körnek. Haladó szel
lemű írók, költők és gondolkodók 
voltak e kör tagjai, akik éles tár
sadalmi és Jrodalmi harcot kezd-, 
tek a jobbágyság felszabadítá
sáért, a kapzsi hivatalnokok 
kényuralmának megszüntetésé
ért, Oroszország és az orosz tár
sadalom fejlődéséért. A cári 
rendőrség 1848-ban lerohanta a 
Petrasevszki-kört, a , tagok egy-
részét kivégezték, a többieket 
száműzték, vagy lefokozták. így 
került Szibériába Dosztojevszki 
és így került Vjatkába Szalti
kov. 

Hét éven át élte a száműzöttek 
életét. Tulaj donképen *kegyel
més « száműzetése volt ez — Szal-
tikovot »csak« lefokozták, a fő-' 
városból eltávolították és a had
ügyminisztérium előkelő tisztvi
selőjéből kis vidéki »csinovnikc 
lett a messzi Vjatkában. Itt 
azonban az író még közelebb ke
rült a parasztsághoz és még kö
zelebbről szemlélhette a csinov-
nik urak és a vidéki nemesség 
gai^jl életét. 

Oroszországban 1851-ben szaba
dították fel a jobbágyságot. A 
Galavljov-családot Szaltikov 

1872-től 1876-ig írta. Most már 
nem kellett álöltözete bújtatni 
gondolatait, most már nem har
colni kellett a jobbágyok felsza
badításáért, hanem bizonyítani a 
felszabadítás helyességét és azt, 
hogy nem kár a régi földesúri 
világért. , 

Regényében egy vidéki nemesi 
család üres, gondolattalan, hitet
len, eszem-iszom életét írja meg 
Szaltikov. Nincsen egyetlen 
olyan tagja ennek a családnak, 
aki emberi elétet élne, vagy tud
na élni. A családfő kapzsi öreg
asszony, a férje a delírium utol
só fázisait élő tehetetlen iszákos, 
három fia közül kettő sikkasztó 
állami hivatalnok, a* harmadik 
álvallásosságban tévelygő ájta-
tos-uzsorás, aki kifosztja megté
vedt testvéreit a »juss«-ért s az
tán kirabolja unokahugait és vé
gül anyját is. (Az unokahugok 
egyébként vidéki színésznőkké, 
inkább kokottokká züllenek.) 
Pusztulóban lévő osztály mun
kára képtelen és a társadalom 
számára teljesen felesleges tag
jait rajzolja regényében Szalti
kov, megrázóan sötét, való szí
nekkel, a gúnynak és a szatírá
nak olyan fegyvereivel, melyek 
valóban a világ elsői közé eme^ 
lik. 

önmagáról így ír az író: biro
dalmi tevékenységem állandó 
tárgya az önkény, kétszínűség, 
hazugság, rabló kizsákmányolás, 
árulás és szájhősködés elleni til
takozás volt mindig.* Nagy re
génye ilyen tiltakozás. 

A könyv Budapesten, a Keresz
tes kiadásban jelent meg: 

. Gál László 

AZ IRODALOM GONOSZTEVŐI 
— Lovls Céllne könyve — 

Louis Ferdinánd Céline fran
cia íróSalamikor botrányos hír
névre tett szert »XItazás az éj-" 
szakában* című regényével. 
Hisztérikus, végzetes cinizmus-



sal tele könyv v o l t ez. Hőse »tel-
jesen megérett a fas izmus befo
gadására*, — m o n d o t t a G o r k i j 
1934-ben Céline, első könyvének 
jellemzésében. A n a g y orosz író 
e szavai , ame lyek természetesen 
magára Céline-re i s érvényesek 
v o l t a k , prófétai szavaknak bizo
n y u l t a k . Céline következő művei 
— uszító és pornográf könyvek 
— lényegében már kívül estek 
az i r o d a l o m határain. 

» A z éjszakában utazva* Céline 
a h i t l e r i u r a l o m féktelen dicső
ítéséhez és a f r a n c i a nép haza
szeretetének és szabadságszere
tetének meggyalázásához j u t o t t 
e l . Céline hírhedt könyvei — a 
»Halál és h i t e l * , ^Csecsebecsék 
pogromhoz*, » A hol t tes tek isko
lája* — aljasságukkal felülmúl
ták a legszélsőségesebb f rane ia 
reakciósok, m i n t Charles Maur-
ras és Léon Daudet írásait i s . 

A z idők folyamán Céline egy
r e közelebb került a h i t l e r i z m u s 
hoz. A m i k o r a németek e l fog la l 
ták Franciaországot, Céline ele
mében érezte magát. N a g y buz
g a l o m m a l je len te t te f e l f r a n 
c ia hazaf iaka t . 1943-ban a fasisz
t a megszállók előtti hajbókoló 
talpnyalása odáig: ment, hogy 
kérvényt nyújtott be a német ál
lampolgárság felvételére. E z t 
egyébként megtagadták tőle. 
pazdái nyilván azt vélték, ké
nyelmesebb számukra, h a laká
j u k zsebében f r a n c i a útlevél van . 
JÉs Céline \ szolgálatkészen f o l y 
t a t t a elvetemültségéhez és erői
hez mérten azt a gyűlöletes te
vékenységet, ame ly teljesen egy
beesett a h i t l e r i banda célkitű
zéseivel. 

Franciaország felszabadítása 
után Céline eltűnt az országból. 
A H a r m a d i k B i r o d a l o m össze
omlása után p e d i g Dániában, 
Koppenhága közelében internál
ták. U g y látszott, h o g y ve l eegy-
szersmindenkor ra végeztek. 

A z utóbbi hónapokbán azon

ban fuccsa eseményeknek Va
gyunk tanúi: ez az erkölcsi hul
la feléled és elkezd mozgolódni 
Céline neve újra megjelenik a 
francia és amerikai lapok ha
sábjain. Ügylátszik, Céline pári
zsi ismerőseinek valami körle
vélfélét küldött szót azzal a kö
veteléssel, hogy rehabilitálják, 
»Napjaim, amelyek börtönben 
tejnek, ha őszinte akarok lenni, 
a kényelem napjai« — így kez
dődik Céline levele. Azonban 6 
nem elégszik meg a kényelmes, 
élettel. 

Céline tisztelettudó magatar
tást követel önmaga iránt. Elég 
pimasz ahhoz, hogy sorsát Lavo-
sier és André Chénier sorsával 
hasonlítsa ftssze. Ami pedig a 
fajelmélet terén elkövetett kilen
géseit illeti, az ő véleménye, sze
rint e téren ő egyenesen túlzott 
szerénységről tett tanúságot. 

VTőlem egy dolog függött, — 
írja Céline, jellemezve a hitleri 
megszállás idején kifejtett tevé
kenységét — hogy »a franciaor
szági zsidóügyek legfelső bizto
sa legyek-e vagy ne legyek. Vég
eredményben elcsábíthatott vol
na ez a tisztséghez a teljhatalom. 
Én azonban nem fogadtam el ezt 
a posztot... A zsidóknak szobrot 
kellene állítaniok nekem mind
azért a rosszért, amit nem kö
vettem el velük szemben, bár el
követhettem volna.« 

Nemrég a párizsi^ »Gazette de 
Lettres* című lap közölte, hogy 
Céline a börtönben befejezte 
^Tündérjáték másodszor* című 
könyvét, amelvet remekművének 
tart és amelyért már versényez-
nejk a svájci és amerikai kiadók. 
Ugyanez a lap közli, hogy vala
melyik amerikai egyetemi tanár 
kitartóan követeli, hogy Céline-t 
hívják meg az U S A egyik egye
temére előadónak. 

A külföldi sajtó szervei elfe
lejtenek feltenni maguknak né
hány kérdést: 



Hogyan volt lehetséges, hogy 
hasonló csúszómászó újra elő
bújhatott a napvilágra? Hogyan 
történhetett, hogy ez a tipikus 
gonosztevő, ahelyett, hogy re
megne a félelemtől* a nép igaz
ságos megtorlásától, újabb aljas
ságokkal veteti észre magát? 

E z persze már nem Céline 
ügye. E z az irodalmi hulla alig-

'ha vár nagy sikert. Az amerikai 
üzletemberek aligha keresnek 
sokat azzal a kétesértékű szenzá
cióval, hogy kiadják egy fasisz
ta gonosztevő új regényét. Váj
jon nem jellemző-e az irodalmi 
és politikai légkör a polgári 
Nyugat egyes országaiban, 
amelyben- olyan javíthatatlan 
emberek, mint •Céline, feléled
hetnek? 

Valóban: elég megnézni az 
USA, Anglia :e)s Franciaország 
az utóbbi időben megjelent egyes 
irodalmi kiadványait és megis
merkedni azoknak az új irodal
mi »körifeus«-oknak arculatával, 
akik ezekben felszínre kerülnek, 
hogy a felvett kérdésekre választ 
kapjunk. 

Miért ne élénkülne fel Céline, 
ha kényelmes fogságban valószí
nűleg naponta olvashatja a leg
frissebb francia polgári lapokat, 
amelyek minden egyes számában 
olvashatók az amerikai Henry 
Miller aljas nyilatkozatai és por
nográf művei. E z a Henry Mil
ler volt az, aki cinikusan kije
lentette: »Mi még nem termeltük 
ki az emberiség igazi árulóit, 
pedig éppen ezekre van szüksé
günké. 

Hogyne éledne fel Céline, ha 
abban a lapban, amelyet az eg
zisztencializmus" feje, Sartre 
szerkeszt, látja, hogyan magasz
talják fel Jean Genet bűnügyi 
írót, azt, akinek »A tolvaj napló
ja* című könyve e szavakkal 
kezdődik: »Az árulás, lopás és a 
homosséxuálizmus, ezek lesznek 
az én témáim. Szerves kapcsolat 

áll fenn az árulásra és a lopás
ra való hajlamom és szerelmi 
kalandjaim között«. (»Temps Mo
dernes*, No. 10, 1946). Mi több, 
a következő számokból az olva
só megtudhatja, hogy Jean Ge-
ne.t fiarabjait szinte piaci lárma 
közepette előadják a párizsi szín
házakban és szerzőjét vetélkedve 
hívják meg amerikai vendégsze
replésre. 

Hogyne mozgolódna Céline, ha 
tudomást szerzett arról az apo-
teózisról, amelyben éppen most 
van része marouis de Sade-nék 
egyes amerikai és francia kriti
kusok ' és irodalomtörténészek 
írásaiban. Franciaországban a" 
»Sizabadság klasszikiisai« soroza
tában jelennek meg de Sade 
márki válogatott művei. Egész 
sereg monográfiát és tanulmányt 
szentelnek neki, mint pélldaul 
Klosowsky könyve: »Kokonom, 
márquis de Sade«. Sok cikk, 
mint például Jean Polland cik
ke, foglalkozik a szadizmus fel
találójával és e degenerált em
bert prófétának, a 20. század iro
dalma előfutárának magasztalja. 

Amiként a Wall-street. diplo
matái Európában a legsötétebb 
reakciósokra és a ntépek árulóira 
akarnak támaszkodni, az ameri
kai reakciós körök ideológusai a 
maguk részéről szívesen bátorít
ják azt az irodalmat, amely az 
olvasók körében félelmet, páni
kot és hitetlenséget kelt. Ébreszt
getik az állati ösztönöket, leala
csonyítják Nyugat-Európa és 
Amerika népeiben á nemzeti és 
emberi méltóság érzését. Mindez 
rockon Céline írásaival és jelle
mével. Ezek azok az okot, ame-
lye.k bátorítják ezt az irodalmi 
pogromlovagot. Megérezte, hogy 
az új háborús uszítók mindenütt 
felélesztik azokat a tüzeket, ame
lyek még lappanganak a hitleri 
harmadik birodalom máglyájá
nak kilobbanása után i s . . . 

Leitesz Alexander 


