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kratikus és haladé mozgalmanak vilagméretekben is egvik lemkwalobb
képviselGje,

Csernisevszkii egyike volt -azoknak az orosz demokratiknak. akik
leplezetleniil - rokonszenveztek a 48-as magyvar szabadsighanrccal. Sziv-
vel-lélekkel a magyarok oldalan van a bécsi Omkénvuralom ellen folv-
tatott szabadsigharcaban. »Szovremennike (kortars) cimii lapiaban. mely
az orosz .demokracia vezet lapja volt. €lesen 4llastfoglal a magyar
kérdésekben. Latja és leszOgezi. hogy Ausziria a magvarokat a hor-
vatok és szerbek ellen, ezeket a magyarck ellen. a nvugatukrainai
ukranokat a lengyelek ellen uszitja. Csernisevszkii szlav néprokonaihoz
fordul: »Ne higyjetek a bécsi kormdnynak, nem igaz, hogy Ausdiria a
szldv népek bardtia. A magyarokkal valo ellenséges viszony nem ér-
deke a szldvoknak«,

A leningradi Ermitage-Muzeumban van egyv magvar szoba. mely-
ben a 48-49-es magyar szabadsigharc emlékei lathatdék. A bejaratot a
48-as magyar honvédség zaiszl6i diszitették. Azok a zaszldk. amelveket
a magyar forradalmi hadsereg Viligosnal tett le Paskievics tdbornok
fabai elé. De nemcsak az Ermitageban 6riztek 48-as inagyar zaszldkat.
A leningridi hadtérténelmi muzewm falain is volt néhanv magvar zaszl6.
Tobbek koz6tt egy hatalmas — piros-fehér-zélddel szegélyezett — fehér
zaszl6, amelyre arany betiikkel ez volt rahimezve: Bem-Hadsereg. A
z4szio alatt Pet6fi fénvképe, melynek keretén a kovetkez6 orsz felirds
lathaté: »Taldn e zdszIo alatt esett el a magyar nép legnagyobb koltdje.
Peféfi Sdndor«.

Sem az Frmitageban, sem a hadtoartenelmx muzeumban nincsenek
mar 48-as magyar hadilobogdék. A szoviet kormany 1941-ben visszaadta
6ket a magyar népnek. A 48-as zaszlok visszajuttatidsa ie'képezte az
orosz nép hagvomianygs baritsigit a magvar nép irant. Ez néhanv hét-
tel azel6tt volt, hogy Hitler hordai bet6rtek a szovietek foldiére.

A 48-as zaszlok, a visszaadott zadszlék. eszébe juttathattak volna
Magyarorszagnak, hogy ki is az igaz éllenség €s hol az igazi ellenség.
A magyar nép azonban nem értette meg a 48-as zaszl6k beszédét, nem
latta meg Osellenségét, a német hdéditdt — és az orszagot haldlos ka-
tasztrofaba lokte.

De zaszlékon at és me-gneme-rtesen it és vértengereken 4t tovabb
¢l az orosz baratsig, mely a végpusztulist6l mentette meg a magvaro-
kat és kemény testvéri jobbal allitia most talpra a haladé Magvaror-

szagot,

SZEMLE

AZ UJ MAGYAR IRODALOM -
KERDESEI

Egy magyarorszagi »ircdalmi, tar-
sadalomtudomanyi és kritikai« fo-
ly6irat fé] éviolyamaban lapozgatunk.
A »Forume« a partokon tlnézd szelle-
mi Osszefogast hirdeti, demokratikus
Osszefogdst. Célja: szabad vitdkban
kialakitani a demokratikug kozszelle-
nmet, »Koalicios« ujsdg, mir a cim-
lapjan is érezteti szandé&kait, pedig a
cimlap csak a szerkeszt&bizottsag tag-

Uj sz6)

jainak és a szerkesztének a nevét
kozli.

A szerkesztGbizottsag: Darvas
Jozsef, a »Szakadék« »Egy paraszt-
csaldd torténete«, »Vizkeresztt6l-Szil-
veszterig «stb, kitiin ir6ja, a »népi-
esek«, a »falukutatdke, egyik legki-
emeikeddbb tehetsége, egyébként a
Nemzeti Parasztpari vezeté tagia, A
mdsik Luk dcs QGyérgy, a moszkvai
emigraciobol visszatért vilaghirii esz-
téta, egyetemi tanar, akirdl Szerb
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Antal azt irta, hogy »Theorie des Ro-
mans« cimii kényve a regényelmélet-
ben mindmaiig az utolsg szd, a szel-
lemtorténeti iskola elofutiria és egy-
ben rekordteljesitménye. »Irdstuddk
felel6ssége« gyiiitdcimii tanulméanyai
nélunk is voltak mdr konyvarusi for-
galomban és rovid idén Dbeliil, »Az
ujabb német irodalom torténeté«-rdl
és a »Nagy orosz realistdke«-ré] irt
tamulmanyait is olvashatjuk, A szer-
keszt6bizottsdg harmadik tagia O r-
tutai Gyula, jelenlegi kdzcktatds-
iigyi miniszter, a m@gyar Ridié volt
vezetbje, ir6 és népmese-gviijts, a
Kisgazdapart tagia, A szerkeszt§:
Vértes QGyoérgy., - -

A szerkesztd és a szerkesztobizott-
sdg: a lap programja. Ez a szimbo-
luma annak a demokratikug szellemi
Osszefogdsnak, amelyet hirdet, ez a
szimbdluma a magyar irodalom egy-
ségének,

Az egység természetesen nem
jelent szellemi uniformizalast, Lukécs
iria a folyéirat bevezetdiében: »Az
irodalom egységének ilyen fogalmdt
mir évekkel
Schépilin- “Aladar, Horvath Janossal
felytatott vitdidban, O ott a francia

ircdalom egységére hivatkozik, amely.

lehetdvé teszi, hogy tgy a Tobboldali
Maurras, mint a baloldalj Anatole
France tagial legyenek az Akadémii-
nak; amely soha sem 4llitja a hala-
d6 dj irodalmat olyan kizaré ellen-
tétbe az értékes hagyomédnyokkal,
ahogy azt nilunk a kopzervativ kri-
tika példaul Ady eset-é%en tette....
Még viligosabb a helyzet, ha az
orosz irodalom egységére gendolunk,
aho] a népfelszabadulds nagy kérdé-
se egységbe fogta a tdrsadalmilag és
politikailag, vildgnézetileg &s miivé-
szileg legellentétesebb irdnyzata frd-
kat. Mdr a nagy orosz kritikus, Dob-
roljubov latta ezt a problémaegységet
Puskintdl egészen Goncsarovig, s
olyan ellentétes tendencidi frék, mint
Dosztojevszkij és Gerkij, tovabbfei-
lesztették ezt az 6 gondolatat.«
Magyar irdk és irodalom jelenlegi
heyzetét, egymashoz valy viszonyu-
kat figyelve, ismerniink kel] azt az

ezelott megkozelitette .

dltaldncs tdrsadalmi és politikai fej-
16dést, amely azt létrehozta, Hor-
vath Mirton megsjlapitia, hogy a
»a magyar koaliciy rendkiviil széles:
magdaban foglalia azokat a jobbe'dali
tényezoket is, amelyek politikailag
haladottabb orszdgokban, Jugoszla-
vidban, Romdnidban, Bulgiridban az
Osszefogdson kiviil rekedtek és tob-
bé-kevésbé nyiltan ellenzékiek.«
A »nyiltan<-t Horvdath Marton hang-
stilyozza és ez bizonnyal azt jelenti,
hogy vanngk olvan magyar irok —
bar a kcalicién beliil-, akik ellenzéki,
vagy inkabb ellenséges  Aalldspontot
foglalnak el magival a koalicioval
szemben.

E sziikre fogott ismertetésnek az
lenne oflja, hogy a »HID« olvasodival
a lehet6ség hatdrain beliil, megismer-
tesse az 1j Magyarorszig irodalmi
problémdit, amelyek egyben tarsadal-
mi, sbt politikai problémak is, Azt
irtuk: »a lehet6ség hatdraine, pedig
irhattuk volna, hogy »tuddsunk hati-
rain« belill. Fddig csak elvétve iutot-
tunk uj magyar kényvekhez, folyoira-
tokhez s ez az irdsunk csak bekd-
szontbje a kés6bbieknek, amikor mé-
lyebb és bévebb tudomdst szerziink
a magyarorszagi irodalmi front kiala-
kuldsardl, -, o

Addig is megkiséreljiik Haraszti
Séandor (a »Szabadsig« szerkesztéie)
szavaival bemutatni a legégetGbhnek
latsz6 kérdéseket. »A magyar szel-
lemi, irodalmj életnek legfeltiinGbb sa-
jatcssiga — bdtran  mondhatijuk:
gyongesége, — hogy halad demokra-
tikus része .folottébb  dezorganizilt,
elemeire bomlott s éppen ezért. vagy
legaldbb is joérészt ezért, megletGsen
béna, terméketlen, Néhdny kivals
frénk, féleg kommunistik, mar héna-
pok Ota hidba faradoznak azcn hogy
szellemi életiink e sivar Alomkorjat
megsziintefvén, valahogy életre va-
rizsoliak ¥zt az egységes, demokra-
tikus irodalmi arcvonalat, mely péar-
huzamesan a politikai  fejl6déssel,
kétségteleniil iidvosen szogilhatnd a
magyar demokricidt, Minden torek-
vésitk — sok minden més mellett, —
elakad az Ggynevezett népiesek« és
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»urbanusok« kozti makacs ellentéten,
melyet sem a négyéves vildghdbord
gazdag tapasztalata, sem fiatal demo-
kracidnk immdr csaknem kéteszten-
d6s héskora mem tudott letompitani,
még kevésbbé felszdmolni.«

Eljutottunk tehdt a magyar irodal-
mi egység egyik legnagyobb akada-
lydhoz: a mnépiesek és a »varosiake
(»urbdnus« varosit, jdmodorat jelent)
“kozotti  egyel6re 4dthidalhatatlannak
tetsz6 ellentéthez. . ‘

A »népies« mozgalmat a csehszlo-
viakiai fiatal magyarok, a »Sarlos«-ok
‘mditottdk el annakidején, a harmincas
években, Darvas szerint »jellegze-
tesen valsig-termék« volt. (Ehhez a
megillapitishoz. tudni kell, hogy Dar-
vas maga is a népiesek k6zé tarto-
z'’k, ma is) Megsziint — ugyancsak
Darvas szerint — a nemzeti létnek az
a formaja, amelyben a kozéposztily,
a »nemzet gerince«, az uralkodd ré-
tegek hiiséges szolgdjdul szegddve,
korldtoltan deriis illuzidkban élve é1-
vezte a gyvarmati sorsba szoritott nép
Telett a maga' osztalykivaltsigait, Bar
a magyar hatirokon beliil hamar@res-
taurdlédott a hiibéri »firic nemzet, a
hatdrokon t4li magyarsidg szdmara
negsziint mint életforma, Uj arcy 4r-
telmiség n6tt fel a kisebbségi sors-
tan. »Bz mar hia cafrangmak latta
a2z apdk urinemzeti idedljait.... a
régi, apaktol 6rokolt idedlok elolvad-
tak, mint forré ldzas tenyérben a ho,
— ujak utdn kellett nyulni, hogy meg-
szitnjék a kinzdé bizonytalansig... El-
kezd6dott a falujards, a népi hagyo-
manyokat 4dpclo és gyiijtogetd, »re-
g0s-cserkész« mozgalom, Majd 3 nép-
pel valé taldtkozds az értelmiségi fia-
talsig egyes csoportjait a komoly tar-
sadalmi vizsgilédas és a polotikai ta-
"jékoz6das ntjara lokte. A »Sarlénc
keresztiil egészen az iparj munkds-
sdg mozgalmival s a gg:xizmussal
val taldlkozasig, (Darvas).

Nagyijibdl ez volt 4 helyzet az utdd
#A'lamokban, Magyarorszdgon azcmban
mis volt a fejlddés atja,

Az ellenforradalom visszahozta a
hiibériséget s vele az »Gri nemzet-
idedlt«. a — Szerb Antal meghatéro-

zdsival — »dzsentroid« kultd-
rit. Az ellenforradalom tidmasza is-
mét a kOzéposztily lett s ez az Wt
»a bizantinista cimrang — és tekin-
tély — tobzoddsit, a kozéposztilyi
szolgaszellem soha nem latott »virag-
zdsdt« hozta, Az immdron 1848 dta
megoldatlan, s6t azb6ta még stlyosab-
b4 lett tirsadalmi kérdéseinket elbo-
ritotta az irredenta.« (Darvas).

A kozéposztilyi, értelmiségi fiatal-
sag zOmét elvakitotia az apak példa-
ja, az iskoclaj nevelds, az ifiasagi
egyesiiletek sz®eme a Turultdl az
Fmericdndigs »mind a hazugsigok ko-
dét siiritették  koriildttitke, Az ifiui
heviilet levezetésére, esctleges egyéni
bizonytalansiguk megszépitésére, ott
volt — Darvas szerint — a »huira-
hazafisig, meg a Trrianonért — az
ellenforradalom haszonélvezdi szerint
— egyediil biinds kemmunistak, szo-
cialistak, zsidék ellenj diih.«

Nyen korilmények kozott — sai-
nos, nem mehettiink bele a részletek-
be — hangzott el Magyarorszagon . is
a jelsz6: »Ki a falural« A kezdet kis-
sé . romantikus volt, médszeres tarsa-
dalomkutatdssi sohasem mélyiilt, je-
lentds szerepet kapott benne a szub-
jektiv elem, a liraisag s a mozgalom-
ban minden benne volt, ami a kés6b-
b; félrecstiszasokat és bels¢ elvi vi-
vddasokat sziilte,

E »mdrciusi front«-nak olyan je-
lentés iréi, mint a mostaniban letar-
toztatott Erdélyi Jozsef és az idejé-
ben meghalt Sinka Istvdn — mdsok
is egészen Szilasiig, Hitlerig »fél-
recstisztake; Féja Géza »csak« a
Horthy-rendszer hiibéri-t6kés urainak
kiszolgildsdig »csdszott félre«, a kii-
16nben tehetséges Németh Laszls vi-
szont megalkotta »mélymigyar« ¢&s
shigmagyare — kodologidjat, Masok,
Erdei Ferenccel €s Darvas Jdzseffel
az élen, egyré inkabb kozeledtek és
kozelednek a dolgozd néphez. Kozot-
titk, koriilbliil a kOzépen 4l], az a ma-
gvar ird, akit sokan az €16 magyar
irodalom legnagyobbjanak tartanak:
Illyés Gyula,

Nos, Haraszti Sandor tanulminya-
hoz visszatérve, az »urbanusok es-
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uttal a_»nevetd harmadike, a reakcid
hangog deriije kozben, nem Veres Pé-
teren, hanem a »Pusztik népe« ir6-

jan -keresztiil jgyekeztek elverni a .

port a népieseken, felhdnytorgatvin
elenitk mindazokat a vddakat, melye-
ket a két tabor régi vitaib6l mar is-
meriink; Ezek kozott a vddak kozott
a legsilyosabb az volt, hogy a népi
irdk - (koztilkk maga [llyés is) annak
ideién atmenetileg Gombosse] frater-
nizaltak és az »tj szellemi fronttale
a magyar fasizmus ¢ hirhedt sz4llds-
csindléknak . nyujtottak révidlejératﬁ
alibit.«

Igy az urbdnusok, Zsolt Béla és a
koréje csoportosult irok akik kozott
szintén van olyan, vagy inkibb —
vannak oyanok, akik nem is olyan
régen még Mussohm elott hajbékol-~
tak,

A haladé szellemdi magyar irék, az
irodalmi egvség igazi sz0sz6léi €
‘vitdiban inkdbb a népiesek, Veres
Péterék mellé dllanak, »A népiesek
gyongéivel €s hibdival tokéletesen
tisztdban vagyunk — irija Haraszti.
— -De szdmunkra hibdi és tévedései
ellenére is nagyobb garancia Veres
Péter lobogd népszeretete, nurgyiilo-
lete, antiklerikalizmusa, mint az .ur-
banusok ama bamulatraméltd kisér-
lete, hogy Sulyokékkal egyiitt a ka-
tolikus i8papokat odaédesgessék de-
mokricidnkhoz, Nekiink az a fécé-
lunk, hogy a magyar szellemi élet
necsak -demokratikus, hanem hogy va-
l6ban plebejusi, népi is legyen, S eb-
ben a parasztsig és annak eszmei
képvisel6i kétségtelenii]  sokkal na-
gyobb segitséget nyustanak mint az
urbdnusok.«

*

Ezt a kiilonben igen rovidre fo-

‘gott ismertetést Lukdcs Gyorgy at-

vilagité szavaival fejezziik be. Bz a
néhidny mondat 3 »Forum« és az 4j
magyar irodalom utmutatdja:

»Nem egyes emberek, nem partok
lépnek fel @j kovetelésekkel, hanem
maga a kor, Uj Magyarorszidg ké-
sziil: g dolgezd nép, a munkisok és
parasztok Magyarorsziga, Es ez azt
ielenti: olyan néprétegeké, amelyek

ifjak, j©vovel terhesek; amelyek el6-
re és nem hdtranéznek, ha idealokat
keresnek és taldlnak, vagy talaltak;
amelyek olyan tirsadalmat akarnak
teremteni, amelyben minden .ember
életének ismét értelme lehet, Ennek
az Gj tirsadalomnak kell megfelels
kultirdt, ircdalmat, miivészetet, vi-
lagnézeiet teremteni, Nem 5 semmi-
bél, nem mindent el6lrs] kezdve, de
nem is egyszeriien folytatva a leg-
tobbnek tegnapiit, Mert — elsé 1i-

-tasra kiilonds, de mégsem meglepd,

hogy a tegnapeldttinek, a még ré-
gibbnek, Petéfinek és Adynak, Mé-
ricz Zsigmondnak és Jozsef Attilinak

-mélyebb gyokere, hangosabb vissz-

hangia van a mai életben, mint szd-
mos koOzvetleniil kortiars jelenségnek.
Az 4j demokricia feltétlen igenlése,
barmilyen  formdban  torténi¢k is,
barmilyen kritikdval legyen is az
egves jelenségeket illetéen Osszekap-
csolva: ez a szubjektiv alapjia a ma-
gyar irodalom elérendd egységének...
Csakis ilyen mélyen vildgnézeti, ma-
g4n az irodalmon tilmutaté elveken
épiilhet fel a magyar irodalom egy-
sége .. « Gal Laszié

A MAGYAR JUGOSZLAV TARSA-
SAG EGY EVE

1945 év elején, a népiblszabadits:
héborti utolsd “szakaszén ~ munkdsck
és 'haladd értelmiségiek kezdeménye-
zésére alakult meg Szegeden a Ma-
gyar Jugoszldv Tarsasig. Pir hé--
nappal kés6bb, Budapest fdlszaba-
duldsa utin az antifasiszta szerveze-
tek kozremiikddésével a f6varosba is.

- megalakut a tarsasdg, amelynek ve-

zetOségében részt villaltak a demok-
ratikug partek, a szakszervezetek, tar--
sadalmj szervezetek valamint a tu-
domdnyos, irodalmi és miivészeti élet
miivel6i, Igy nem csupin egy zart
korre sziikiilt a nagy foladatokat val-
lal6 tirsasig tevékenykedése, hanem:
tényleg a nép széles rétegeire ti--
maszkodd, a két szomszédos nép ko-
z0tti bardtsdgot 4pold szervezet lett:
. Az egyesiilet a habort utdn valé--
ban 3 legnehezebb kériilmények ko-.
zbtt kezdte meg munkijat, Ontudatos;



