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A Szoviet Szévetség gazdasigi és tatsadalmi atalakulasimak éridsi
®ztalini programja tj, dicséséges munkatettekre lelkesiti a szoviet né-
pet. Az i Otéves terv befejezése jelentds 1ébés a Szoviet Szdvetséy
alapvetd gazdasagi feladatianak 'megvaldsitisiban — Wazink eléreala-
disiban a kommunizmus felé. ¥s a szoviet népet magabiztosam vezeti
ezen az uton Lenin és Sztalin nagy Partia.

A MAGYAR FASIZMUS
IDEOLOG14jA4
Irta: SANDOR PAL

A reakcidsok tijabban elészeretettel hangsilyozzdk. hogy a magyar
fasizmus sziiletésnapja 1944 oktéber 15, vagy legalabb is wmarcius 19,
amivel azt akarjdk mondani, hogy a magyarorszagi fasizmus_tulaidojl-
képpen crdszakos uton, hitleri parancsra jott létre. Ami tehit a fasiz-
mus neve alatt Magyarorszagon végbement. abban a magyarok, még
a magyar iasisztik is artatlanok.

Ugyanezek a reakciésok azonbam a felszabadulas el6tt nem gyéz-
tek azzal dicsekedni, hogy a magyar fasisztik nem hivei, kévetdi, utan-
z6i, hanem mesterei az olasz fasizmusnak és a német hitlerizmusnak.

Még j6 emléksziink arra az 6romrivalgasra és biiszkeségre, amely-
dyel Papennek, Hitler alkancellarjanak egyik budapesti tartézkodasa al-
kalmaval tett elismerdé nyilatkozatat fogadtdk. aki kijelentette, hogy a
német nemzeti szocidlistiknak, ami legalabb is az antiszemitizmust il-
‘eti, a magyarok voltak a tanitéi.

Hasoniéképpen tanuskodott emeilett a konzervativ Gratz Gusztav,
aki a »Forradalmak kora« c. konyvében azt iria, hogy Bethlen politi-
kaja »bizonyos mértékben el6futarja volt.... az olasz fasizmus és a
-német nemzeti szocializmus eszmekorének«. Bir ezekkel a nyilatkoza-
fokkal szemben fel lehetne sorakoztatni mas nyilatkozafokat, amelyek-
Bol kitiinik, hogy mennyi elméleti és gyakorlati Utmutatist kapott a
magyar fasizmus az olasztél €s a némettdl, végeredményben nem az
els6bbség kérdése a lényeges, hanem az hogy a magyar fasizmus t6r-
‘ténete a »szegedi gondolattal« kezdddik és onnan egyenes és kovetke-
zetes Ut vezet oktober 15-ig.

Hogy nemcsak el nem képzelheté a Szalasi-puccs és a nyilas rém-
uralom a szegedi ellenforradalmi korméany, a Horthy-rendszer, a bethle-
ni »konszolidacié«. Gombos 95 pontja, Karolyi Gyula kommunistaakasz-
tasai, a Sztéjayak és Kallayak nélkiil, hanem, hogy mindezeket a kor-
szakokat egységes gondolatrendszer, ugyvanaz az eszmeiség, a fasiszta
ideolégia tartja ossze.

Melyek ennek az ideoldogianak az alappillérei? 1. Antiszemitizeaus,
2. Tajelmélet, 3. imperializmus. 4. szocialis demagdgia. Mindezek az el-
vek egyforman megtalalhatok az olasz, német €s magyar fasizmusban.
Csak a sziikségletekhez és lehetdségekhez, adottsagekhoz képest mo-
dosultak, alakultak, tolédtak el egyik vagy masik irdnybs.

A legnagyobb kovetkezetességet és vilagossagot Magyarorszdgon
az antiszemitizmusban latiuk. A kezdet Crgoviny és Siéfok, a befejezés
a Duna feneke €s a németorszagi gazkamrik. Ami a kettd kozétt van,
¢sak kiilonleges célokrak megfelelé taktika.

Elészor numerus clausussal és kiilonbozeé zsidotdrvémyekke! el kell
szedni a zsidésdgtdl gazdasigi €és tarsadalmi pezicidt, azutim ter-
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melbeszkdzeiket és vagyonukat, majd személyes ingosidgaikat és végiil
¢letitket, de iigy, ahogyan Szabé Dezsé annakidején kiadta a jelszét:
a» zsidokat szeretette! ki kell irtani«, -— hogy egyrészt a zsid6k csak
$okozatosan érezz€ék ndvekvd anyagi és létbizonytalansigukat, mas-
részt pedig fokozatosan részeltessenek egyre szélesedd rétegeket a
zsid6illdozés folytan azok anyagi javaiban. Igy elkeriilheto az egyik
oldalon a panik és fejvesztett menekiilés. az ért8kek kimentése vagy
megsemmisitése, masik oldalon pedig ennek a fokozatossignak a se-
gitségével kielégitheték a nodvekvd igények. Flébb csak havi 80 pengbs
szinekidrak a Homan-pubiknak, majd igazgatéi allisok a kozéprétegek-
rek és végill jegygylirik és szormebundak a »gyiilevész-proletarnake.

Ennek a mdédszernek az indokoldsara, alatimasztasira pedig a fag-
tJmélet szolgil, az arija fajnak a sémita fajjal szemben valo magasabb-

rendiiségének dltudomanyos elmélete, amelyet azonban alaposan at kellett
dolgozni magyar viszonyokra, minthogy Magyarorszagon a tiszta arjik
1nem a magyarok. hanem a ciganyok és a német vérosszetétel-analizis
kimutatisa szerint @ magyar és a zsidd »faj« vérdsszetétele csaknem
azonos. A fajelmélet tehat magyar viszonylatban turdn-torok ellentét-
ként jelentkezik és ezzel a mithosszal igyekszik a Malnasi-féle torté-
nelem-, valamint a magyarsagtudomany igazolni egy, bizonyos réteg
uralomrahivatottsigat nemcsak a zsidok, hanem a tébbi lakossag elnye-
mott rétegei {6l6tt is. A német nemzeti szocializmus imperializmusanak
»€lettér-elméletét is at kellett alakitani hazai viszonyokra. Ez az elmé-
fet nilunk a huszondt év folyaman kiildnb6z6 neveket vett fel. Elsd velt
az irredentizmus, amely azt igyvekezett beleverni az emberek tudataba,
nogy minden nvomorusigunknak, elesettSégiinknek nem az osztalyura-
lom, hanem Trianon az oka, amely minden eréfeszités és oOnfelaldozd
munka ellenére sem teszi lehetévé gazdasdgi boldogulasunkat, Beleje-
20dott ez az elmélet a Szalasi-féle Karpat-Duna-Nagyhaza jelszavaval,
amellyel kapcsolatban az okosak és ravaszak kifelé felhaborodast mu-
tattak, hefelé azonban elégedetten mosolyogtak, mert hiszen jo1 1attak,
hogy a régi »Nagy-Magyarorszagnak« ezzel a nemzetiségi atomizaldsa-
val tehetnek csak egy utolsd kisérletet arra, hogy a nemzetiségek egy-
masmellettiségének a hirdetésével szerezz€k vissza a magyarsag felsobb-
ségét a Duna-medencében, '

A legszélesebb skalat a fasizmus ideoldgiai frontjan a szocialis de-
magdgia terén lathatjuk. Ebben a szakmdban volt legkevésbbé jarates
a magyar fasizmus, legtobb tehat a szolgaj atvétel és utanzas, meddd
és iigvetlen kisérletezés, Mig a magyar fasizmus pl. az antiszemitiz-
musban eldlidrt a tobbi fasizmusok kozott. addig aranylag késdn is-
wmerte .el a kdzvetlen és szervezett tomegbdzis szitkségességét. Igy az
ellenforradalom a szocialis kérdés megoldasat a Prénay- és Osztenburg-
féle kiilonitményekre bizta és a parasztkérdés megoldasianak iranyat is
Horthynak az a karmozdulata jellemezte legijobban, amely e szavait
kisérte: »Ha pedig Nagyatadi pem pariroz...«, olyan mozdulat, »mint
amikor valaki visszajar6l dofi masnak a borddi kozé a bollérbicskate
(Deniczy Odon akkori beliigyiminiszter vallomasibél).

A »keresztény, nemzeti Ujasziiletés« jelszava azutan csak Gombas
95 pontjdban oltott konkrét format, de még ez a »nemzeti munkaterve,
melyet »tj stilusban« szinpadi kiilséségek kozott hoztak nyilvinossdg-
ra, sem keltette a remélt hatdst és GOémbos nem gyizétt panaszkodai,
hogy az emberek nem tanusitanak kellé érdekldést a »nemzet jovbie«,
a »torténelmi iddk«, a »nagy események« irant, hanem tovabbra is kis
ezyéni érdekeiket szolgaliak.
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Ennek a felismerésnek a konzekvencidit vonta le azutin Szalasi,
amikor a témegbazist rablébandak szervezésével teremtette meg és a
rablott kincseken wvald osztozkodast tiintette fel a »nemzet j6vlie«. a
»torténelmi idok« zadlogaként.

‘ FRAZEOLOGIAJA

Milyen volt az a nyelv, amelyen a fasisztik szoéltak a tomegek-
hez? Es sikeritk mengyiben koszonhet annak, hogy eltaldltdk azokat a
szofordulatokat, kifejezéseket, mbnidatokat, amelyek visszhangot kel-
tették a lelkekben? :

Ez a nyelv nem volt egységes. Ez volt az elsé elénye; hogy gon-
dosan megvalasztotta, kihez sz6l. Es e tekintetben nem voltak skrupu-
lusai, A parasztnak foldet igért, a foldbirtokosnak bebizonyitotta, hogy
a nagybirtok fenntartisa nemzeti érdek, minthogy »ligy mennyiségi,
mint minéségi verseny tekintetében is nagyiizemben a Kkisbirtokok at-
lagait lényegesen meghaladé eredménnyel termeltetnek«. (Lisd: Vagd
Pal: Munkanélkiiliség, Hitel, -Orszagépités, 101, lap). A munkas szadma-
ra »az Osi magyar hagyomanyok és a ‘szocializmus kettdsségén nyugvo
intézményes magyarszocilizmust« hirdette (Sziits Ivan: A Nemzeti Ta-
bor, 14. lap). — ugyanakkor a magyar ipart »hathatésan timogatni ki-
vanta, mert ipar nélkiil nincs nemzeti onallosag« (u. o. 12. 1)

Hogy hatast érjen el, igénybevette a dicsGséges multat és a mesz~
szianisztikus jovét, mozgositotta a maga »igaza« mellett az egész nem-
zeti torténelmet, a vallist és az egyhazat. De ugyanakkor megtagadta
— zsidé mivolta miatt — Krisztust és vissza akart térni a pogany Os-
magyarsaghoz, a magyar vilagnézetet a »vérszezOdés szilard talapza-
tan« épitvén fel, hogy azutan Szent Istvin korondajira eskiidjén, mond-
véan, hogy ez az eszme a Kollektivitds letéteményese (»nincs magantu-
lajdon, minden a Szent Istvan korona, mint eredend$ kozosség tulaj-
dona«), —— mas oldalrél viszont elutasitotta magatol a forradalom gon-
dolatat és destruktivnak bélyegezte Kossuthot és a 48-as szabadsig-
harcot. A konyvégetést a kereszténységgel indokolja: »A konyvége-
tésre éppoly nagy sziikség van ma, mint ragdly esetén a fertdtlenitésre.
Az apostolok cselekedeteiben meg van irva, hogy a hivik osszehord-
tdk -a rossz koOnyveket és elégették. Mar ok is tudtik. hogy a lélek
njjasziiletése a rossz konyvek megsemmisitésével kezdddik.... Hason-
16 célbdl égették el a mohamedanok az alexandriai konyvtarat« (lasd
Rock Gyula: Irodalom és miivészet) -— és a zsidok kiirtisat a magyar
népi ko6zo6sségbdl vald eltavolitisnak nevezi,

Ez a skidla még szélesebb a kifejezésmadban. Elsd, erdtlen jelent-
kezésiikkor giiny targyai ‘voltak azok a félmitvelt szolgai forditasok,
amelyek jellemzésére szinte szalloigévé vilt a példa, hogy az »an der
Hand von Tatsachen« ezen a fasiszta miinyelven nem azt jelenti, hogy
»a tények vilaganal«, hanem »a tettdolgok kezén«, Kozszdjon forogtak
az efféle kifejezések: rogvaldsag, talajgyokér. — és egyes orvosok haj-
land0k voltak ezeket a szofacsardsokat szerzdjiik, a »nemzetvezetd
testvér« Szilasi tudathasaddsi betegségével magyardzni. Pedig éppen
a killonosségiik, furcsasdguk hatott, — és ez volt a masodik elénye en-
nek a frazeoldgianak. Ismét csak Szabd DezsOre kell utalnunk, mint
Osre: az 6 bombasztikus, nagyokat mondd stilusa lett a minta, g kove-
tendé péilda az egész fasiszta-nyilas vezércikkiré generidcié szamara.
Olyan lenyiigdz6 volt ez a stilus, hogy még tisztes egyetemi taniro-
kat is elragadott: »A cserkésznevelés olyan alapvetd munkinak nevez-
hesd, amelynek iitemesen sarkalld dinamikija az egész férfidletet tevé-
keny megfesziilésben tartja és.... teremtd életszolgilatra fesziti«. (Lasd
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dr. Marczelt Mihaly: Milyennek kell lenni a magyar férfinak?) S e ne-
mes tanférfiii elragadottsagaban bizonyara nem érezte meg a cserkész-
fiatalsighoz irott szdzataban stilusinak a berlini mocsirban tenyészo
természetellenes szexualitdis mellékizét. Hasonloképpen nehéz elkép-
zelni, hogy a Fiatal Magyarsag Mozgalom programjanak szerz6i sokat
etimologizaltak volna, amikor leirtdk e mondatot: »Fiatal magyarok
nemzeti megijuldsinak mozgalma: olyan elszdnis, amely hiisz év tii-
relmes vdrakozasa, keserves csalédasai utin minden aldozatra kész
magyar lelkiinkb6l szakadt Ki«.

Annal tobb tudatossagot kell azonban feltételezniink azok részé-
rél, akik nem ilyen outsider-ek, hanem a mozgalom vezetdi, a fasiszta
ideolégia iranyitéi voltak. Ha megnézziik ennek az ideolégidnak az alap-
jat akkor természetesnek kell taldlnunk, hogy annak kodds misztikus,
bizonytalan oltozetben kellett megielennie. A gondolkodas helyét felval-
totta a »latomas«, a szamité latolgatds helyét a sugallat. A »Nép« c.
nyilaskeresztes lap 1939 jilius 15-i szimaban egészoldalas cikket irt ar-
rol, hogy.élt a XV. szazadban egy Nostradamus nevii ember, aki az
osszes torténelmi eseményeket megidsolta, — és e joslasai kozé tar-
tozvan a vildgmegvalto Hitler is, ez annak koOszonheti elhivatottsagat,
hogy »magabamélyedéssel, szinte a természet f5lé emelkedve, arra a
daimonra hallgat, amely mar Sokratest is vezette«.

Még tipikusabb eleme ennek a frazeoldgidnak a skor« kifejezés, Kor-
szeriiség, korfelelosség, koreszme, a kor szava, — nincs az a fasiszta
irds, amelyben ilyesmi el6 ne fordulna. El kell sOp6rni az utbdl azt, aki
nem érti meg az id$ szavat, — hangzott az altalinos kovetelés és ez
egyarant vonatkozott marxista munkisra és angolszdsz plutokrata ka-
pitalistara. Hogy ki mit tekint korszeriinek, az mindig a politikai céltdl
és alkalomto] fiigg — s igy a kor kovetelményei moégott nincs egyéb,
mint homalyos és feleldtlen bloff, a fasiszta demagodgia 1ényege.

Minél értelmetlenebb, iiresebb, de kongoé és csillogd ez a frazeoldgia,
annal nagyobb a sikere. A félmiivelt tudalékossag kihaszndlasa is hoz-
zatartozik ehhez a fasiszta fegyvertirhoz és mij sem jellemzdébb erre,
mint az, hogy literati Vagé Pal, akinek fentidézett koényvét ligy emle-
gették a nyilaskeresztes partban, mint hivok az evangéliumot, ezzel az
értelmetlen és éppen ezért az értelmetleneket lenyfligozd képletével tett
szert roppant tekintélyre: -

Jkultdrigények

JOlét F = -
' o — termelési Onkoltségek -~
I. kamatuzsora < Il kartelldik-
tatitra + improduktiv kozterhek
Vagy niit sz6lijon az dértelem ahhoz o »skorszerii magyar gondolat-
hoz«, amely a teliesség kedvéért magyar-német sziveggel jelent meg
€s amely azt feitegeti. hogy »a magyar flora zsidaia: az akic, amely
épp ligy j6vevény, mint a zsidé és nagyobbszabasti térfoglalasa idében
egybeesik a zsidosdg nagyszabasi térfoglalasaval« (Lasd Korszerii ma-
gyar gondolatok — Zeitgemisse ungarische (iedanken, 20, lap) és igy
tovabb, parhuzamot vonva az akac és a zsidé kozott 96 oldalon keresztiil.
...Erre az elmult korszakra visszagondolva, 6nkényteleniil is az
jut az ember eszébe, hogy nem véletlen: amig a fasizmus csak ezzel a
tudatos kodteriesztéssel, blofiolé frazeologiaval dolgozott. addig a szo-
cializmus vildgos, kozérthetd, Kristdlytiszta, tagolt, az épiilet szilard
konstrukciéjira emlékeztets feitegetéseket hoz létre — Lenin és Sztalin
stilusdt, Mert valoban, nemcsak Te styl, c’est I'homme, nemcsak az
egyénnek, hanem a tirsadalomnak is megvan a maga stilusa.



