Kulturkérdéseinkhez

Szeretnék ramutatni azokra az okokra és hibakra, amik magyar
népi kulturank fejlddését ¢s igy egész Lkisebbségiink kulturalis haladaisat
gatoljak. Lehet, hogy elottemn mér sokan s taldn alaposabban megvild-
gitottak ezt a kérdést és lehet, hogy egyik-mdsik hozzdszolénak sike-
rilt is valami O6vatos pozitivumot kircutatni. Miégis taldn hasznos l:sz
&z. amit egvszerd szempontokbdl és egyszerd szavakkal e kérdéshez hoz-
zaflizok.

Kisiparos vagyok s gazdasagi nehézségekkel kuzdom. Eletkérilms-
nyeim semmivel sem jobbak a bérmunkdsokéinal. Igy meglatasaim, el-
képzeléseim egész biztosan nagyon soknak gondolkodasaval azonosak.
De az eddigi kulturkérdésekhez valé hozzdsz6lasokbdl hatarozottan li-
tom, hogy maga a kulturkérdés kisebbségi tirsadalmunknak nem min-
den rétagénél tevédik fel egyvforman, Letagadhatatlan, hogy nekem mint
a bérmunkisokhoz kézeldllé kisiparosmak cgészen mas igényeim és ko-
veteléseim lehetnek kulturalis téren, mint a kisebbségi magyarsig mas
rétegeinek. Legalabb is az olvasékorok, ipartestilletek, gazdakorok, le-
gény egyletek, népkorok kultirprogramja és konvvtarai ezi mutatjak.
Ha pedig osztslykilonbség nélkiili kisebbségi magyarsagrol és kultira-
16l beszélnek, akkor az én szempontjaimat és igényeimet és a hozzam ha-
sonlokéit is figyelembe kell venni, Patentirozott kisebbségi kultirprogra-
mot c3ak azoknak teljes részvéielével lehet kidolgozni, akik a kisebbségi
magyarsag zomét alkotjak. Mar pedig mi, bérmunkdasok, elszegényedet
kisiparosok. gyujtdszéval: a dclgozok alkotjuk a zoémét.

A kisebbségi magyar tarsadalom fels6bb rétegei éppen Kkisepbségi
szemgontbll is elényosebb helyzetben vannak. Hiszen anyagilag és idJ
szempontjabdl is osszehasonlithatatlanul tébb alkalmuk van kisebbssgi
nevelésiik hidnyait poétolni. Ok akar egyénileg, akar csajacilag is potol-
hat)ak ezt. A kisebbségi kulturszervezetckre nekiink ven leginkabb sziik-
ségink, akiket 'kisebbségi nevelésiink hidnyai mellett még gazdasagi
helyzetiink is elzar a tanulastol és muvelddéstl. Ezért kell tchat a mi
igényeink szempontjibdl legelsé sorban figyelembe venmn.

A kultura, a tudas megszerzéséhez a leghasznosabb cszkéz a konyv.
De milyen legven? Ez a kérdés. Scmmiesetre sem émelygls, szines, ol-
cs6 ostobasagok koényve. amit6l ma, a mi gondolkodni, tanulni vagy9d
fiatalsdgunk undorral, megvetéssel fordul el. Bizony van mér ilyen
ifjasag a tarsadalom minden rétegében. Es ez a mi ifjusdgunk
tudja, hogy ilyen kényveknek semm’ kozik sines a kuturdhoz ¢s alkal-
kalmatlan, s6t mérgez6 hatasiak. Komoly regényvek és miivek kellenek
az ifjusdgnak. Kiilonosen kedveltek a mai ker kiizdelmes szelleménak,
idGszerd, viszonyoknak megfelels, legtobb csetben a népek szenvedéseinek
talajabol fakado, demokratikus, tarsadalmi témékat feldolgozé irdk
miivei. =

Ha valakinek kedve szottyanna a legljabb irodalmi termékek tény-
leges fogyasztasardl statisztikat késziteni, nagyon érdekes felfedezés-
re jutna. Vildgosan lathaté leane, -hogy a butdnak- hitt, ,alacsony és
igénytelen kiilseji emberek': proletarok héany szézaléka olvassa a leg-
komolyabb miveket, emikr6l pedig a sajét bajaikkal ,,agyonfoglalt™
polgarok csak érthetetlen frazisokat dadognak, — A Kkulturfolmérss
e mddja arra is ravezetne benniinket, hogy az intellektiiellek vagy jo-
moédu. polgarok héany szézaléka vasarol értékes irodalmi termékeket. Es
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ha a két megallapitést 9sszehasonlitanék, bizony arra a koévetkeztetésee
jutnank. hogy ugy a konyvek haszndlata mint megitélésc szempontjahol
a lenézett mép legbiztosabb alapja a kultira fejlesztésének, apolasanak.

Nem elég.am divatbol, vegy aodborthdl 6sszevasarolni minden iro-
dalmi miuvet, ami csak a koényvpiacon megjelenik és elskatulyazni a
konyvszekrénybe mint valemi diszletet. Vendéglatas alkalmaval pedig
uires buszkélkedészel gyonyorkédni, hencegni a ,,szp és mmutaios* konyv-
szekrény uvegkirakatéban. S ha kérdéssel haborgatna valaki a tartalom
nélkili gyonyorbe mélyedt tulajdonost, bizony zavarba jénne és aligha
tudnd negmondani, hogy a diszes kotési muivek irdja: ki s micsoda.
Még szomoruabb felvilagositast adna a konyvek tartalmarol, irék irany
elveirél avagy a itémakrél. Ilyen és hasonlé esetek téomegével talalko-
zunl: 1éoten nyomen. Nem csoda, ha a vajdasagi ir6lk, napilapok rob>-
tnsai minduntalan paraszkodnak a polgari értelmiségick tres érdekte-
lensége miatt.

E hibat csak resszakaratuak vagy tudatlanok nem veszik észre.

Népkorok, legényegyletek. kultdr  és olvasokorok, ipartestiiletek
konyvtaraiba bepillantva, még kétségbeejté6bb hibdkra bukkannink.
Egy-két habordel6tti szamottevé és méiyiranyd miivon kivil mindeniitt,
Crocker, Courths-Mahler, Beniczkynésitb. sth. pirosko6tési szerelmi mékony
halmaza és a ponyva-irodalom minden szemete ott diszeleg ezen egyesi-
letek legnagyoblh dicséségére, a- kisebbségi magyar kultira istapolasira
és az ifjusag ,ncvelésére.“ Természetesen az Ujabb irodalmyi iranyok s
hdboru utani kitindségek mivei irmagul sem talilhatok e kultur sze-
métdombokon.

Egészen masként van ez a munkas egyesiletek, szakszervezetzsk
otthonaiban, ahol mézg 1922—23-ban kiirtottak minden olecsé giz-
‘gazt é3 helyettik minden tanulni akard, szellemi felfrissiilésre vagyo,
kultira utan szomjuhozé munkss rendelkezésére ott all -az 6sszes neves
magyar konyv és magyar kiadasban megjelent jugoszlav és kilfoldi iro-
dalom legjobb terméke. Nem hisényoznek a még mindig gyerekcipSben
botladozé vajdasagi komoly és Luladé irodalmi szdrnyprébalgatasok
sem.

A falvak:n, ahol nincscnnek 4allandé munkas konvvtarak, a fold-
munkasck és ipari rmunkdas ifjusagbdl 6ten-hatan, st tizen is dsszeallnak
és kozosen megvasaroljak mindig a legijabb és legjobb irodalmi termé-
Xoket, folvéiratokat, nem ritkan el6fizetnek demokratikus iranyu kil-
f51di lapokra is. Igy tekintélyes vandor kényvtarakat szerveznek, ami
bizony nagyon is megszégyeniti a jomodu csizmas és vasalt nadragosok
L-kulturkényvtarait.*

A kenvéikoveteléssel egyiitt né a falu é3 vdros mincstelen magyar <6-
megeinak kultiréhsége is. Lehetséges, hogy az ifju vezér-jeloltek, de
az oreg levitézlett Lkulturnokok is felfedeziék ezt az orvendetes jelen-
séget és szeretnék kisajatitani. Csak a2z a baj, hogy a kulturara éhes
tomegek valogatésak és nem tudjik megemészteni egynéhény vajia-
sagi iré ,nagyszerid™ szellemi termékeit, amelyek csak a dohanytfzsdék
lim-lomjat movelik. mig azutin végérvényesen olvasatlanul a szemét-
dombra kerilnek.

Ninecs kizarva, hogy a vajdasigi ,kivalasztott* ifjak ezt a nem szo-
katlan jelenséget is észre vették. Ezért jcjdulnak fel. Ezért kiabalnak
tiicskot-bogarat nemecsak komoly tartalmi, a nép széles vétegeiben ked-
velt kultirmunkakra, vajdasigi folyéiratokra. hanem még 2 ,nagydo-
hot vers" napilapoknak is nckircntanak., — Ezért acsarognak tehetetlen
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dihlikben néhanyan, a kilénkoz6 pipazo cgyesuleteknek nevezhetd ,kui-

{vrkorok* szellcniileg tesped6 vénei. Ezekre igen taldalé — kultur felfo-
gaésuk szempontjdbdl — egyik Lozépbdacskai jarasszékhelvi ,kulturegye-

stilet" einckcének kijelentése: ... Tobbre becsiilok cgy preferiansz pactit
& vilag minden konyvénél!*...

Ugyanazcn nagy kozség munkdsainak 500 kotetes valogatctt, érté-
kes vandorkoényvtara van. Ugyancsak tébb kul- és belioldi magyar nyel-
vii folyoiratot is jaratnak. — S a hosszu téli tétlenség estéit 8—10-es
csapatokba verdédve mem kartyacsztakkal, ostoba viccekkel tutik agyon,
hanem koényvek felolvasisaval és megvitatasdval. Es ezek a nincstelen
Jo6skak, foldnélkili Janosok czt mondogatjak: ,,...Egy Illyés Gyu-
is, Féja Géza, Taraszov, Morkovics Rodion, Ady, Petdfi, Gergely.
Tolstoj, Gorkij, stb. stb. kényveib6l egy oldal elolvasisa tobbet ér a vi-
i4g minden szerencsejatékéndl és kartyapartijansl.” — Kultirinségik
mar nagyon is tulnétt a csalddi naptarok és dinaroz ponyvaregények
Yeretén. ‘A fogyasztoképesség is tekintélyes volna ... ha ... Ha nem
lennének hamis urai és kisebbségi vezet6i, akik egy kis uzleti iigy miatt,
vagy mds egyvéni érdeklLdl cllenbrzik a kisebbségi sorsot és osztalykii-
Jonbség  jarmat nyogé testvéreiket, nehogy az az altaluk megszabott
merteiken tulhaladjon a ¢ kuituréhség és a veszedelmes vagyakozas 3
tszta népkulture irdant! ,Mert a sok tudas megart am a szegénynek®,
mendogatjak széltében-hosszaban.

Az igazi magyar kiscbbségi szeretet hidnyat nem csak én, szegény
félproietar kisiparos latom meg. Erzi ezt bérén az osztalytagozédas faj-
dalmas ostorcsapasai alatt ny6gé kisebbségi magyarsig is. Annal sulyo-
sabh ¢és elitélend6bb ez, mert éppen Uri és nem uri testvércitél kapja.
Ugvan crre stili ra kélycgét Cziraki Imre ,Naplé” 1938 Karacsonyi sza-
méban lehozott ,Vagyogatunk” cimid kozleményében, ahol a fiaial pap
ajanlja a nemzeti Osszefogédst a magyvar birtokosnak. aki magabol ki-
kelve utasitja vissza a testvéri egyesiilést: ,, ... Csak mem kivanjik
i6lem, hogy én leereszl.edjem hozzajul: . . .

Czi-8ki soraiban ez a gondolatmcnet, bar én mér homélyosan em-
1¢kszer.. Kifejezéscire. Mindenesetre igen jellemzé hiba, amire Cziraki se
szégyelt elbeszélés formdjaban ramutatui.

Ezek utdn nem csoda, ha a zsiros vajdasagi foldben nem tud meg-
izmosodni a kisebbségi kuliura és irodalom. Még kevésbé csodalatos, ha
a felszinre verg6dé tehetséges fiatalok clkedvetlenedve dobjik el a
icllat. Csak azok decigeznak lankadatlan erével. akik a népért, a népr
kultura fejlédéséért faradnak, dolgoznak. Ezek el is nyerik a mép meg-
beesilésat,

A magyar kisebbségi kultira szeretetének legbszintébb megnvilatko-
zasa az lenne, ha a magyarsig jémodu elemei emberségesen megfize-
tett munkaval 14tndk el a kiscbbségi magyvar munkdst, iparost és fold-
munkdst, hogy a kenyéréhség mellett a kulturigénvek minél jobban
kielégiilhessenek.

Ha ezt megérti a vajdasigi magvarsig és a kotelesség eme legele-
mihb abc-jének cleget tesz, akkor fejlédésnek indul a vajdasagi iroda-
jom is. Mert akkor az egész Vojvodinai irodalom, Ggy tartalméhan és
{réiban, mint olvaséiban a becsiiletes, tiszta népi kultura irdnyaban fog
fejl6dni.

‘Asztalos Jézset, Lisiparos



