Konyvszemle

Raffy Adam: A maglya.
{Giordano Bruno élet-egénye).

1.) A folyton izmosodd polgar-
sag a3 (illetdieg a megvetettség
homalyabdly jelentGségre ‘emelt)
Toglalkozdsi koreinek, Gj techni-
kajanak és 11j emberi Osszefliggé-
seinek kovetelésére a XVIL éa
XVIII., szazadban lendiiletesen,
crélvesen  kifejleszti a koeépkor
hagyomaéanyaivaj elleniétes tudo-
manyos moédszerét, mely lényegé-
ben vallési, boleselesi, tovabba jo-
gi, tehat vilagnézeti szemponthol
is szakitast jelent az eddigiekkel,
ha ez a tény csak mint kimélyulé
repedés ieleatkezik is elcinte 2
feudalis-hierarchikus rendszer si-
ma feliletén. Ennek a mozgalom-
nsk megvannak az el6futarai,
akik fojtogato 1légkoérben, nehéz
kuzdelmek kozott raktdak le a tu-
domanycs modszer els6, jelenté-
kcry kéveit A XV, szdzadban Co-
pernicas szigord csillagdszati ku-
tatasa eredményeivel mar jelen-
téktelen Kkis planéidva degradilta
a Foldet, mely addig a vilag , ké-
zepe* volt, amely koril s melynek
céljaira keringtek & csillagok. Egy
masik korai, még fantasztikus, de
cemberileg  és  hatésdban jelénté-
keny dse ezekack a torekvéseknek
Giordano Brurno is, akinek életz
torténetét idézi az olvasé el¢ Raffv
Adam kényve — regénv alakja-
Lan.

2). A konyvvpiacon gombamodra
clszapcrodd woletregényekrdl”
nagy-altaldnossaghan meg lehet
allapitani, hogyv az utolsg szdza-
dok folvasdnak Kkisebb csil'agait
(ha esetleg nagyv neveit. rangjait
is) valasztjak ,hésil®; inkabb »a
sokrétli  valdsag egyes oldalait
Képviselé individuumokst, az élet
»Specialistait”, mint a korszakok
vezetd egyéniségeit, mert dpen
problematikus életnek ,,regényes-
sége* a1l a mai polgari olvaséd ér-
aeklddsse kozpontjdban, ezek a té-

mak kerekedrek az 6 lelkivilaga.
nak #3 stilusanak megfelelé for-
makba. Mondjak, ezekben g3 ,tor-
iénelmi” olvasmanyckban tulaj-
donképen rejtvénnya valt életének
valamelyes megfejtését keresi ez.
az olvasé, t6liik némi eligazitas:
var az Uj létalakuldsban teljesen
elkallédva ¢és tandcstalanul — le-
galdbbis {igy 1nagvarazza egyik
kronikasuk. A  Kkinyilatkoztatés,.
amit kap, persze inkibb kérbea
visszatérés onmagsihoz, sajat va-
gvaiba: illuzié, némi Gnigazolis és.
sok csalddas. Ezek az életregények
a régi regényreceptek szerint ké.
sziilnek: Kkorépité osszefogas hia-
nydban a feljegyzések és toriénel-
mi emlikek udatait egyrészt a .re-
gényesség"®  tdlhajtdsa, 6érzelmes-
epiz6édok, kies® tdjleirasok rekvi-
zitumai, masrészt a jellcmalokuls-
scknak, sorsoknak, eseményeknek
lélektani, mélylélektani  rostokra.
boncolgatdsa (ami énmagaban szin-
tén terméketlen, a lényegest kike-
116 miivelet) kapcsolja ossze.

Ha most nem az olvasékoronséz
Lisebb csoportjit, hanem a halads
emberiség olvasni akarémak mil-
I'éit tekintjiik, az & allaspntjuk
csak az lehet: a jelzett irod:1mat
is tudomdsul veszi, keli6 kritika-
val ennyi dlvazetet s fSleg tudast
merit helble, amennyi abbdl csak
telik. Végrs is - tdébbek kort —
sok érdekes tirténelmi. kulturtse-
téneti dathoz juthat hozza czekan
az az wranvlie Lonpvebben meg-
szerezhotd regénveker keresztul
— ami »a mai pénztelen, kdnyv-
tartaln vilaghan  szintén ielent
valamit. Es aztéin az iré is csak
cember. idénkAnt kibjik poziciéra
emelt, el6kelS 1énveébdl & mélysé-
swbrelem, a vrotestAlas __. 43
bnvegoset racin 1.

3) Raffy Giordano Brunordl
sz616 1cgénv rvelvélen, stilusa-
ban tuldn barokkabb, —— meagfele-
I6en a kornak, amelvhe hely:z-
kedik — de koncepcididban egye--
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.nesebb, puritaaabb, egyben na-
gyobhvonalu, mint az ¢i6bb jellem-
zett regények. Valanu mélyekbol
jové tanatizmus, szandokolatlan
szandék vezeti f6vonaiait, amelyek
azért messze tilmutatnak az om-
ként me=gvont hatarokon: a pol-
gort intellekiuatizmus dicsiretén.
Xzen nem valtostatnek a mia —
wonduiiliok veszetes —  hibal
sem: a kcrszaik és adatainak
nem teljes vizios felolddsa, emt-

att dara.ossagok, bazokk stiliza-
las, érzeimessegek, kies6 leirédsok,
Jnint puszta podekox s0L az elsé
oldalak lekotni nem tudasa imind-
oz az adatok  gazdsgsiga ¢s a
elképes felfogas érdekességei mel-
lett.) De a mi fokrél fokra emol.
kedik ¢és megmutatja kone:zpcio-
janak  egyszerd irinyvonalait.
Mar a téma megvalasztasa is
jellemzi a munkat. Nem meésod-
harmad-rendd koresillagot vilasz-
tott ki a szei1z6, hanem a XVi.
szazadnak a fcjlédés szempontji-
Dol reprezentans, igazin tragikus
sorsu cgyéniséget, Giordano Bruno
«<lyan — talan mér a polgari iz-
1és hatdrait 1ullépd — odaadés-
sn] adja tovabb ,a hatart nem
1=mnerd ~mberi ¢ész és kutatd sczel-
tem® akkor még gyorgécske lang-
jot, hogy 1609 ban az inkvizicid
toiglyaian  kell elpusziulnia.
Tlogy elveit hirdethesse G. B.-nak
{a viszonyok kéayszerébdl domini-
Kanus paternek) vigig kell men=-
kiilmie az akkori ,mivelt” Furo-
pén. Az iré tag anyagismercte,
1érténelm: beavalotisaga és iigyes
éro elkiséreti 1z olvaséval a me-
menekitive  viiizot és a vita mi-
att tovabbkényszerilét egyeteme-
ken, udvarokon ¢s nagy varosokon
ikevesztul. A mellékosek, a kortor-
téneti  kulonlegességek is  ugy
vinnak beilleszive a cselekmény-
‘be. hegy felvillandsukkal relief-
szcriien  széknek elénk az akkori
viszonyok és az cllontétes taborok;
fev példanl megtudiuk, hogy az
anTolok akkor még nem flirddtek,
“hogy II. Filép spanyol kirdly mi-
vel  gyo6gyitotta  vérlajat, hogy
‘G B. kurriere-t csindlhaiott volna
.mnemoalechnikédiaval®  stb. jsth.

(hogy csuk izeliidt adjunk.)

4.) Mondottuk, el tudunk kép-
zelni  tckéletesebb eletregényt is:
t(kéletesckbet  kidolzozasban, d2
tcma vdalasztisban is. Nem véles-
len, hogy a szerz6 a k6d6s old-
futarhoz nyult, akinex vilagfelfo-
gédsa a Copernicus-i trgyilagos-
ségnak még valami Gjplatonikus
ranthzizmussal vald fantasztikus
6sszehazitdsa, aki nem tud Miinzer

TamAs, [Dozsa Gyoérgy olveirdl;
melyek a parasztmozgalmakbam

syodkeroznek és csak a  ,filozofu-
sck &amdra koévetoli o gondol-
kodés és szeml:l3dés szabadsagét®,
mig a tudatlan témegnek a ,,cs6-
cseléknek — szerinte — erkolesl
okokbé]l sziisége van a dogmafti-
]«éra

Ez az egyoldallisig, Kéd5sség,
Lizonyos fokig kulénodssé, borzon-
gatén magdnvosss teszik G. B.
‘letét.  kiizdelmét. /‘melyen csak
czerelmi  viszomyok cegitik at)
Mint minden renaissance filozé-
fusét. Ezck benne a regénves moz-
zanatok, melvek kivanatossi tehe-
tik a szokot: értelembon  velt
wAletregény” szempontjabéy is.

Ugvanakker G. B. ma is 616t és
tnvAdbh is feil6dst, lénvegeser kép-
visel§ és ahhoz mnéltén ¢t és halt
is meg.  Amint a regsny ic mu-
tatja. (Szerb Gybrgy)

Latak Istvin: Szfirke napok

— A Vojvodina rideg tajainak,
kishiteld irodalmi provincidjanak,
Ugylatszik, mégis komoly szerep
jutott a magyar és altalaban a
Duna vidéki irodalmi szellem fej-
16désében. A lomhéan késziil6ds
kornyezetb6l, — taldn éppen a ba-
i6k és a lassusig tragikus ellenté-
téhen megérlelve — tehetségek
valnak itt ki hatdrozott koérvona-
lakkal: komoly koltsi tehetsézek,
Kiloénos kép ez: mig szépordzaban
a legutébbi idskig a vojvodinai
irodalom semmi jellegzeteset nem
alkotott és ilyen irdsaival messze
hidtul kullog a magyar irodalmi
termelésben, addig kélt6iekben
(versben) olyan eredményeket, a
fejlédés olvan kiemelkeds vongsa-
it mutatja fel (persze csak egy-
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kér  képviselGjebien)  melyeknek
megfelelo  kolto-profilek hianyoz-
nak a magyarorszagi, erdelyi,
szlovenszkoi jelentékeny irodalom-
ban.

E koltok egyike Latak Istvin,
most prozai irasainak gydjtemé-
nyét jelentette meg Sziirke Napok
cimen. Sommasan novellaknak ne-
vezi e¢zeket az irasokat (valdszini-
leg a szokds alapjan, rovid terja-
delmiikre valo tekintettel, melyelk
legjobbjai azonban izzé belevésé-
déslikey az olvasd tudataba épen
kolt6i tulajdonsagaiknak koszon-
hetik, ugyanazoknak a tulajdonsa-
goknak, melyekkel Latak versei
idézik jelenvaldva, folyton mozdu-
latlanul jelenvalova az élet vére-
sen nyers valosagat. Legfeljebb,
mert u. n. proza-kélteményrdl van
520, a képek és hasonlatok egyi-
két-mdsikat torténésszerd elmoz-
duldsok helyettesitik — de ez a
tevés-vevés csak latszat, mert mar
minden, egvetlen pillanatban, ké-
szen van, valtoztathatatlanul, kinn
és ecgyuttal benn az emberi érzés
fajdaimaban és kialtisaban, Lat4-
kéban, az emberében és a koltGjé-
ben ¢pugy, mint koénnyezetében,
mellyel sorshan — és ez a dénts —
egyneck érzi magat. Természetesen
vannak a koényvnek lapjai ¢és da-
rabjai, melyek ,novellisztiknsab-
ban” hatnak (a rigobi magyar
naturalisztikus tarcairodalom ér-
telmében véve a szot), de ezek a
vonasok és ezek a lapok épenség-
gel nem fontosak, A kénvv java
csaknem — nanlétoredék, feljegy-
zés, dokumentum ._ gyidjtemény:
a koérryezet Lkiilsd-helss térkénraj-
za. olvané, melvben ,mar semmi-
nek sines értelme*  (Jaszi para,
Kiilviros!), melynek  pokoli beja-
ratanal hagvj fel minden remény.

nvel.  Vi‘azos, mindennek szemé-
lves  dokrmentum-jelleze a kor-

nvazat szektoriba  kifeszilo .,én*
lirdja; és bir latszé’ag csak zsé-
nerképek, kis esetek sorakoznak
és a térténelem mértékevel mérve
arréeska  tragédiak torténnek.
mindiz ¢rezziik, hogv a legnagvohh
jelentésagii dolgokrél esik sz6, T
végsbkig nyomnmisagos .vildgnak,

ahol o lejum lefelé csUssasra, a.
tovabb Jorongyolodasra mar csak
kur. imozgasi lehetéség  marad,.
de ez az utirany mar csaknem.
bizonyos, ahol a férfi sorsot a.
(i6gléds gebe, 6 és csaladja 1ét-
alapja, jeiképzi, ahol a tordkeny
lanyéetek egy malac felfordulém
san omlanak oOssze, ahol a felto-
rekvo lélek elérhetetien utopiaja
egy ,tyukiarm*“, ahol ,az irgal-
matlan Wrvényd kisparaszti 16t"
temetési Unnepélyhez a zenekisé-
retet ,,a tudatlanok felsivitd ha-

lalfélelme* szolgaltatja, — ennek
a mar apokaliptikus vildgnak

¢gészon mas  értelme és szerepe
van, mint « régi szocidlis novel-
lak meghatasra és konyoriletes-
ségre  lolgezd, nyomor-targyai-
nak.

Mégegyszer: Ezek  az irasok,.
melyeket ,koltemények proziban®
jelhléssel ligyekeztink egyltiesen
jellemezni, mas clemeken épilnek,
kozvetettehlien, esetlegesebbzn fle-
jezik ki magukat. mint a versek,.
mégis az all megottik, ami, mint
életvizio, a Latdk-verszek torzsét-
‘gerincét teszi.  Pillanatielvételek
czek a kor.zak-fordulérol.  annak
legjelenvalldhb szakaszandl, melw-
ben az als6k mar legaiulra Xke-
riltek (6s a felullevdk bizonnyara
mdr a zenitre); pillanatok, melvek
a személves megélés magvitdja
alett Keserves hosszasan allanak;
o torténel -m puszie szemrebené-
sci. me vekly'n aznnban embort
sorsnk, mint elrettonts példak, je-
lentéséant nvornek:; az U felvo-
ras eldtti végsravak, mnolvek 2
LOHG élntérzdsiten  mint lassitott
mczedstt filmbon csaknem epikus
folvtonossaoes tagulnak.

Latdk tiszta lirajat legjnhb-
példanvaiban (molyrgt irm kilon:
felndat) vevanezek a venasok jel-
lemzik: wavetlen véglteges vizid
érék jelenléfe (szemben maésok té-

s RInok 68 prohite.
mak mallett s otthonl vés o kd.
7éssée fundamoniumaban (a pol-
g irdk eajat vilteot  teremtd
maganvaval azemhen) és a kifeje-
nésck olvan targvkézelsége. mely
csak epikus korszakok erényve flegy:
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talnjat  vesztett kor kol®binck
#lomsejtetéséucl, misztikumba fe-
azilésével szemben). Azt hiszein,
hogv egyelére ezzel a par elna.
gvelt vonassal kérvonalazhatjuk,
ha pontosan ki nem is jelolhetjuk,
a jo érzés alapjait, melyet Latak
verseinck elolvasisa okoz .

(Szerb Gybrgy)

Egy verseskonyvril és vele
‘kapcsolatban egyrol-masrél.

Vojvodinaban sokan csodalkoz-
tak ¢s keseregtek mar azon a leg-
alabb is szomoru tényen, hogy
amig az erdélyi, s6t a szlovenszkoi
magyar irok is 4ltalanos megbe-
csiilést  verekedtek ki maguknak;
az itt-ott megjelené vajdasagi ma-
gyar kdnyvek még figyvelmet is
alig keltenek. Pesten, vagy Erdély-
ben, ha valaki literatus ember vaj
dasagi koényvet fogott a kezébe, ha
rncm iszonyodva, de rendszerint
a lekicsinvlds  legtermészetesedh
gesztusaval tette le gvorsan a
tobbnyire sajtéhibakkal telt és
kézérdekl6désre aligha szamottart’
mivet.

Mi ennek az oka?

Tény, hogy nincsen egyetlen ma-
gvar kényvvkiadénk, aki tudna azt,
hogy szép kontosben  kihozott
kényvvekkel, kellé heszervezés mel-
lett kifizetddd vallalkozas volra a
konyvkiadds még akkor is, ha
eddig a szerzb egvéni konyvkiada-
sa a legritkabb esetben fizet6dstt
is ki. Nalunk az a helyzet, hogy
dresen fecsegd, csalddi és vallasos

érzelmi  mezbe burkolédzo tehet-
ségtelenek korilkoéboroljak Vojvo-

<dinat, és a magyarsag zomét tele-
szoérjak értéktelen lim-lommal. A
j6 olvasé6 megrékonyodik s leg-
szivesebben kidobna az 06szild és
kopaszod6 szerencsétlen tollnoko-
kst, ha egvaltalan ki leheine dohni
dket. Persze a tehetséges és értéke
tudataban oOnérzetes szerz6 nehe-
zen tud elhelvzeni konyvet a
koényvvasarlisra felhivott atya.
fink fogcsikorgatdsa miatt.

A sok eladott fércmunka rossz
bire azutdn terjed hét hatéron «
fellebezhetetleniil  kialakuli véle-
mény gvoikerezik meg a magyar

4

kozonség tudataban a rossz vajda-
sagi  koényvr6l, a parlagiassagrol;
arrol, hogy itt a félmillibnyi ma-’
gyar olvasé. szamara még csak egy
konyvkiadot sem :rdemes alapita-
ni. Az Osszes tanulsagokat levon-
va megallapitjdk a vojvodinai ma-
gyarsag konyvgyarmati sorsat és
orcatlan, kidobhatatlan hiazalo ugy-
nékok ezer szam adnak el jéaron
erdélyi ¢s pesti kimaradt, diszes,
sorozatos tomegkiadvanyokat, mely
sorozatokban méhany becsiiletes,
értékes iron kivil az dGsszes pro-
vincidlis arisztokrata akarnok s
az atoédallamokbeli kiaddi tidzhe-
lyekhez kozelallé szorgalmas iro-
dalmi jambor elterpeszkedik.

Hogy a legtobb vajdasagi ma-
gyar kényv nem harcolhnat ki ma-
ganak megbecsilést, ennek magya-
razula abban rejlik, hogy az itt
tollat fogott irdk munkaibol szinte
magatolértetédéen hidnyzott soka-
ig a minden alkotasnal legfonto-
sebb erkolcsi elem: az iréd kovet
kezetes  szocialis  allasfoglalasa,
humanista harcos alldspontja né
piségének Kkristayositasa, célnak,
szandékinak egyetlen nép és kor-
szak irodalmabél sem hiidnvozhaté
attdtése, haladé megmutatasa. Itt
két kartyajaték kozben Kkésziilt
irasocskak domindltak sokaid,
(kvaterka irodalom, mondja Fabry
Z.) id6én, téren, osztalyokon felil
lebegd, tigvetlen erétikdval telitett:
borg6zos kirdandulasckon megszem-
16it paraszti  életet népszinmivi
sallangokkal festd versek, regé-
nvek novellak, szindarabok Leril-
tek leginkabb napvilagra.

Az utébbi években azorban (mint-
ha néhamyunk kisérletezése nem
volna hidbavalé!) itt-ott folybira-
tokban, egv-egv kényvben mégis
ceak utat és figyelmet harcol ki
magénak néhany vajdasigi be-
cstiletes magvar iras. Ezek az ira-
sok mé!tan kivivjak, a kérnyvékezd
meagvarsidg  komolvebb kulturalis
érszemcinek mebecsiilését.

Az 1j utakon jarék kéziil most
G4l Laszlonak, a Grimasz e, sza-
tirikus hetilap szerkesztGiének -je-
lent meg értékes [verseskinyve.

»A koltészet kedves jatékka al-
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Jesul, ha a kor érdekeité] kulon-
valva, nem a l'tezy hibak orvos-
lasa, nem az crzelmek nemesité-
se utan torekszik.”  (Br. Eotvos
Jozsef)

G4l Ldszlo koltészete nem alja-
sul kedves jatékka, mert minden
v§rse a maban, az cgyes nemzete-

et szdrnyen tipro maban gyokere-
#ik; amikor emberek értékét ko-
‘Lcnyaméret, hajszin, az esetleges
nemi kivalasztodas meghatarozia
sz4armazis, vér és ilyesfajta allati
jarulékok alapjan akarjik meg-
allapitani, éghajiati elheivezked:-
stk és nem szellemi teljesit6képes-
séguk szerint; ebben a szégyentel-
Jes multakhoz hiilyilé korban, ami-
kor Vojvodinank kulénféle vezé-
rek  éljenzésének  visszhangjatol
Lorzong, ebhen a madaban Gal ver-
seskonyve 1ditg italként hat, fel-
figveltet, 1mint harsiny kiadltas a
tisztabb emberért, boldogabh, em-
Lerségesebb korszakért.  Minden
verse szabadelviiséghen szoronga
tott. magyvar szo sikolva: cszmélé.
sért. lTeveubért.

Gal Laszlo balladai erdvel jaj-
aul fel Dévényért, a fajtorvényért,
a nyomorgdkért, a kis nemzetek
egét  sHtétit6  német fellegért: a
Mussolini zscldosa, Francé gyil-
kclta spanyc! asszonvokért, gyer-
mekekért; harcol a nemzeiségi
hékeéért, a wegértésert, mindenért
ami egy tiszta cmberségG mai hu-
n:¢ nistat felhaboroddsra és 4llds-
icglallasra késztet.. \

Talan egv-két  verssoran még
megérzik az Ady  életének alko-
nyén ldzas Pest hatdsa; formai
nem  elére eltjkélt.  bilinesheverd
varsformdak. mégis 4j hang és kol-
t6i hang G4l Laszl6 hangja, a
nyvulés. cukrozott vajdasagi vers-
zongeménvek halmazaban. Sok az
dtlet is Gal cevik-masik versében.
Am ott  ahal meckeveshedik az
ttlet és a sziv veszi 4t a szot, ott
igazén egvsrerlick és szépséoesek
a  versei.

Azonban két verse miaty 6vast
kel emelniink. A . Tilalomfa* és
a Kardcsony 1936“ cimi versei-
fri. Eppen a2 haladdé érielem mevé-
ben. a megtéveszteni nem akaré

Kkolté  johiszemd tevedését kell att
megdallapitani.  Hogy is mondja
Balint Gyorgy? (Jégtablak, kony-
vek, koldusok, 1937.) A szamarai
¢és uz asztalt wem szabad Ossze-
téveszteni, mivelhogy mind a
kettének négy iaba van. A nép-
tdrsak 6s az eszmetarsag Kkozossés,
az érdekeik iréanyaban vezetettek
és az érdekeik ellen kényszeritet-
ek népkozossége mast és mast je-
lent Kzt G4l Laszlonak is figya-
tembe kell wennie, ha a legize-
sopk. aktualitasaban legmegraga-
H{0i 1 verseket Irja is ma magyar
nveiven Vojvodinaban.
Laték Istvan

Krénika

— Churchill valasztéi cléti be-
sz&émolét mondott, amelybe:s éle-
sen tamadta Chamberlain politi-
kajat és lazzal  vadolta, ‘hcgy
Chamberlain mar az osztrak An-
schluss ota folyton &zt hangoztat-
ja, hogy Eurépaban most minden
rendbe j6n és emiéta Chamberlain
bizakodik ¢és Lizakodasahoz iga-
zitja a politikat, Eurépaban min-
den rosszabbra fordult.

— Az Eszakamerikai Magyvarok
remokratikus Szovetségének, Or-
szagos Végrahajté Bizottsiga, Chi-
cago, III -— megtartott negyedévi
gvulésén elhatdrozia, hogv meg:
hivija egy &szakamoarikai elSadési
kiérutra  Grof Karolyi Mihalyt és
ha ez lehetetlen volna, akkor
Grof Andrassy Katinkat, Parizs-
b6l. A korat amelyrek keretébe
lenne szervezve miaden fontos
magyarlakta g6cpont, Kanadat be-
levéve, az 6északamerikai demok-
ratikus eré: tovabbi megerosité.
sét szolgdlna ezzel a tervbe vett
koruttal kapcsolatban. A kézponti
titkarsag mar érintkezésbe is 1é-
pett Karolyi Mihallyal.

-— Az angol parlsmeni 135 szava-

zaital 123 ecllenében clvetette 2
munkaspart azon inditvanyit,

hogy a 16 éven aluli gyermekek-
rek tiltsdk be a banyamunkat.
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