212 J G Rquer A Honkong road sarkan

Zsebre raktam kezeim és lassti léptekkel mentem hazafelé. He-
lyenként 1ampdk fénye vilagitott. Macskak futottak at az vtcan. Kovér
patkanyok szaladgaltak a csatorndk mellett. Egy helyen 6t volt egy-
mas mellett félkorben. Egy fekete patkdnytomeg. Az orrukat felemel-
ték, aztan ajbol a foldet szagolgattik. Valamit kerestek. Es a ldmpa
sargas fényeénél meglaftam mit keresnek : egy vérfoltot, amely szét-
folyt és beleégett az 1t kdvébe. Mint egy fekete-vords virdg.

Fejem fel sem emeltem, tudtam hol vagyok: a Honkong road
sarkan.

Es mert tjbol lattam az arcod, Csen- -Lii, nem tudtam Fengnek
sz6lni, amikor ujbol taldlkoztunk. Csak nésni tudtam. Ott iilt, mint
rendesen a 1épcs6hazban, pipalt és fejét magasra emeive rammo~.oly-
gott: .Akarsz egy dollart adni uram ? Kibérelném Csen-Lii riksajat,
ha adsz egy dollart.

Mit is mondhattam. Oly kozel éreztem szivemhez még ezt a
kocsit is. Zsebembe nyultam.

Feng sovaran vette el az eziistpénzt, felkelt és hangtalanul el-
vanszorgott anélkiil, hogy ramnézett volna. Csak az utca masﬂc
oldalan &llt meg hdtarozatlanul aztan egy alig észrevehetd, de hata-
rozott mozdulattal egy pincébe ment. Tudtam jol, hogy ez mit jelent,
[smertem ezeket a pincéket. Egy egész dollar: ezért mar szépet lehet
almodni. Az 6pium lekiizdhetetlen hatalom... Mastnem is varhattam.

Hogyan is lehetne — mondandd te — az életet kibirni, amikor
kegyetlen biztonsaggal tudjuk, hogy rovidesen valamely utszélen
fekete-voros viragban fejez6dik majd be...?

Valahanyszor arcod megjelenik el6ttem Csen-Lii, Sanghaira gon-
dolok. Ez a varos soha sem tudott az igazsagrol és az emberi mél-

tosagrol — csak a végtelen vérfolyamrol.
Forditotta: Vas Béla.

JOG ES EROSZAK

A jog és erdszak manapsag ellentétes fogalmakat jelentenek.
Pedig ha kozelebbrdl szemiigyre vessziik 6ket, hamarosan kideriil,
hogy az els6 a mdsodiknak egyenes leszarmazottja.

Az allatvilagban eléfordulé konfliktusoknak — mondhatjuk —
egyediili elintézési modszere az er8szak. Az erdsebb dllat elmarja,
megoli, megeszi a gyengébbet; egészen egyszerii példakkal be-
bizonyithaté tény ez. Természetesnek fogjuk talalni, hogy az 6s-
ember is er8szak alkalmazdsaval intézte el érdekkonfiliktusait.
Azokban a kisebb &shorddkban, amelyekben az emberek — az
illetékes tudésok kutatisai szerint — kezdetben éltek, bizonyédra a
nagyobb izomerd dontétte el, hogy kinek az akarata érvényesiiljon.
Egy kés6bbi fejlédési fokon az izomer8héz bizonyos eszk6zdknek
a hasznalata is csatlakozik, s6t nagyrészt teljesen helyettesiti s
ekkor az gy6z, akinek jobbak a fegyverei, vagy iigyesebben alkal-
mazza 6ket. A fegyverek felliinésével a szellemi 16lény is mind-
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nagyobb szerepet kap s lassanként egészen dtveszi a nyers erd
szerepét.

A kiizdelem végcélia koézben allandéan ugyanaz marad: az
t. i. hogy az egyik iél a neki ckozott artalom 4altal kényszeriiljon
eredeti szdndékat, vagy ellenallasat feladni s igy a masik fél igeé-
nyei kielégitésének akadalya megsziinjén. Az erbszak akkor éri el
a legalaposabban ezt a céljat, ha az ellenfelet tartosan elharitja,
tehdt ha megoli. Igy egyrészt az ellenfél soha tobbé nem veheti
fel ujra a2z ellenségeskedést, masrészt sorsa mdsokat is elriaszt
atiol, hogy példajat kovessék. Az olési szandékot bizonyos meg-
gondoldsok leszelidithetik, megmasithatjdk, pl. az a meggondolas,
hogy az ellenséget hasznos szolgalatokra fel lehet hasznalni, ha
megiélemlitve életben marad. Ebben az eselben az er6szak a meg-
olés helyett megelégszik azzal, hogy leigazza és meghdditja az
elienfelet. Ez az ellenség kimélésének kezdete; ilyenkor azonban
a gvozének szamitani kell a legy6zott bossziuvagydra s ezzel
csokkenti a sajat biztorsagat. Ez tehat az eredeti dllapot, a na-
gvobb hatalomnak, a nyers, vagy intellektudlisan is tdmogatott
erbszaknak az uralma. Ez a rezsim — mint tudjuk — a fejlédés
folvamdn megvaltozott, amennyiben az erdszakbél lassanként jog
lett. Ezt a védltozast az lette lehetévé, hogy az egyes hatalmasnak
nagyobb erejét, t6bb egvesnek az ecgyesiilése paralizdlhatta, ki-
egvensulyozhatta. Az erdszak tehat megtorheld egyesiilés altal s
az egyesiilteknek ez a hatalma tulajdonképen mar jogot jelent az
egyesnek a hatalmaval, az egyesnek az erGszakaval szemben.

A jog tehat — mint lathatjuk — egy k6z6sségnek a hatalma.
Még mindig erbszak ez, amely kész barki ellen fordulni, aki ellene
szegiil; ugyanazokat a célokat koveti s ugyanazokkal az eszkozok-
kel dolgozik; ténylegesen csak az a kiilonbség, hogy ez mar nem
az egyénnek, hanem a kozosségnek az erdszaka.

Még egy feltétel is sziikséges ehhez az &tmenethez: az
egyesiilés tartos és dllandé kell, hogy legyen. Mert ha csupdn egy
hatalmasnak a legy8zése a cél s a sikeres legydzés utdn az
egyesiilés tjra szétesne, akkor az akci6 csak nagyon révid ideig
tarté eredményt érne el. A legkozelebb ugyanis, aki elég erésnek
érezné magat, megint Onkényuralomra térne s a jaték igy éllan-
déan megismétlédne. A kozosségnek tehat tartosnak és szervezett-
nek kell lennie, bizonyos el6irasokat kell alkotnia — ezek a tor-
vények — amelyek elejét veszik a rettegett fellizaddsnak; az els-
irasok betartisidra szervezeteket, hatésdgokat kell teremtenie, hogy
ezeket a torvényes elbirdsokat 6rizzék és gondoskodjanak a jog-
szerii er8szakos aktusok véghezvitelérél (erre valdok a mi tarsadal-
munkban a térvényszékek és bortonok személyzete, rendérék és
csendérok, stb.).

Az erdviszonyok mindaddig elég egyszeriiek, amig nagyjabol
egyenld erds egyének kozosségér6l van szo. A kozosségnek a tor-
vényei hatdrozzak azutin meg, hogy a személyes szabadsag mek-



214 Schmidt Janos: Jog és erbsza

kora mennyiségérél kell az egyesnek lemondani, hogy a békés
egyiittélés biztosithaté legyen. Az ilyen nyugalmi &llapot azonban
csak tedridban lehetséges, a valosiagban komplikdlodik a tényallas
azaltal, hogy a ko6zosség mar kezdettsl fogva nem egyforma ha-
talmu egyéneket foglal 6ssze, pl. férfiakat és ndket, felnétteket és
gyermekeket, majd a haborik kovetkeztében gy6zdket és legyé-
zotteket, akikbél késébb urak és rabszolgdk lesznek. A kozosség-
ben most a jog az egyenlétlen hatalmi viszonyoknak a kifejezdje
lesz. A hatalmasok testére szabjak s a leigdzottaknak csak kevés
jogot hagynak. A kozosség jogviszonyait ezaltal két oldalrol fenye-
geti egyensiilyzavar. Egyrészt egyes hatalmasoknak az a kisérlete,
hogy lerdzzdk magukrol a mindenkire érvényes korlatozasokat s
a joguralmat visszaviéltoztassik erdszakuralomra; masrészt az el-
nyomottaknak az az 4lland6 térekvése, hogy tobb hatalmat sze-
rezzenek maguknak s ezt a térvények megvaltoztatasaval el is is-
mertessék. Ez az egyenld jogokra vald térekvési hajlam kiilonosen
akkor valik jeleniéssé, ha a kozosségben eltolédas 4&ll be a ha-
talmi viszonyokat illetéen, ami kiilonféle gazdasagi vagy toérténelmi
momentumnak lehet a kovetkezménye. A jog azutdn vagy alkal-
mazkodik az 4j hatalmi viszonyokhoz, vagy pedig — és ez sokkal
gyakoribb — az uralkodé hatalmi csoportok nem hajlanddok a vél-
tozast figyelembe venni, ami aztan lazadashoz, tehat a jog id6leges
felfiiggesztéséhez vezethet, valamint tjabb er§szakprobdkhoz, ame-
lyeknek befejezése utdn egy 1j jogrend lép életbe.

Lathatjuk tehat, hogy egy kozosség keretein beliili érdekkon-
fliktusoknak erdszakos elintézését nem lehetett elkeriilni.

Nézziik meg most, mi van egy kozOsség keretein kiviil. Az
emberiség torténete allando sorozata a konfliktusoknak egy ko-
z0sség és egy vagy tobb masik kozosség kozott, kisebb és na-
gyobb egységek kozott, torzsek, orszagok, népek, birodalmak
kozott és ezeket a konflikjusokat csaknem mindig a habori eré-
szakprobaja 1utjan dontik el. Pedig a habori nem a legalkalma-
sabb eszk6z ehhez, mert a hoditds eredménye rendszerint nem
tartés ; az 4j egységek megint szétesnek, az er8szakosan egyesi-
tett részek Gj konfliktus-helyzetet teremtenek, amik aztin megint
eroszakos elintézést kovetelnek, pl. Osztrak-magyar monarchia.
E tekintetben az emberiség t6rténetében csak annyi valtozast latni,
hogy az azel6tti szamos, szinte folytonos kishaborukat ritkabb, de
annal pusztitobb nagyhdborik valtottdk fel. A haborik kikeriilése
csak akkor lenne lehetséges, ha az emberek egy kozponti hatal-
mat létesitenének, amelyre aztdn &atruhaznak a dontést minden
konfliktus esetén. Ez azonban csak akkor érne valamit, ha egy-
idejlileg a sziikséges hatalommal is felruhaznak.

Az elsd ilyen praktikus kisérlet a t6rténelemben a Népszo-
vetség, amelynél azonban a masodik fontos feltétel nincsen telje-
sitve. A Népszovetségnek ugyanis sajat hatalma nincs s nem is
lehet, amig a tagjai a sajat hatalmukrél, vagy annak legalabb egy



Schmidt Janos: Jog és erbszak ‘ 215

részérél a Népszovetség javara le nem mondanak. Erre viszont
manapsag nincsen kilatds. Minden jel arra mutat, hogy ma még
nem lehet a redlis hatalmat az eszmék hatalméaval potolhatni.

Mindebbél azt a fontos kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy a
jog, amely eredetileg nyers erdszak volt, ma sem mondhat le az
erdszak segitségérdl és alkalmazasarol. Ha mégis lemond rola,
olyan helyzetbe keriil, mint pl. a Népszovetség, amely ugyan min-
den tagjara érvényes hatarozatot hozhat, de nincsen meg a hatalmi
szervezete, az erOszakszervezete, a népszovetségi katonasag és a
harci gépek, amelyek a hatdrozatoknak érvényt szerezheinének.
Hiszen — mint Elie Faure teljes joggal figyelmeztet benniinket —
Krisztus sem a béke szavaival {izte ki a templombdl a kereskeddket...

Az allamoknak sem szabad visszariadniok attél, hogy a sajat
résziikrdl is erdszakkal védekezzenek — az értelem és a tobbség
igazsagos érdeke nevében — ha akdr az egyénenként, akidr a
kozosségben, akar mas kozOsségekben erfszaktiinetek jelentkez-
nek. Hiszen ha a békeszerets, demokratikus &llamok leszerelné-
nek s minden aron, kizdrélag békés eszkozbkkel igyekeznének
rendet teremteni a vilagban, az er8szakon alapulé regresszids
allamok pedig az er8szakot hasznélndk ugyanerre a célra — mint
ahogy ma tényleg azt is hasznédljdk — akkor révid idén beliil az
erészakallamok teljesen leigaznidk a demokrata allamokat és visz-
szasiilyednénk a jogrendbél az erészakrendbe. Egyes regresszids
allamokban ezt ma mar meg is figyelhetjiik.

A demokratikus kor a jogot iiltette az emberek lelkébe az
erészak helyett. Az utobbi években azonban az erészak mindezt
le akarja rombolni, amit elérehaladé torténelmi korok felépitettek.
A jog és erdszak viszonya veszedelmesen eltolodott az erdszak
javara s az erfszak esetleges gy6zelme minden kulturdlis vivma-
nyunkat fenyegeti. Egészen akut veszély ez, amely ellen véde-
kezni kell. Fenn kell tehdt minden erével tartani a jog eszméjét
és megOrzésének a vagyat az emberekben s ezen a téren ugy az
allamoknak, mint az embereknek a maguk életével kell példat
mutatniok. Az é16 példa egyuttal a legjobb morélis hatéerd is. Ha
az él6 példa bizonyitja a demokratikus, jogi alapon all6 rendszer
pozitivabb voltat, akkor ez egyszersmint a legjobb propaganda is
s ezdltal a leghathatosabb gatja a koztudatban az erdszak terjesz-
tésének. A tarsadalom gazdasagi hatéersi elvégzik a tarsadalmi
formék véltoztatasanak nagyobbik részét; az emberektdl és szer-
vezett alakulataiktol fiigg, hogy ez a legkisebb aldozattal s a foly-
tonossag fenntartdsaval az emberi értékek atmentésével torténjék
és az emberi fejl6désben haladédst, ne pedig kataklizmat jelentsen.

A jog és erbszak mai szembeéllitdsa egyéni sikon azt jelenti,
hogv az emberi lélekben mar-mar fejl6dé kozosségi érzést, amellyel
a tobbség érdekének ald tudja vetni magat, aldasassal fenyegeti
az egyéni 6sztén-hullam, ahogy tarsadalmilag ugyanezzel fenyegeti
az allam életének szervezett, meghatarozott rendszerét a tekintélyi
allamok 6nkénye. Minden esetre mindannyiunknak kotelessége a
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koztudat ébrentartasa és demokratikus értelembeni nevelése. Az
allamoknak a feladata pedig: fenntartani a folytonossdgot a jogon
épiil6 tarsadalmi rend és egy elibvendd kor kézott.

A jugoszlaviai magyar ifjusdg tradicidja, valamint jelenlegi
beallitottsaga kapcsdn is a jogrend pértjdn kell lenni az erdszak-
part helyett, de nem a semmittevs, gydva, mindenbe mar eleve is
belenyugvé jogrend partian, amely a sajat jot felfogott érdekében
hasonlé erbszakos eszk6zoktl sem riad vissza, mint amilyenekkel
ellenfelei tamadijak. Schmidt Jénos

A GUTENBERG-ALBUMBA

Irta: VORORMARTY MIHALY
Majd, ha kifirad az éj s hazug dlmok papjai sziinnek
S a kitoré napfény nem terem dltudomdnyt ;
Majd, ha kihull a kard az erészak durva kezébél
S a szent béke kordt nem cudaritia gyilok;
Majd, ha barombél s 6rdogbél a népzsarolé dis
S a nyomori pérnép emberiségre javul ;
Majd, ha vildgossdg terjed ki keletre nyugatrél
Es dldozni tudé sziv nemesiti az észl;
Majd, ha tandcsot tart a féld népsége magdval
Es eget ostromlé hangokon osszekidlt,
S a zajbél egy sz6 vdlik ki dorogve: ,Igazsdg!"
S e rég’ vdrt kivetét végre lekiildi az ég :
Az lesz csak mélté diadal szdmodra, nevedhez
Mélté emlékjelt akkoron dd a vildg!

MI TORTENT KINABAN?

A 16-ik szazad derekan az északnyugati pusztakrol lezuduld
nomad mandzsu térzsek megdontik a kinai nemzeti Ming-uralkodé-
hazat. A hodité mandzsuk fegyveres sikereit eldsegitette a Kind-
ban azidében dalé belsd harc. A Mukden falai ala érkez6 mandzsu
harcosokat a kinai agrartartomanyokban ugyanazidében fellangolt
parasztzendiilések elnyomdsara a kinai reakcios csdszari generalisok
hivtdk segitségiil: Az elnyomo rétegeknek &srégi és mindmaig bé
.— bar kétes — sikerrel alkalmazott médszerével taldlkozunk itt.
Napjainkban Franco spanyol tidbornok olasz, német és marokkoi
arab zsoldos-seregekkel perzselteti {61 a spanyol vérosokat és a
haldszfalvakban héaléjukat foné 6reg katalanok hazanépét, a baszk
banyak, aragéniai hegyek, andaluziai kertek torzsokos spanyol-
népét, Ferdinidnd és Izabella katolikus, de most mar koztarsasagi
utédait moérokkal életi Franco, a nemzeti szabadsagjogokat véds,
csaknem csupaszon védekezd polgari népet. Egy kinai Franco —
Vuszankvei tibornok — a 16-ik szdzadban, a ma is véresen sze-
replé Senszi és Sanszi tartomdnyokban felldzadt parasztokat el-
nyomni hivja a mandzsukat. De a mandzsuk, miutdn elfoglaltik a
kinai Doézsa-seregektl Pekinget és a zendiils paraszttomegeket



