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és 1gy felulnek a fasnsztak alhtasamak
hogy a  gazdasagi valsagot békeszerzo-
/ dések, gyarmati kérdések, tiilnépesedés,
vagy egyes allamok, s6t fajok ellenseges
magatartasa okozzék. )
Ez a tanulmany azonban vﬂagosan és
,»egyszeruen bemutatja, hogy ‘a. erzlsnek

nem az a valédi oka, hanem . a relativ -

tiltermelés, azaz, hogy a tdmegek fogyasz-
tasi lehetésége nem &l ardnyban aiter-

/melt art: mennyiségével. Mivel a terme-
\‘Iés nem tervszeriien megy végbe, hanem

minden t6kés termeld a sajit  belatdsa

szerint termel, nem szamolva a tomegek -

vétélképessélgé\?el — 'bedll a krizis, A
‘gazdasagi valsagok okozéja teh_ét a mai
tervszertitlen termelési rendszer. A mai

tarsadalomban a termelést nem a nép G

( -erdekex. hanem az egyes. termelok haszna

hatéro,zza meg. A fogYasztok nem azért

képtelenek ‘felvenni a termelt 4rit, mert
nincs 1 szikségiik, hanem mert az ala-
csony munkabérek és sovany hzetesek
miatt) nem | tudnak hozzéjutni, barmxly

| égets sziikség is lenne ra. fgy lehet azu-
tdn az, hogy mig egyrészrl a ‘tomegek

szitkélkodnek, 'masrészrol a termelsk |

‘hat\almas arumgnnytsegeket semmisitenek
_ meg, (pl. kévé, gabona), hogy megtartsak

ezeknek darnivojat. A termelés és a tar-
sadalom ezen ellentmonddsa iitkézik ki
a tokés termelés mai vilagkrizisében,
amit sem a békészjerzédések revizioja,
sem gyarmatok, vagy akdr az egész
glébus felosztisa — hanem egyediil a
;zocxahsta tervgazdasag kuszobolhet kl

M. K.

N

KONYVSZEMLE

Smclan' Lewns z Ez nilunk lehe- /
getlen. Sinclair Lewis 1j konyve teljes

képét adja a fasizmusnak. EzZ a konyva
kozelmultban tortént, fokent németor-
| SZégi | események hatasa ~alatt . sziiletett
~ meg és a totalis fasiszta dllamidedl ame-
rikai hiveinek elképzelt uralmat, igyek-
szik bemutatm Nem volt nehéz dolog a
joslas: az 'eurépai esemenyek bebizo-
nyitottdk, hogy a fasizmus minden allam-
‘ban, akar Eur6paban, akir Amerikaban
egyforma: nem a haladdst, hanem a re-
akcibt szolgalia. Azonban az iré két do-

:logban,'x;lemiadia tiszta képét a dolgok-

nak. Egyrészt, mert a dolgozé osztalyok

pértjait, \szemléletét &8 vagyait ' feltiinden |
vulgaris szemmel latja és szinte csodéla-

tos felel6tlenséggel mer elcsepelt kozhe-

lyekre tamaszkodm, mé.sres'zt a megoldast
Tiem az Osszes antifasiszta erGk ' 6ssze-

. fogdsaban latja, hanem valami homalyo-

san abrazolt polgari ideolégidban. Sinclair_

polgari ir6 és ez nagyban befolyasolja
[ vilagnézetét, azonban nem szabadna figyel-
menkiviil hagynia, hogy ma mér nem de-
\mokracia és zsarnoksag,’ haném osztalyok

f

“len”, intés.)

a!lnak szemben egymassal és ebben a
harcban a haladé polgarsagnak a dolgozé

‘tomegek mellett van a helye, -

A regédy cime: ,Ez nalunk lehetet-
A legtobb orszagban, ahol,
még gyengde a fa51zmus. mar §zmte unot-
tak ‘ezek a jelszavak: ,ez nalunk lehe-

tetlen”, ,ez nalunk nem t6rténhetik meg®. | j
Azonban ez nem igaz. / Minden lehetsé- | |

ges, minden megtortenhetlk ha nem né-
ziink vele ‘szembe és ‘nem akadalyozzuk;
meg gy6zelmét. g

. Ilyés Gyula: A pusztxik népe.
Illyes konyveét a polgan kritika meglepe-
téssel és szornyiikkodéssel fogadta. Ugy
latszik, addig hallgatott bizonyos tények-
r6l; ‘mig teljesen meg is feledkezett roluk.
A tényeket, melyeket lllyés mint cseléd-
ivadék legilletékesebben bemutat és mint
irdsmiivész igaiségként rakényszerit - az
olyaséra, nem' Ichetett ezittal sem elhall-
gatni, sem kétségbevonni-

Az iskoldban tanitott szabadsagszereto :
onerzetes, hazafias magyar nemzeit6l per-
sze, tenyleg meglepben kulonbozxk az a
kep, amelyet Illyes fest a nagyblrtokosok
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! pusztai cselédnépérol. Ez a ‘cselédnép,

‘mely nemzedékeken keresztiil egy urat
sioléél siolgafajta, onérzetében elpusztix
| \tott, megalazott artiszteld.

! ‘A pusztai lakossdg élelmezési viszo-
nyait nyomor ¢s formdlis' éhezés, lakas-
| viszonyait _pedig olyan szobik jellemzik,
melyekben négy csaldd, azaz hisz em-
ber ¢l egyiitt. Ez volna tehat az anyagi
f‘é\lets‘zinvonal ~ ( ,egy | koldus életszin-
" vonala, — melyet a nagybirtokos érde-
keltség kiilonbnek tart a kisparaszt élet-
viszonyainal s érvként hasznil a nagy-
blrtokrejdszer fenntartdsa mellett.

A gazdasagi elnyomast/a ‘cselédldnyok
korlatlan nemi kizsakményoldsa egésziti
‘i ki. Az urak, a f6ldbirtokostdl le a gaz-
. dasdgi gyakornokig, szabadon rendelkez-
' nek ‘a nécselédnek .../ egész testével is.
*Ezeket/az allapotokat még sulyos-
bitja a cselédség elszigeteltsége a vilagtol.

A nagybirtokok cselédsége ma a ma- -

gyar »munkésqsitélyn’ak a. legelmaradot-

tab,l,]egﬁntudatlanabb rétege, mely a szer-

vezkedésnek legelemibb formaihoz ‘, sem

Jjutott még el. De Hiyés megallapitja, hogy
Jlelke mélyén ott szunnyad a lazadas 6sz-

téne, a bosszx’xszomi Es az a tékés fej-
16dés, mely a gépek elterjesztéséyel meg-
ritkitja sorait,” kapcsolatba hozza egytittal
a gépeket kezel6 ipari- munkasokkal is
és igy megt dxt]a benne -az osztalyoniu-
datosodas folyamatat,

Szerkesztsi tizenetek

i Tiibl;cknek. Héboruellenes . kettds
szamunkb6l még par példany aﬂ \az/ ér-
dekl6dék rendelkezésére.

E. Zs. Noviszad., Mult szdmunkbok
a ,Fasizmus és Népfront” cimii cikk raj-

~tunk kivitlall6 okokb6l kimaradt.

Mindenkinelk., Ezen  szdmunkban
tobb' értelemzavaré hiba van. Kérjik
ezen technikai, hibdk szives elnézését.
Valammt elnézést kériink azért is, hogy
ez a szam  rajtunk’ kiviildll6 technikai
okokbdl 32 helyett csak 24 oldalon je~
lenhetett meg.

l’]]‘"'ﬂe}nzedékiink szellemét, torekvéseinek iranydt érinté levelek,.
kinyvek, folydiratok, cserepélddnyok, ismertetésre vagy lekoz-
lésre szdant munkdk Subotica, Postanski fah 88 kiildendék.

Felkérjiik munkatérsainkat hogy kézirataikat legkésébb laip-
zartaig, mmden hénap elsejéig sziveskedjenek bekilldem..
A cikkek lehet6le0' a paplr egyik oldaléra irodjanak
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