TOTHLUDASSY JANOS:

A
nacionalizmus

Ma, amikor a termelSerSk oly magas fokot értek el, hogy —
az amerikai tehnokratdk statisztikai adatai szerint — elég lenne, ha
az emberek csupdn 25 éviiktsl 45 éviikig dolgoznanak és pedig 660
orat évente, ami kereken napi 1 6ra és 50 percet jelentene és
mindennek ellenére az emberek életszinvonala az 1929-es év élet-
szinvonalanak a tizszerese lenne, a termelé erék és a gazdasagi
rend kozotti ellentét kézenfekvs és minden nappal hangsulyozot-
tabb. Ezt az ellentétet mindenki, ha nem is tudja, de érzi, ki a
gyomran keresztiil, ki a haszonrita cs6kkenése 4ltal. Ebbél ki-
folydlag, amint a vildgpolitikdban latjuk, az emberek mind hatéro-
zottabban és erdteljesebben dolgoznak a gazdasagi rend és a ter-
mel8 er6k kozotti ellentét megsziintetésén. Ennek az ellentétnek a
megsziintetése a t6ke magantulajdoni jellegének megsziintetésével
jar. Hogy ezt a javak mai birtokosai elkeriiljék., egy 14j allamfor-
mat, a fasiszta diktaturit igyekeznek tébb-kevesebb sikerrel életbe
léptetni. Ennek az 4j 4llamforménak az a feladata, hogy barmily
moédon segitsen a haszonratin. Kihaszndlva a tomegekben él6 és
n6vekvs ellenszenvet a téke uralma irant, demagdégiaval, vérnél-
kiili forradalommal s a szocialis jelszavak halmozasaval igyekszik
megszerezni azt a tomegalapot, amely nélkiill nem lehet imperi-
alista politikdt folytatni. Erre pedig sziiksége van, mivel a fasiz-
mus rabléhadjarattal ohajtja megsziintetni a tékeuralom valsagat.

A nacionalizmus ugyanigy, mint a szocidlizmus, eszkoz a
fasisztdk kezében, mely alkalmas elferditésekkel kiting szolgéla-
tokat tesz a tékének.

De nézziitk, miért leplezik a fasisztdk minden tettiiket, ugy a
koncentraciés taborokat, mint a politikai biinésok sterilizdlasat
nemzeti és faji takardval.

A polgari korszak kezdetén a nemzeti dllam volt az 14j tar-
sadalmi tartalmak 1j, széles és ill6 formaja, a tégely, amelyben a
feudalizmus maradvanyai felolvadtak. Akkoriban egyet jelentett
hazafinak és forradalmarnak lenni. Ezért ma a fasiszta orszagok
ir6i azt kalapaljak az ifjusag fejébe, hogy iires és céltalan id6-
szakok lefutdsa utdn a nemzeti érziilet, a nemzeti megvaldsulds
korszaka j6tt el. Vajjon ez a ,megiijhod6” nacionalizmus ugyanaz,
mint a polgari korszak elején? Térténetileg sziikségszerii formaja
valamely 1j tarsadalmi tartalomnak ? Avagy csak kapocs, amely
az eresztékeiben boml6 tarsadalmat erével tartja 6ssze? Hogy a
valasz kétségenkiviili legyen, sziikséges, hogy a nemzeti kérdést
illets fogalmakat megismerjiik.

‘ Az a hatalmas irodalom, mely a nemzeti kérdés terén kiala-
kult, mindenképen idokolt. Azonban méar a nemzet meghatirozasa
koriil is sok helytelen, zavaros megallapitassal talalkozunk. Gyak-
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ran Osszetévesztik a faj, nép és nemzet fogalmait s igy természe-

tesen nem tisztazhatjdk a nemzet térténelmi és tarsadalmi szere-

pét sem.

A nemzetet meghatdrozé elméletek koziil egyike a legelter-
jedtebb elméletnek nemzet-biologiai (élettani) elmélet. Ez lényegé-
ben véve a nemzetet faji alapra vezeti vissza. Megallapitja, hogy a
nemzet a szarmazds, a vér kozdssége. Minden fajnak kiilonleges.
vére van és ugy az egyéni, mint a nemzeti Ontudat pszihikai
(szellemi) tartalmat ez hatdrozza meg. A tiszta vér egyontetii nem-
zeti szellemet, a kevert vér pedig szellemi és igy politikai és tar-
sadalmi kiilénbségeket eredményez. Kénnyii azonban beldtni, hogy
a nemzet-fajelmélet nem birja ki a tudomanyos kritikat. A tudo-
many nem ismeri a vér szellemi hatdsat. Ezenkiviil a faj szélesebb
fogalom a népnél és még inkdbb a nemzetnél. A faj mindig tobb
népbdl all. Létezik angol, francia, német nép, de nincsen antropo-
logiai (embertani) értelemben német, francia, angol faj. Tehat a faj
antropologiai fogalom és semmiféle torténelmi-tarsadalmi szerepe
nincs. Csupdn azt az alapot képezi, amelyen a kiilonb6z6 koriil-
mények hatisa alatt kiilésnb6z6 népek fejlédnek ki.

A fajteoria mindig a reakcié természetes szdvetségese, amint
ez Gobinaunak, a mai német nemzeti szocialista fajteoria eléfutar-
janak szavaibol kitiinik : ,Mihelyt a fajok keveredni kezdenek,
tehat nem tiszta vér kezd ereikben folyni, roégtéon megjelennek a
demokratikus eszmék a testvériességr6l és egyenlGségrol”.

Az etnografiai elmélet szerint a népek a testi tulajdonséagok, a
nyelv és a kultura foka szerint oszlanak meg. A faj antropologiai,
a nép pedig etnografiai (néprajzi) fogalom. Egy fajhoz tartozoknak
ko6zos testi tulajdonsdgaik vannak, viszont a nép tagjainal a nyelv
és a szokasok kozosek.

Prébéljuk meghatdrozni most méar a nemzet fogalmat. A nép
alatt természetest, adottat értiink, mely hossza idékén ke-
resztiil 1ényegében nem valtozik, mig a nemzet alatt valami mes-
terségeset, mely az idék folyaman keletkezett. Tehiat a nép
van, a nemzet pedig keletkezik. A nemzet toérténelmi eredmény
és ezért nem alland6, hanem dinamikus fogalom, egy tarsadalmi
folyamat eredménye. A nép nemzetté alakulhat, de ez nem okvet-
len sziikséges. Ez a torténelmi feltételektsl fiigg. A nép képezi az
etnografiai alapot a nemzet kialakuldséhoz.

A nemzet a (1)nyelv, (2)teriilet, (3)gazdasagi élet és (4)pszi-
hikai konstitucio (szellemi alkat) torténelmileg keletkezett ko6zos-
sége a kozos kulturaban kifejezve. Ezek kozill csupan egynek a
hianya elegend, hogy a nemzet megsziinjon nemzetnek lenni. Ezek-
nek a meghatdrozdsoknak az Osszessége képezi a nemzet fogalmat.

A nyelv az é16 kapocs, mely egy nemzet tagjait ossze koti,
a legfontosabb eszkéz az emberek kozlekedéséhez egy nemzeti
kozosség keretein beliill. A nemzet csak az alland6 és rendszeres
koézlekedésnek eredményeképen alakul, mint az emberek nemzedé-
keken keresztiil valé kozos életének eredménye. Az édllando egyiitt-
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élés azonban lehetetlen k6z6s fold nélkiil. Az angolok és a jelen:
legi amerikaiak azelStt ugyanazon a teriileten éltek Anglidban és.
egy nemzetet alkottak. Késébb az angolok egy része Angliabol 1j
teriiletre, Amerikaba vandorolt és itt az 1j teriileten az idék folya--
méan északamerikai nemzetté alakult.

A nép etnografiai (néprajzi), a nemzet torténelmi kategoria
(fogalom). De nemcsak torténelmi kategéria, haném torténelmi ka-
tegoridja egy meghatarozott idészaknak, a kapitalizmus keletke-
zési idészakdnak. A hiibériség likvidalasdnak és a kapitalizmus
fejlédésének folyamata 6sszeesik az emberek nemzetté vald Gssze-
kapcsolodasi folyamatanak idejével.

A téke a legelhagyottabb teriiletekre is behatol és igy alap-
jaban bontja meg az elmaradt lakossig életét. Osszes viszonyait
forradalmasitja, berantva a legelmaradottabb népeket is a modern
élet o6rvényébe. Kifejlédik az ipar és a kereskedelem. Nagy
véarosokat épitenek. A varos-dllamok azonban akadilyozzdk a za-
vartalan gazdasagi élet tovabbi fejlédését. Minden par kilométerre
1j valtojog, az ipariizés mas feltételei, mds biirokratikus és vam-
nehézségek, a varosi céhrendszer, stb. nehezitik az 1j gazdasagi
rend kialakuldsat. Mindez a t6kés szdmara lehetetlenné tette a
munkaerd, ércekben, vizier6kben és nyersanyagokban gazdag he-
lyekre val6 Osszpontositasat. Az egész ,haza" zavartalan kizsak-
manyoldsa az ipari fejlédés elsé feltétele. A tdrsadalom gazdasdgi
életének ezen valtozdsai hiven titkr6z&dnek vissza a polgarsag
ideologidjaban : megjelennek az ujsdgok és a kényvek, felelevened-
nek a torténelmi tradiciék. A nemzeti szinhdzak, a nép nyelvén
megjelend irodalom, mind az alakulé és fejl6dé nemzet erdit mu-
tatja. Megalakul a nemzet, a nemzeti 6ntudat kiszélesedik, nem-
zeti idedlok sziiletnek, azonban ezek a mar kifejl6dott nemzetek
dllami szervezetében taldlnak ellenéllasra. Megkezdédnek a kiilon-
b6z6 nemzeti harcok, amelyek mindeniitt elemi erével térnek ki s az
ellendllas 4ltal csak novekednek. A piac korilli harc képezi a
nemzeti harcok magjit. A piac az elemi iskola, ahol a polgarsig
nacionalizmust tanul. A nemzetiségi gyiilolet csupin forma, amely-
ben a kiilonb6z6 nemzetek burzsodziai kozétt a versengési gyiilo--
let megnyilvanul. Ez a nemzeti gyiilélet a munkasosztaly szamara
ongyilkossédgot jelent.

Amint lattuk tehat a nacionalizmus a t8ke kialakuldsanak id6--
dészakaban forradalmi és haladé volt.

Az eredeti forradalmi nemzeti dllamok a kapitalista termelési:
mod kifejlédésének k$vetkeztében dtalakulnak imperialista dllamokka..
Ezeknek az imperialista allamoknak legtipikusabb képviselsi a kii-
16nb6z6 fasiszta allamok, amelyek ismerve a népek szeretetét a sziil6-
16ld, a megszokott és ismert sziikebb kornyezet irant, igyekeznek ezt
is a maguk javara kihasznalni. Felosztjdk az egész nemzetet naciona-
listdkra és nemnacionalistikra, hogy ezzel is gyengitsék a dolgozé
tdmegek szabadsagukért folyé mozgalmat. A nacionalistadk kozé
sorozzék mindazokat, akik politikdjukat és gazdasagi helyzetiiket.
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jovahagyjak. A nem nacionalistik pedig a nemzet 6sszes tobbi elemei.

Elsikkasztjdk a dolgozé tomegektsl kulturdlis és nemzeti
értékeiket. Igy példaul torténelmiinkben 4tmdazoljdk és meghami-
sitjdk a magyar parasztsig szabadsagért és foldért folytatott kuruc
harcait. Az dgynevezett hivatalos nemzet {innepli Martinovicsot,
akire ha élne, ugyanaz a sors varna az uralkod6 osztalyt6l, mint
amilyenben része:volt az osztrak kényuralom részér6l. A forra-
dalmi, minden haladészellemii népmozgalomban aktiv résztvett
Petsfit kikialtjdk a szerelem és bor dbrandos kéltdjének. A nép
felszabaditdsara irdnyulé harcok vezéreit, az aradi vértanutikat
iinneplik, mintha valami fasiszta, szabadsagot eltipr6 allam tabor-
nokai lettek volna. Adyt, az 4j id6k viharmadarat ugy igyekeznek
bedllitani, mint valami borgdzds, mellét dongetve magyarkodé
nemes urat. KisajatitidAk az ismeretlen katona emlékét, a kiilén-
b6z6 harctereken hiadba elpusztult szdzezres munkds és paraszt-
tomegek megszemélyesitdjét.

A hazaszeretetnek ez a monopolizdlasa a torténelem egy
bizonyos fokan til mar nem lehetséges. A patriotizmusnak az egész
nemzetet kell képviselnie. Ez a hazaszeretet nem egyezik az ural-
kod6 osztdlyok alhazaszeretetével. Az dlnacionalistaknak a haza
egy létezd valami, amely az embereken — akik azt képzelik —
kivill él. Az 8 szdmukra létezik a haza és emellett a nép. Elkép-
zelésiikben a haza mint él6 személy jelentkezik, amelynek meg
van a kiilon kivdnsdga és akarata. Mikor a haza megszolal, a nép-
nek el kell hallgatnia. Ezek az 4alnacionalistik azt allitjak, hogy
6k a haza érdekében beszélnek, de tudni vald, hogy ezt valamely
ipari, kereskedelmi vallalat vagy nagybirtok nevében mint iizlet-
emberek mondjik, nem szamolva azokkal, akik mindennapi munka-
jukkal biztositjak ezeknek a vallalatoknak fejl6dését és hasznat. Igy
naluk a haza fogalma csupan védjegy iizleti érdekeiken.

A haza azonban semmi mas, mint az élék egy kozossége.
Nem lehet elképzelni a hazat nép nélkiil. A haza nem a sors jatéka
altal, vagy egy csaldd kezdeményezésére jott létre, hanem ember-
milliék szazados kiizdelmének eredménye, akik ugyanazon foldrajzi
és torténelmi viszonyoknak voltak aldvetve s feltétlen sziikséges a
fejl6dés és haladas szempontjabol, hogy a nép szabadon kifejez-
hesse kivansagait, mert a nép szava: a haza szava.

Amint latjuk, a fasiszta érvelések a nacionalizmussal csak igazi
torekvéseik leplezésére és a dolgozok tomegeinek félrevezetésére
szolgalnak. A fasisztaknak az imperialista (hoditd) 4llam az idedlja,
melyben az uralkodé nemzet t6kés osztilya teljhatalmulag igazza le
az Osszes nemzeti kisebbségeket az illet6 allam keretein beliil. Te-
hat abban az orszagban, amelyben a fasizmus uralkodik, a nem-
zeti kisebbségek halalra vannak itélve. Példa erre a jugoszlavok
helyzete Olaszorszagban.

A kisebbségeknek a demokratikus, liberalis 1égkor nélkiilozhe-
tetlen, mert igy 6rizhetik meg nemzetiségiiket, nyelviiket s kulturajukat.
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