Hivatasos és dilettans

Az a vita, amely Kisbéry Janos és Szirmai Karoly kozétt
keletkezett, élénk érdeklédést valtott ki a jugoszlaviai magyar irok
korében. A vélemények természetesen kiilonféleképen oszlanak
meg. Nem akartam hozzasz6lni ehhez a vitdhoz, hogy most mégis
hozzaszolok, annak oka a Reggeli Ujsag 4prilis 2-4n megjelent
Mentornak ,Hivatasos és dilettans” c. cikkének {feltiiné tévedése,
amelyet nem lehet sz6 nélkiil hagyni.

Mentor ugy vélekedik, hogy hivatdsos és dilettdns kozott az
a kiilénbség, hogy ,a hivatdsos minden idejét, munkabirdsat és
ambici6jat abba az irodalmi vagy miivészeti tevékenységbe helyezi,
amit hivatdsul kivalasztott..." Ez valami egészen 1j dolog, mert
eddig ugy tudtuk, hogy a miivészethez sziiletni kell, azt nem lehet
megtanulni, még kevésbé lehet azt csak gy egyszeriien ,hivatasul”
valasztani. Elhihetd — hogy valaki minden belsé sugallat és tehet-
ségérzés nélkiil elhatirozza, hogy a versirdst, zeneszerzést, vagy
a dramairast hivatasul valassza? De a megnyilatkoz6, vagy kény-
szererejli vagy valamilyen miivészi dologgal kapcsolatban mar
tehetséget jelent. Mert ahol nincsen semmi, ott nem is nyilatkoz-
hatik meg semmi. Ezt bar megcafolni latszik Mikszathnak egy
mondasa, aki egy ifja koltének — ki azt a bizonyos megnyilatkoz6
és kényszererejli vagyat mozogni érezte magaban, — azt vala-
szolta, hogy az nem feltétleniil tehetség, az giliszta is lehet. Mik-
szath mondésa inkabb csipkedd szellemesség, mint igazsag. A kény-
szererejii vagy valamely miivészi dologgal kapcsolatban — kétség-
teleniil — tehetséget jelent. Mas kérdés, hogy ez a tehetség tud-e
egyuttal megfelelé format is 6lteni. Ha nem tud, dilettdns. Ha fud:
miivész. Es minél jobban, kézvetlenebbiil tudja, annal nagyobb
miivész.

Hiszek abban, hogy a ko6lt6 nem lesz, hanem sziiletik.

Azt a laikusok is tudjak, hogy a sziiletett koltének is tanul-
nia, fejlédnie kell. Nem lehet mindjart az, amire valoban hivatott.
Egyszer mar irtam err6l egy masik cikkemben (Hid, 2. sz.) s ott
azt bizonyitottam, hogy a tehetség nincsen korhoz kétve. A koltsi
fejlédés nem egyforma. Mindegyiknél mas és mas. Az egyik hama-
rabb, a masik késébben jut fejlsdésének kulminalé csticspontjahoz.
Sét olvastam mar olyan tehetségekrdl is, akik mar életiik javat
leélték, amikor a benniik szunnyadé miivészi hajlamok felszinre
tortek : egyszerre irni, festeni kezdtek és igen értékes miivészi
alkotdsokkal ajandékoztdk meg az emberiséget. Sok kritikus és
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szerkeszté téved, amikor azzal dobja vissza a kezds, tebetséges
ko6lt6 versét, hogy abban sok a helyesirasi hiba, vagy hogy még
nincsen egészen tisztdban a magyar nyelv tdrvényeivel. Bar a
szerkeszt6nek is igazat kell adnom, mert aki irasaival a nyilva-
nossag elé 1ép, ismerje a magyar nyelv térvényeit és tudjon helye-
sen irni. De az nem von le semmit a vérbeli kolts tehetségébdl,
ha kiizd is néha a helyesirds szabalyaival. Ritkdn akad olyan egy-
szerii és csak elemi iskolédval rendelkez6 egyén, aki anyanyelvén.
helyesen irni tudna. A helyesirdssal még az tgynevezett tanultabb
osztaly is nagyon sokszor nincsen tisztaban, attél pedig elvarjuk,
mert az tobbet tanult és dllandéan tobbet olvas, — de még az
érettségi utan is kénytelen egyik-mdsik beismerni, hogy még min-
dig nem tud helyesen irni. Ez nemcsak a magyar nyelvre vonat-
kozik, hanem 4&ll ez minden nemzet nyelvére. kiilonésen az angol,
francia és német nyelvekre, mert ezeknek a helyesirasa kiillonésen
nehéz. Néha az egész emberélet nem elég arra, hogy egy nyelvet
tokéletesen elsajatitsunk. Nem beszélve azokrol a népekrél, akik
kisebbségi sorsban élnek és anyanyelviikén kiviil az allamnyelvét
is meg kell tanulniok. Aki vasszorgalommal nem gyakorolja az
irast, nem olvas, vagy nem tanul fovdbb, legtobbszor egyik nyelven
nemhogy irni, de még rendesen olvasni és beszélni sem tud. Mert
tanuldssal lehet tudast szerezni, a helyesirdst is elébb-utébb ellehet
sajatitani, de a szerkeszt6 1irb6l — hacsak nem sziiletett kolté —
sohasem lesz kolts, legfeliebb csak nagyon miivelt ember és joé
stiliszta marad.

Abban igaza van Mentornak, hogy a hivatdsos hegediimiivész,
aki naponta nyolc-tiz orat is gyakorol, tobbet tud, mint a dilettdns
hegediis, aki csak szabad idejében jatszik, hogy rovid id6re a ked-
vét toltse. Igaza van abban is, hogy ilyen eltérés van a profesz-
szionatus és a miikedvel6 ¢életberendezkedése kozott a szinészet
terén is. Es tovabb azt bizonyitja, hogy a festészet, szobraszat,
illetve a koltészet terén sincs maskép, ahol diferencialt irodalmi
¢élet van. ps itt van Mentor tévedése. Ha a szinészet terén sincs
masképen, a koltészetre ez nem 4ll. Mentor elfelejti, hogy van elsé
és mdsodrangd miivészet. A koltészet, festészet, szobrdszat és a zene-
koltészet elsérangu miivészetek. A szinjdtszds, az énekmiivészet és a
tdncmiivészef, méasodrandi miivészetek. Sét ide sorozndm a képzs-
miivészetet (Architektura) is.

Mentor hegediimiivésze is masodranga miivész, mert nem a
sajat, hanem a zenekoltd alkotdsat interpretalja. A szinmiivész, az
énekmiivész és a tancmiivész is masodrangi miivészek, mert &k is
mas szellemi termékeit tolmacsoljak s inkdbb csak fejlett techni-
kara, rutinra van szitkségiik, (Hiszen kozismert, hogy nagyon sok
tehetséges kolt6 nem tudja sajat versét ugy elszavalni, ahogy azt
egy szavalomiivész tudja, noha 6 maga koltéi alkotdsra képtelen).

Nem akarom védelembe venni a dilettansokat, de Mentor
szerint a ,miikedvel6 csak iires 6raiban, ha . nagyon kovetelGen
széallja meg az ihlet, foglalatoskodik az irodalom vagy a miivészet.
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valamely teriiletén." A cikkir6 ezzel elismeri, hogy a dilettanst is
megszallhatja az ihlet. De ha az ihlet véletleniil (?) akkor is meg-
széllja, amikor éppen nincsenek ,iires 6rai?" Akkor elhessegeti?
Vagy az ikletet kormanyozni is lehet? Ha igen, akkor ebbél azt
is lehet kovetkeztetni, hogy az tdgynevezett ,hivatdsos”, aki min-
den idejét miivészetének szenteli, nem alkot ,iires 6raiban”, hanem
kell, hogy ,allandéan” transzban, ihletben szaladgéljon. Ha nem,
akkor a hivatdsos is csak id6szakonként ieremt, alkot, mint a dilet-
tdns az & iires 6rdiban.

Nem hinném, hogy Mentor ezt igy gondolnd. A tévedés egy-
szertien ott van, hogy Mentor csak azt ismeri el irénak, koltének,
akinek az iras f6foglalkozasa, nem tekinti irénak, sem koltének
azt, aki csak ,iires ordiban" ir (még ha nem is dilettans [?]) — aki
nem magabol az irdsbol él.

Ezek utan aligha van tobb, mint egy par ir6 az egész vila-

gon. Mentor szerint akkor nem volt ir6: Shakespeare, aki iigyvéd-
bojtar és szinész koraban irta meg jelentés dramait. S allitélag a
lotenyésztéshez is kitiin6en értett. Nem voltak koéltsk: Goethe és
Schiller, mert az el6bbi udvari tanacsos és miniszterelnék volt, az
utobbi pedig a jenai egyetemen térténelmet adott els. Nem volt iré
Tolstoj sem, mert foldbirtokos volt és néha az ekeszarvat is tolta.
Dosztojevszki hadmérnok, Gogoly és Maupassant hivatalnokok, Dickens
tigyvéd, majd a ,Morning Cronicle” tudésitéja, Knut Hamsen kikoto-
munkas. ;
A magyarok koziill nem volt kélts: Csokonai Vitéz Mihdly,
mert helyettes tanar volt. Nem volt kolté Berzsenyi Ddniel, a ki-
tiin6 gazdasz, ki ebben édesatyjat is feliilmulta. Falusi maganydban
a romai klasszikusokat olvasta. Nem a szerelem és a szépnem
koéltéje, hanem a legmagasztosabb férfikoltészet képviselbje, klasz-
szikus 6dakolts. Egyszerti dilettdansbol képezte ki magat, s az ugy-
nevezett ,hivatdsos” ir6k nem gyézték eléggé csodalni. Berzsenyi
kiilonosen eklatdns példa, mert lelke messzir6l, minden vezetd kéz
nélkiil szivta magaba a klasszikusok szellemét. A csendes falusi
maganyban ,iires 6rdiban” fejlesztette ki maradandé koltészetét. .
Nem volt kolté Peféfi sem, mert szinész és lapszerkesztd volt. Es.
Arany Jdnos, amikor a Toldi-t irja jegyzs, bdré Eotvos Jozsef pedig
publicista és kolts.

A ma ¢él6k kéziil Mentor szerint nem irék H. G. Wells és
Lagerléf Zelma, mert jelentés irodalmi munkdjukat még tanité ko-
rukban irtak. Szabé Dezsé, Berde Mdria sem irék, mert tanarok.
Meécs Ldszlo és Makkai Sdndor: papok.

A vajdaségi irékat véve, nem irok: Szirmai Kdroly, Herceg
Jdnos, Kende Ferenc, mert hivatalnokok. Kristdly Istvdn és Czirdky
Imre, tanitok. Ardnyi Jené, Havas Kdroly, Markovich Mihdly és Toth
Bagi Istvdn, mert ujsagirok. Batta Péter és Borsodi Lajos iigyvédek.
Czaké Tibor, Dudds Kdlmdn, Govorkovich Jdnos gyogyszerészek.
Ambrus Baldzs, Munk Arthur pedig orvosok.
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Es nem volt ir6 néhai Szenteleky Kornél, mert 6 is orvos volt
és betegeket volt kénytelen fogadni, latogatni és csak ,iires 6raiban"
néha estétsl-hajnalig engedhette 4t magat ihletének.

Mindezek nem voltak, illetve nem lennének irék?

A végtelenségig lehetne ezt folytatni s ezért nem osztom
Mentor nézetét abban, miszerint: ,téves az a beadllitds. hogy itt
vannak hivatisos magyar irok ..."

Ha valéban nincsenek, akkor nincsen jugoszlaviai magyar
irodalom sem. Minden ami eddig tortént, mindent amit eddig itt
kiadtak nem irodalom, mert az itteni ir6k legtobbje nem az ira-
saibél él; minden csak mulé délibab, hia dbrand, mert az irok itt
naz irodalomnak csak reménytelen szerelmesei, akik reggeltdl-estig
4lmaiktol merében, idegen foglalkozas robotjat nydgik.”

Hat el lehet ezt fogadni?

Tény az, hogy nem mindig az anyagi gond hidny, nem az
anyagi javak formaljak ki a nagy miivészi egyéniségeket, de az is
igaz, hogy értékes és halhatatlan miivészi alkotdsok csak akkor
sziilethetnek meg, ha az alkot6 miivész megszabadul az anyagi
gond bilincseitdl. De ma kiilonésen nem olyan fényes mesterség
az irds, hogy abbol gond nélkiill megélni is lehessen. Ma minden
irénak van valami féfoglalkozasa. S ha az irds valamelyiknél csak
mellékfoglalkozas, attol még lehet igen nagy ir6 valaki. Ma ellen-
kezdleg: nem szamit rendes embernek az, aki arra  tamaszkodik,
hogy miivészetébsl megélien. Konnyelmiéi és 1éha, akit egyszeriien
nem lehet komolyan venni. S az a miivész, aki kibtjik mas munka
alél, hogy miivészete ne szenvedjen csorbat, rendszerint sivar
£letkoriilmények kozé keriil. A koézvélemény az, hogy hat ne
foglalkozzék olyasmivel, amib6l nem lehet megélni. Valasszon
valami becsiiletes foglalkozast, s ott iires ordiban foglalkozhatik
ilyen bolondsagokkal is. Nem valtoztat a tényen az sem, ha a
miivész valamilyen alkotissal irodalmi sikert ér el és kedvezd
anyagi viszonyok kozé kerill — hivatasat feladja és teljesen mii-
vészetének él. Az idedlis dllapot talan az lenne, ha a nemzetek
torvényt hozndnak a miivészek megvédésére, kivilogatndk miivészi
ertékeiket, alkalmat adndnak a szegény tehetségeknek a tanulasra,
felszabaditanak 6ket az anyagi gondoktél, hogy miivészetiiknek
£lhetnének és nyugodtan fejlédhetnének.

Ha felnéziink a csillagos égre, megszamlalhatatlan, kisebb-
magyobb csillagot latunk. Az esthajnali csillag a legfényesebb, a
legkaprazatosabb. Mindegyik csak annyi fényt sugdrozhat ki 6nma-
g4bol, amennyiben az Alkoté6 benne megnyilatkozik. Igy van ez a
miivészekkel is. Van kisebb és nagyobb tehetség-fény, mindegy:
csak annyit ad 6nmagabol, amennyit tud. Az egyik koélts-fény mar
olyan kicsi és halvany, hogy alig vehetd észre. De ki meri két-
ségbe vonni a kisebb fényii csillagrol, hogy az — nem csillag?
Ki meri tagadni, hogy a kisebb erejii miivész nem — miivész?
‘Goethe fénye olyan nagy, hogy a csillagok kozott 6 az esthajnali
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csillag. Csak annyiban vagyunk, amennyiben megnyilatkozunk. A
tehetseg o6ntudatos, tudja, hogy jut bizonyos fogalmakhoz, felfedez
és utdnoz. A langész: teremt és feltaldl. Ugy jut valamihez, anél-
kiil, hogy magyardzatdt tudnd adni.

Nem sorozom Vtrag Benedeket és Guaddnyi Jozsefet Ady és
Kassdk mellé, de ki meri mondani, hogy az elébbiek is nem vol-
tak koltok? Az alkoté miivész ereje eruptiv modon, Oszténdsen
tor ki, az olvas6 megérzi a teremtés lazat, amely megkiilonbozteti
6t a tehetségtelen, legtobbszor szorgalmas, miivelt dokrinatol.

Heinz Vilmos

Igazsag és szolam

(Uzenet egy falunak,
hogy vdrosok is értsék . . )

Nem akarom félsorolni azt a szamtalan elméletet, amellyel
az emberiség nagy bolcseldi, Platotél kezdve a legujabb gondol-
kodokig tudoményosan igyekeztek meghatarozni az igazsag fogalmat.
A sok elmélet és meghatdrozas koziil csak egyet akarok kiragadni,
amely igen markdnsan érzékelteti az igazsig fogalméit abban a
gyakorlati vonatkozasban is, amellyel kapcsolatban ezzel a targgyal
foglalkozni szeretnék. A kozépkor egyik legnagyobb keresztény
bolcseldje Grossoteste, lincolni piispdk az igazsdg azon ontologiai
fogalmazdsdbol indul ki, hogy az igazsdg és a valosdg azonos.
Vagyis, ami igaz, az egyuttal val6 is. Ez az alapelv még sokkal
szebben mar Augustinusnal is kifejezésre jut, akinek tanitdsa szerint:
»Veritas est id quod est" — minden dolognak lényege, valdsiga
tehat az 6 igazsaga.

Mindez az igazsaggal kapcsolatban egy vidéki, ,Tiszamellék"
cim{i hetilap hdrom hénap el6tt megjelent szamai vezércikkeivel
kapcsolatban kivankozik tollunkra. A tisztelt cikkiré ur ezekben a
cikkeiben 1gy fejbeverte, meghurcolta az igazsigot, hogy minden
joérzésii emberben, akiben van egy kevés velesziiletett igazsag-
érzet, felszakad egy nagydarab keser(i fijdalom. Az igazsignak a
valésaggal valo azonossagaval vagy nem volt, vagy ami sokkal
stilyosabb biin — nem is akart tisztdban lenni, gondolvén, hogy a
kett6t el lehet egymastol véalasztani. Azt hitte, hogy a tarsadalmi
megmozdulasokban elég az, ha valaki felkialt: ,Vezér vagyok!" —
és ezzel rendben van minden. Nem tudta azt, hogy a vezérséghez
a tomeg megbizé szava, hite és segitsége sziikséges. Elfeledkezett
1a{rr()%{. hogy ezek hijan valétlansagot allit, amikor vezérségre hivat-

ozik.

Azt hisszitk, annak igazsdgit nem nehéz bizonyitani, hogy
kozkatondk nélkill még soha senki sem lehetett vezér. Helyesebb
lett volna tehat talan el6bb megkérdezni azokat, akik erre leghi-
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