A kereskedoifjak
gazdasagi és kulturalis helyzete

A kereskedelem intellektualis foglalkozas. Azt is mondjak:
réla, hogy tetéfoka az -improduktiv gazdasagi termelésnek, mert:
tisztan kozvetitd szerepet jatszik a fogyaszté és a termeld kozott.
Osidéktsl fogva, a kereskedelem patricius foglalkozasnak szdmi-
tott, mely egyben a polgdri- arisztokrdciat is megteremtette. A
kereskedelem volt a mai tirsadalom kialakuldsénak inditéoka és-
mint ilyen a legmesszebbmené biztositéka a polgari kozéposztaly
jolétének és fejlédésképességének.

De a kereskedelem egyben a legérzékenyebb szeizmografja.
gazdasagi életiinknek, melynek legkisebb ingasat is hiven érzékelteti.

A vilaghaboru utdni gazdasagi-fellendiilésben a kereskedelem:
a hatartalan lehet6ségek tere lett. Ez a fellendiilés természetesen:
magaval hozta, hogy a legkiilonb6z6bb tarsadalmi rétegek rave--
tették magukat. Gombamoédra szaporodtak a legkiilonb6zébb keres-
kedelmi véllalkozdsok. Magatdl érthetd, hogy a vérosi proletari-
atus a ko6zéposztaly fiaival egyetemben szintén a kereskedelemre-
vetette magat. Hivatalnokok és iparosok gyermekei a legkiilonbo--
z6bb kultirélis kvalifikacioval, mind erre a palyara lépett.

Azonban a mindentlehetdségek tere is lassan helyet adott a:
gazdasagi valsdg lassan 6lésének. A mar6l holnapra teremtett val-
lalkozasok botranyos becsukdsa volt az eldhirnoke a valsagnak.
Redukciék, elbocsajtésok naprél-napra bizonytalanabba tették a.
fiatalok sorsat, akik erre a palyara 1éptek, mert cséabitotta ket a
konnyii pénzkeresés és 6nallositds lehetdsége.

A 20—21 éves fiatalok mindinkdbb vesztik 1abuk alél a talait.
A felszabadult gyakornokokat és inasokat ragdlyszeriien bocsajtjak:
el azon a cimen, hogy nem tudnak alkalmazast adni a fiataloknak,
mer- els6bbségben kell részesiteni a csaldddal biré alkalmazotta--
kat, akik nem kapnak fizetést aranylag, mint amennyit a fiatalok.
Ez nem jelenti azt, hogy az 4j generéacid tulzott fizetési igényeket
tamasztana, de a csalddos emberek sem kérnek vagy kapnak tob-
bet, mint ami egy egyediildllo6 ember létminimuma lenne. Vagyis.
a fizetés a csaladdal biré alkalmazottaknal sem haladja meg a
maximalis 6—800 dindrt. Viszont ez az 6sszeg nem haladja til a
létminimumot.

A dekonjunktura fellépésével szokdssa valik az is, hogy a
térfialkalmazottakat fiatal gyermekleanyokkal valtjak fel. A kvali-
tikaciéban gyengébb elarusitélanyok olcsébb munkaersk (fizetésiik:
havi 100—300 dinér) férfikollégajukndl is a munkaadé megtaka-~
ritia a sziikkséges ndi személyzetek koltségeit is.
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A gazdaségi leromlds magaval hozza a mordlis 6sszeroppa-
nast is. A kriminalisztika gbrbéje naprol- -napra emelkedik. Ez ter-
mészetesen ugy a kereskedelemre, mint az iparra egyardnt vonat-
kozik. Csempészések, betorések, valamint a kabitészerek ardsitdsa
veszedelmes mérveket 6lt. Fiatal egzisztencidk 6sszeroppandsa az
ongyilkosok rovatdban érik szazadunk szégyenévé. Es témeges
professziovaltoztatas. A felszabadult kereskeddgyakornokok és ta-
noncok valami isteni csoddban remélve ipart tanulnak, hogy igy
alltassak magukat pillanatnyilag. Es aki megmaradt, vagy a leg-
fiatalabbak, akik most keriiltek a palyara, azok is csak fiatalsiguk
optimizmuséaval vergédik at a napokat...

Amint mar az el6bb emlitettem, a maximalis fizetések 6—800
dinar koézott valtakoznak. Ha azonban tekintetbe vessziik, hogy
ezt a fizetést csalddos emberek kapjik, tigy nem kételkedhetiink
abban, hogy egy fiatal, nétlen keresked6embernek a fizetése nem
haladja meg a 4—500 dinart. A legtébb esetben ebbdl a forras-
b6l kell még az otthoniakat is tdmogatni, mert rendszerint a csa-
ladban van egy-két munkanélkiili testvér vagy névér, vagy ami
még rosszabb : iskoldba jar6 fiatal. Ez a pénz nem elegendo arra,
hogy sajat sziikségleteit fedezze, nem hogy a szdmara annyira ki-
vant, de lukszusszamba mend kultirdlis igényeit fejlessze. Szinhdz,
mozi, vagy egyéb tOmegszérakozasra csak a legsziikségesebb
megvondsa esetén tellik. A ko6zéposztily egykori konyvgyiijté szen-
vedélye ma mar csak vigydlom, mert hisz a méregdriga koény-
vekre gondolni sem lehet.

A kézéposztily orientdlodatlansdga magaval hozza az 1j ke-
reskedBgenerdcié teljes sotétségben valé tapogatézdsat. Sem kul-
thralis, sem gazdasigi tekintetben nem tud tajékozodni. Gazda-
sagilag minden erejével azon van, hogy magdnak a polgari jolétet
biztositsa, mig kulturalis tekintetben megoszlanak : amig egyik része
a legkonzervativebb védelmezéje a polgari dekadencianak, addig
a masik fele a legortodoxibb hirdetéje a materialista tanoknak.

Ellentmondésnak tetszik az a tény, hogy az 1j kereskeds-
generdci6 maga a hirdet8je olyan tannak, mely a kereskedelem
létjogosulatlansagat vallja, improduktiv tirsadalmi szerepe miatt.
De ez a dialektikus ellentmondds magaban a tirsadalmi szerepben,
a kereskedétarsadalom szerepében rejlik, anndl is inkdbb, mert a
koézéposztaly valsdgbajutott ta]ekozatlansaga megteremti a leg-
kiilonb6z6bb ellentmondésokat is.

Mér most ha tekintetbe vesszilk azt a sajatos helyzetet,
amely benniinket érdekel, akkor lathatjuk, hogy kisebbségiinkhoz
tartoz6 kereskedéifjak 6nképzokéri jelleggel biré kulturalis egye-
siiletekbe tomoriilnek, ahol tgy kulturalis, mint gazdasdgi problé-
makkal foglalkozva, 1épést tartanak bizonyos tekintetben a kornak
megfelelo szellemmel, addig a kisebbségi fiataljaink a legmesszebb-
mendé individudlis szepardltsigban élnek. Nincs sem kulturalis,
sem gazdasagi intézményiik, ahonnan egyiittes erével indulva va-
lami pozitivumot tudndnak felmutatni. Természetesen nem szamit-
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hat6 a wvallasi csoportosulds, mely ethikai értékén kiviil nem
pozitivum.

Onképzokéri jelleggel biré egyesiiletek meghoznik annak a
fondk helyzetnek a likvidalasat, hogy a jugoszlaviai magyar kisebb-
ség kereskeddifjai nem harcolndnak sajat érdekeik ellen, mint
ahogyan azt mar szdmtalan esetben megtették az egyiittes irdnyitas
hidnya miatt. Nemcsak a gazdasigi exploatici6 végs6kig fokozasa
ellen kiizdhetnének, hanem jogaikért is, melynek nemismerése és
nemkovetelése a félretolast és a mell6zést jelenti gazdasédgi téren.

A régi kor emlékein tiin6dni és azok visszajottérgl abran-
dozni, mint ahogyan ezt fiataljaink koziill nagyon sokan teszik,
d6re szélmalomharc, az helyett, hogy a kor szellemének megfele-
16en olyan intézményekbe témériilnének — faji és vallasi kiilonb-
ségek kikiiszobolésével — ahol a sajat gazdaségi és kultardlis
boldogulasukhoz keresnék az utat.

Szebeni Tamas

TEMETO irja: KORSOS TIBOR

(Torténet-dogmatikai-jogi tanulmany)
L

Tanulményom targyat toérténeti fejlédésbében mutatom be. A
multnak ismerete a mai jogszabdlyokat illet6leg nemcsak torténet-
elméleti, hanem dogmatikai szempontbdl is fontes. Ugyanis korunk
sok jogi jelenségét és igy azokat is, amelyek e kérdéssel vannak
Osszefiiggésben, csak miivel6déstorténeti, rendi, valldsi stb. szem-
sz6gbdl itélve érthetjilk és magyarazhatiuk meg. Szamtalan régi
jogi intézmény van, melyet a modern &allam csupdn részben alaki-
tott at, amellett azonban azok eredeti természete tobbé-kevésbé
megmaradt.

A 16cél ellenben, mely e kérdés kidolgozdsara késztetett,
nem annyira a torténeti oldaldanak alapos megvilagitasa volt (ez
inkabb csak bevezetésiil és a jelen tételes normdainak megértésére
szolgal), hanem legfékép jogi targyalasa. Es pedig a kévetkezd
okokbol:

1. A Temet6re vonatkoz6 jogi szabalyok és rendelkezések
csak elszértan, kiilonb6zé egyhdz-, magan- és biintetjogi, szertar-
tastani kényvekben, torvénytarakban stb. vannak lekozolve, ami
tekintve az orszdgunkban fennallé jogrendszerek partikularis jelle-
gét és az egyhdzjogi kiillonbségeket, igen megneheziti az idevagé
anyagnak szerves attekintését. Ezt volna hivatva ez értekezés —
amennyire a rendelkezésre 4ll6 adatok megengedik — nyuijtani.

2. Maga a targy, mint jogi fogalom, igen vitds. A kiilonb6z6
maganjogi tankényvek és fels6foku birésdgok doéntvényei alapjén
6hajtom e fogalom jogi természetét megalapozni. Ily ismertetése e
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