Az élet eredetére vonatkozo
hipotézisck

Az élet eredetének kérdése a legfontosabb és legérdekesebb,
de egyben a legnehezebb és legbonyolultabb nagy emberi kérdések
kézé tartozik. Még a legkitiinébb tuddsok is egészen -ellentétes
allaspontot foglalnak el ebben a kérdésben. Az 6sdi dogmaknak
tekintélye még roppant hatalmas.

A gordiusi csomo6t persze 1gy lehet a legegyszeriibben “és
leggyorsabban megoldani, ha minden koriillményeskedés nélkiil
atvagjuk a ,jambor hit* kardjaval, — ha elfogadjuk- a természet-
feletti teremtés dogmajat. ,Hiszem, hogy az Isten teremtett engemet
minden teremtményekkel egyetemben s hiszem, hogy & adta s oltal-
mazza énnékem mind testemet, mind lelkemet, szememet, fiileimet
s minden tagjaimat, értelmemet s minden érzékemet”. Igy hangzik
az els6 hittétel Luther kis katekizmusaban, melyet a gyermekek,
alig hogy esziiket tudjék, minden igaz vilagnézet alapjaként kényv
nélkiil betanulnak. Mdzes teremtéstérténelmére tamaszkodnak e
szavak. A Genezis e mitoszanak még ma is rendkiviil nagy a
gyakorlati jelentésége, mert a legtébb teolégus még ma is ragasz-
kodik hozz4, puszidn amiatt, mert a biblidban van megirva, tehat
csalhatatlan igazsadgnak kell lennie. Az iskoldban kételez6 a mézesi
mitosz tanitdsa, de tudoményos kérékben mar alig akad egy olyan
természettudds, aki ezt a tant védené.

A legjelentékenyebb kisérletet erre 1858-ban Louis Agassiz
tette ,Essayon classificatios” cimii kényvében, Charles Darwin
korszakalkoté6 miivével csaknem egyidében jelent meg. Agassiz
felfogdsa szerint minden egyes éallat- és novényfaj nem mads, mint
JIstennek egy megtestesiilt teremt6 gondolata®.

Ezzel a bibliai felfogdssal szemben két botanikus (Wigand és
Reinke) sokkal sziikebbre szoritottdk a Teremtének a munkajat,
amennyiben csak azt ismerték el, hogy & teremtette az , dssejteket"
s & adta ezeknek azt a képességet, hogy magasabb szervezetekké
fejlédjenek. Wigand minden egyes fajta szarmazasat kiilén ,8ssejt-
tel" s kiilon torzsiejlédéssel magyardzta; — Reinke azonban csak
egy tOrzset tételez fel, mely sok fajbol tevédik oOssze.

E modern ,teremtéskéltemények”-nek éppoly kevéssé van
tudomanyos jelent6ségiik, mint Agassiz elméletének; valamennyi
tisztara csak a csodakban val6 hiten alapul.

A csodahiv6k észszeriitlen allaspontjatol kiilonbozik azoknak
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a természettudosoknak hitetlenked6 véleménye, akik az élet ere-
detének kérdését megoldhatatlannak vagy érzékielettinek tartjik;
a megismerhetetlenség allaspontjanak (agnoszticizmus) {6képviseléje
Darwin és Wirchow; szerintilk az elsé szervezetek keletkezésérsl
semmit sem tudunk és semmit sem tudhatunk. Darwin 1859-ben,
fémunkdjiban kijelentette, hogy ,neki semmi dolga nincsen sem a
szellemi alaperdk, sem az élet keletkezésével”. Ezzel teljességgel
lemondott egy olyan tudoményos problémanak megoidasarél, mely
az emberiség kutaté értelmét époly erdsen és hatdrozottan foglal-
koztatja, mint a fejlddésnek barmely mds problémdja. Ez lemondas
volna az élet eredetének kérdésérsl. Pedig az élet eredete is egy
mozzanat bolygénk torténetében.

Még ma is vannak természettudésok, akik az agnosztikus
allaspontot tartjdk a legmeglielelébbnek, a legtobben meg vannak
ugyan gy6zbédve, hogy az élet eredete is ,természet-folyamat”, de
azt hiszik, hogy megismerésére és megértésére nincsenek eszkozeink.

Mindkét allasponttol kiilonbozik az a harmadik, mely az élet
keletkezésének problémajat a tudoméany nehéz, de megoldhaté
feladatdanak fogja fel. Ezt az allaspontot vallja magdénak manapsig
a természettudésok tobbsége csak a megoldas ttjarél és modjarol
kiilonb6z6k véleményeik. A két legfébb felfogas koziil az egyiket
az Oroklét feltevése, a masikat az az 08si keletkezés feltevése
jellemzi. Az elsé azt allitja, hogy a szerves élet oOrokkévalo; a
masik azt, hogy egy bizonyos id6pontban keletkezett. Az oOroklét
feltevése két egészen kiilonb6zd irdnyban fejlodott, amelyek koziil
az egyik a dualisztikus, a masik monisztikus alapokon nyugszik.
(Az els6t Helmholz, a masikat Preyer képviseli).

Dualisztikus 6rokhipotézisek: Richter 1865-ben azt a hipotézist
fejtette ki, hogy a végtelen vilagiir épiigy tele van mindeniitt szer-
ves lények csiraival, mint a szervetlen égitestekkel s ezek folyto-
nos fejlédésben vannak, folytonosan ,keletkeznek és elmulnak”.
Ha a mindenfelé elszért, életképes csirak valamely érett, lakhatova
valt égitestre keriilnek, amelynek melege es nedvessége megadja
fejlédésitkhoz a szitkséges feltételeket, csirazasnak indulnak s gaz-
dag szerves vilag fejlédhetik ki bel8liik. Richter ezeket a csirakat,
amelyek a vildgiirben keresztiil-kasul szallingéznak, é16 sejteknek
képzeli el és azt a tételt mondja ki, hogy: ,omne vivum ab alter-
nitate e celluba“ minden é16 6r6ktdl fogva sejtbdl keletkezett.

Helmholz 1884-ben feltette a kérdést: ,A szervesélet vagy
6roktsl fogva megvan, vagy megkezdédott valamikor”. O azt hitte,
hogy a szervesélet 6roktsl fogva meg volt, mert még nem sikeriilt
él6 szervezeteket mesterséges, kisérleti uton eldallitani. Azt tartja,
hogy a vilagiirben szertekoborlé meteorok tartalmazhatték a szer-
vezetek csirait, melyek alkalmas koriilmények kozo6tt a f6ldre,
vagy mas bolygékra jutvan, itt csirdzdsnak és fejlédésnek indultak.
Ez a kozmikus hipotézis azért nem fogadhaté el, mert a vilagiir
fizikai viszonyai (széls6séges homérsékletek, a teljes szdrazsag, a
levegé hianya) kovetkeztében lehetetlen, hogy a meteorokon a
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plazma, él6 anyag hosszi ideig eléljen életképes, szervescsirdak
.alakjaban. Logikai okokbdl ez a hipotézis azért értéktelen, mert
az élet szdrmazasanak kérdését nem oldja meg, csak elodazza.

Az el6bbitdl lényegesen eltér az ,élet orokkévalosagarol”
sz616 elmélet a monisztikus 6rékhipotézis (Fechner, Preyer). Mind-
két természettudds az élet fogalmat az egész mindenségre (Koz-
mosz) kiterjeszti és eltorli azt a hatart, melyet szerves és szervet-
len vildg koz6tt rendesen meg szoktak vonni. — S6t Fechner azt
is megteszi, hogy az egész viligegyetemet s minden egyes égites-
tet tudattal lat el, az egyes ¢él6, ,lelkes" szervezeteket pedig e
roppant egyetemes szervezet részeinek fogja fel. Természetbolcse-
lete tehat mindenben lelket 1at. — Preyer az élet fogalmat szintén
beleviszi az egész vilagegyetembe, amelyet 6 is szervezetnek te-
kint. Az ifju f6ld folyékony tiizes témege az az 6ridsi szervezet,
amelynek keringé mozgasat (nehézkedés-energia) Preyer ,élet"-nek
mnevezi; mikor lehiilt, a nehézércek (mint holt, szervetlen tdmegek)
kiilénvaltak, a maradékbol pedig kezdetben egyszerii, kés6bb 6sz-
szetett szénvegyiiletek keletkeztek, végiil pedig fehérje és plazma
jott létre. A szervezet fogalmanak ez a kiterjesztése a biologidba
nem hatolt be.

Minthogy az orokhipotézisek ép oly értéktelenek, mint a te-
remtéshipotézisek, az életeredet nagy kérdésére feleletiill a tudo-
manyos tételeknek csak az a harmadik csoportja marad meg,
amelyet az Gstermelés (archigonia) fogalma ald helyeziink. Ezek a
tételek a kovetkezd alapeszmébél indulnak ki:

1. A szervesélet mindig és mindeniitt a plazméhoz (vagy
protoplazmahoz) van kétve, vagyis olyan félig folyés vegyi anyag-
hoz, amelynek viz és fehérjetestecskék a {6 alkotorészei. 2. Ennek
az ,6l6 szubsztancidnak" jellemzé mozgasjelenségei, amelyeket
a ,szervesélet" fogalmaban foglalunk Ossze, fizikai és kémiai fo-
lyamatok, amelyek csak bizonyos hémérsékleti hatdrokon beliil
{a viz fagyas és forraspontja k6z6tt) mennek végbe. 3. E hataro-
kon tul az él6 plazma lappangé 4&llapotban (tetszhaldl, lappango
¢let) bizonyos koriilmények kozott fonmaradhat ugyan egy ideig,
ez a lappangé 4llapot azonban csak bizonyos (tobbnyire rovid)
idére, szoritkozik. 4. Minthogy a f6ld, mint minden bolygé, hosszu
id6n at tobb ezer foknyi hémérséklet mellett izz6, folyékony alla-
potban volt, lehetetlen, hogy ez id6 alatt él6 szervezetek (szilar-
dan folyds fehérjetestecskék) is lettek volna rajta. 5. Csak miutdn
a foldkéreg lehiilt és homérséklete a forrdspont ald szallt, csak
akkor képzdédhetett cseplolyds viz, mely a szervesélet keletkezé-
sének legels6 feltétele. 6. Azok a vegyi folyamatok, amelyek a
fejlédésnek ebben az allapotdban legelszor jottek létre, valosz; nii-
leg katalizisek voltak, amelyek aztan fehérjevegyiileteknek, v égiil
pedig plazmaknak képzédését vontdk maguk utdn. 7. Az ekként
létrejott Gsszervezetek koziil a legrégibbek csak plazmaépité mo-
nerak lehettek, szerkezet és ,szerv nélkiili szervezetek”, az elsd
forméak, amelyekre az é16 allomany egyénileg elkiiloniilt, valdszi-
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niileg egynemii alloméanyu plazmagémbok voltak s a jelenkor né-
mely kromaledihoz hasonlitottak. 8. Ezekbdl a kezdetleges moné-
rakbdl azutdn csak mésodlagosan keletkeztek az elsé sejtek oly-
képen, kézponti sejtmagplazméra és keriileti, kiilsé (periférikus)
Sejtplazmara kiildniiltek el.

Az 6sterm8désnek ezt a monisztikus elméletét, az antogoniat,
vagyis a szigortian tudomdényos értelemben vett stermédést legels-
sz0r 1866-ban Haeckel fogalmazta meg. Szilard alapot adott neki
els6sorban a monérdk tiizetes ismerete, azok a ,szerv nélkiili szer-
vezetek”, melyek addig elkeriilték a kutatok figyelmét. O abbél
indult ki, hogy ha természetes feleletet akarunk adni arra a kér-
désre, hogy honnan ered az élet, alapveté fontossagu, hogy az él6
szubsztancidnak e szerkezet nélkiili szemecskéibél induljunk ki,
nem pedig — ahogy altaldban megteszik — a sejtb6l; a sejt, ez
a maggal bir6 szervezet ,elemi szervezet nem lehetett az G&ster-
mdédés elsé él6 eredménye, ez csak masodlagosan a se}tmagnel-'
kiili monerdkbdl keletkezhetett. Ami az elsé plazmaképzddés vegyi
kérdését illeti és azt, hogy milyen ennek a szervetlen, elékészits
elézménye, erre nézve késébb Pfliiger igen értékes vizsgalatokat
végzett s az él6 plazma legfontosabb alkotorészének a cidngyokst
ismerte fel. Ezért Haeckel az &stermédés elméletének két fokozatat
kiilénbozteti meg: az egyik a régebbi ontermédés hipotézis, me-
Iyet 6 maga alkotott meg, a masik a kés6bbi cidnhipotézis.

Az éntermédés hipotézis azokhoz a biokémiai tényekhez csat-
lakozik, amelyeket a modern novényélettan allapitott meg, ezek
koziil a legpontosabb, hogy minden é18, z6ld ndévényi sejtnek meg
van az az Osszetevd (szintélikus) képessége, amelyet plazmaépités-
nek, vagy ,széndioxid-asszimildcionak” neveziink s amelynek segit-
ségével képes arra, hogy vegyi szintézis és redukcié ttjan egy-
szerfi, szervetlen vegyiiletekb6l (amilyenek: a viz, szénsav, sa-
létromsav és ammoniak) létrehozza azokat a bonyolult fehérjenemi
vegyiileteket, amelyeket plazmanak vagy protoplazmanak neveziink
s tevékeny ,¢él6 alloméanynak”, minden életmiik6dés igazi, anyagi
alapjanak tekintiink. A botanikusok valamennyien megegyeznek
abban, hogy ez a legfontosabb folyamat, mely minden szervesélet
és minden szervezet alapvetdé ésfolyamata, tisztira kémiai (vagy
tdgabb értelemben fizikai) folyamatnak tekintendd és hogy itt va-
lami kiilénos ,életerérél”, vagy valami titokzatos alkotordl (,az
életnek” jol ismert, célszeriien miik6dé ,gépészmérnokérdl) époly
kevéssé lehet sz6, mint valami érzékfeletti okrél. Az a paranyi
laboratérium, amelyben ez a kiilénds, szervetképzd 6sfolyamat a
napfény hatdsdra a legegyszeriibb névényi véglényeknél a ‘kromo-
cedkzal végbe megy: vagy maga az egész plazmagémbécske, vagy
pedig ennek kékeszold kéregrétege, mely festékholyagocska gya-
nant miikodik.

Ha ugyanaz a plazmaépité folyamat, amely minden névényi
sejtben minden pillanatban megismétlédik s amely most ,06r6klsdé
szokasa” lett a névényi sejinek, az Ostermddés elméletnek csak
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arra a feltevésre van sziiksége, hogy a szervesélet kezdetén
ugyanaz a plazmaépit6 folyamat magatol indult meg és pedig ka-
-talitikus (vagy ehhez hasonld) folyamat gyanant, amelynek bedlla-
sadhoz a szervetlen vilag akkori allapota a maga fizikai és kémiai
viszonyaival megadta a sziikséges feltételeket.

Az 8sterm8dés hipotézis tamogatéra talalt Cave Nalgeli-ben
is. Nézeteinek velejét ebben a tételben formuldzza: ,Hogyan ke-
letkezett a szerves a szervetlenbdl, ez nem a tapasztalas és a ki-
sérlet kérdése, ez nem mads, mint az er6 és anyag megmaradasa-
nak térvényébdl kovetkeztetett tény. Ha az anyagi vilagban min-
den okozati Osszefiiggésben van, ha itten minden jelenség temé-
szetes uton megy. végbe, ugy azok a szervezetek, melyek a szer-
vetlen természetnek anyagdbol épiiltek fel, 6si kezdeteikben nem
.4llhatnak madsbol, mint szervetlen vegyiiletekbél.” Ez a jél atgon-
dolt és nem kétértelmii kijelentés, melyet ez a kimagaslo termé-
szetbtivar tett, aki mint kitiind nagytuddsti megfigyelé és mint éles-
eszii logikus gondolkodé egyarant kozismert, az 6stermédés mo-
nisztikus elméletét mindenkorra megerdsitette és ledontotte a ,,meg--
fejthetetlen vilagrejtély“-be kapaszkodé ,kutatokat"”.

Cidn hipotézis. Hogy az &stermédésnél végbemend vegyi folya-
matok titokzatos homdlydba mélyebben belelassunk, igen érdekes
kisérletet tett meg 1875-ben Eduard Pfliiger. Szintén abbdl az alap-
vets ténybél indult ki, hogy minden életjelenség alapja a plazma
(v. protoplazma) és hogy ez az ,él6 dllomdny* a maga életképes-
ségeit a fehérje vegyi tulajdonsidgainak koszéni. Plliiger élesen el-
kiil6niti egymastol az él6 plazma fehérjét, mely minden szervezet
felépitéje és a holt fehérjét, melyre a legkézonségesebb példa a
tojas félig folydés albuminja, a tojds fehérje. — Csak az él6 fehérje
plazma bomlik el hamarosan és pedig, ha kisebb, magétdl, ha na-
gyobb mennyiségben fordul els, kiils6 behatasok kovetkeztében ;
a holt fehérje ellenben alkalmas kériillmények koézott hossza idén
4t is felbomlatlan marad. Az ¢él8 fehérje e rendkiviili bomlékony-
sdganak feltétele az intramolekuldris oxigén, vagyis az az oxigén,
amely a belélegzéskor keriil a plazma-molekula belsejébe s itten
disszociaci6t indit meg: el6idézi az atomok belsd helyzetvaltoza-
sat s az ujonnan képz8dott atomcsoportok szétvalasat.

A plazma, e konnyli bomldsanak, valamint az ezzel kapcso-
latos szénsavképzddésnek igazi oka azonban a cidn, ez a kiil6nds
anyag, mely egy atom szénbdl és egy atom mtrogenbol all s amely
kaliumfémmel vegyiilve a jol ismert, nagyon erésen hatdé cian-
kéli mérget alkotja. Mig ugyanis a holt és ¢l fehérje nitrogén-
mentes bomléastermékei lényegitkben megegyeznek egymassal, ad-
dig a nitrogéntartalmu bomldstermékei nagyon is eliitéek. A hugy-
sav, kreatin, gnomin és a plazma mas bomldstermékei is mind-
annyian tartalmazzak a cidngyokot, sét a legfontosabb, a vizelet-
anyag cidnvegyiiletekb8l mesterségesen eld is allithaté, amit 1828-
ban Wihler mutatott ki eldszoér. Ebbél az kovetkezik, hogy az é16
fehérjében mindig meg van a cidngyok, mig a holt taplalék-fehér-
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jében egyaltalan nincsen meg. Azt a foltevést, hogy épen a cian
adja a plazménak a jellemzd élettulajdonsiagokat” még sok més
hasonlosdg is tamogatja, amely a cianvegyiiletek, kiillonosen pedig
a cidnsav (CNoH) és az ¢é16 fehérje k6zott megallapithaté ; mind-
két test alacsonyabb hémérsékletnél folyékony ¢és atlatszé, mig
magasabbnal megolvad ; vizben mind a kettd magatol felbomlik
szénsavra és ammonidkra; disszociaci6 utjan (intramolekularis hely--
zetvaltoztatassal, nem pedig kozvetlen oxidacioval) mindkettd szol-
galtat hugyanyagot. ,A két szubsztancia hasonlésiga — mondja
Pfliigger — oly nagy, hogy a cidnsavat félig eleven molekulanak ne-
vezhetném"”. Mindkét 4llomény egyforma moédon is novekedik,
satomlancolatok” révén, amennyiben hasonlé atemcsoportok lanc-
szeriien nagy tomegekké kapcsolédnak Ossze. Kiilonds fontossagu
még az Ostermbdés elméletére és fizikalis indokoldsara az a vegyi
tény, hogy a cidn és vegyiiletei, a cidnkalium, cidnsav, cianhidro-
gén és a tobbi csak az izzds hémérsékletén allanak eld, példaul,
ha a szitkséges szervetlen nitrogénvegyiileteket izz6 szénnel hoz-
zék Ossze, vagy keverékiiket fehérizzasig hevitik. Mas lényeges
fehérjealkatrészek is (pl. szénhidrogén, alkoholgyokok) keletkez-
hetnek héségben Osszetevédés utjan. ,Ennélfogva — modja Pflii-
ger — nyilvanval6, hogy cianvegyiiletek képzédhettek mar akkor,
mikor a Fold még egészen, vagy részben tiizes vagy forré alla-
potban volt. Latnival6, mily feltiinéen utal a tiizre a vegytannak
minden ténye, mint arra az erbére, mely a fehérje alkotorészeit
szintézis utjan létrehozta. Az élet tehat a tiizbdl szarmazik s alap-
feltételeiben mar akkor indult meg, mikor a Féld még izzo tiiz-
goly6 volt. Ha méar most tekintetbe vesszilkk azt a mérhetetleniil
hosszu idétartamot, amely alatt a fold felszinének lehiilése végte-
len lassusaggal végbement, a cidnnak és azoknak a vegyiileteinek,
amelyek ciant és szénhidrogént tartalmaztak, volt elég idejiik és
alkalmuk ahhoz, hogy az atalakuldsra és poliméridk (atomlancola-
tok) képzésére valé nagy hajlanddsdgukat a legnagyobb mérték-
ben érvényesithessék és az oxigén, valamint késébb a viz és a
sok kozremiikodésével, azzd a magatél bomlékony fehérjévé val-
janak, amely nem mds, mint é/6 anyag”.

A cianelmélet Haeckel. moneraelméletével nincs ellentmon-
dasban. Mindkét hipotézis ellen felhozott egyéb ellentmonddsok
nem allanak helyt és abbél szarmaznak, hogy minden 4ron szaka-
dékot akarnak vonni szerves és szervetlen vilag kozott.

Max Verworn is hozzajarul Pfliiger 0Osszefoglalé szavaihoz:
E szerint azt mondandm, hogy a legel8szor letrejott fehérje egy-
uttal él6 anyag is volt, felruhdzva azzal a tulajdonsaggal, hogy
Osszes gyokeiben nagy erdvel és el6szeretettel vonzzon magéhoz
kivalt hasonnemii alkotérészeket, ezeket kémiailag a molekuldkba
iktassa és igy in infimitum névekedhessék. E felfogds szerint nem
szilkkséges, hogy az él6 fehérjének allandé molekula silya legyen,
mert épen nem egyéb, mint szakadatlan, 6rok képzédésben levs
és tjra meg ujra felbomlé roppant molekula, amely a rendes vegy-
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tani molekuldhoz, valésziniileg ugy viszonylik, mint a Nap valami
kis meteorhoz. Ezt a nézetet helyesnek tartja még sok olyan ter-
mészettudos is, aki épen a fehérjetestek természetével és keletke-
zésével foglalkozott kiilonésen. Tény tehdt az, hogy a szerves szub-
sztancia a szervezetbl veszi eredeti szdrmazdsdt.

Habér az énkéntes termédés-hipotézisét ma mar teljesen elve-
tették, néhany szoval mégis meg kell rola emlékezni, mert a
teljesen laikusok fejében mégis ott vibral annak nyoma. Az ,6n-
kéntes term&dés” (generetio spontanea) nem fiigg Ossze az Gster-
mddéssel, hanem arra vonatakozik, hogyan keletkeznek alsébbrendii
szervezetek magasabbrendii szervezeteknek rothadd, vagy bomlas-
nak indult szerves testdarabjabol; é16 szubsztancianak holt vagy
bomlasnak indult szerves szubsztanciabol valo keletkezésérél. Mar
az Okorban is hitték, hogy alsébbrendii szervezetek keletkeznek
magasabbrendii szervezetek holt anyagabol, példaul bolhak rothadé
szemétb6l, molyok régi sz6rmébél, kagylé a viz iszapjabol. Mivel
ezek a mesék Arisztotelesz tekintélyére tdmaszkodtak és ezért Szt

goston és mas egyhazatyak maguk is hittek benniik, érvényben
maradtak a 18-ik szdzad elejéig. Hencherus még 1713-ban is azt
allitotta, hogy a z6ld békalencse nem mas, mint all6, rothado viz-
felilletén Osszeliriis6do6tt zsiranyag és hogy abbdl friss folyovizben
orvosi bojtlli és még tébb méas vizmenti névény is keletkezhetik.

E régi mesék elsé tudomanyos cafolatdit Redi olasz orvos
adta gondos kisérletei alapjan, ki ezért ,hitetlenség” miatt eretnek
hirébe is keveredett. O mutatta ki, hogy azok az allatok mind to-
jasokbol keletkeznek, melyeket a néstény allatok szemétbe, bérbe,
sz6rmébe, iszapba raktak. Abban az id6ben nem tudtdk még ezt
kimutatni a galantféregrél, bélgilisztarol és még mas olyan belsd
él6skodokrol, melyek mas allatok belsé részeiben (bélben, vérben,
agyveldben, majban stb.) élnek. Ezekrél egészen a 19-ik szdzad
kozepéig azt hitték, hogy gazdaéllataik beteg testrészébdl kelet-
keznek. A legujabb idokben a&ltaldnosan kimutattdk, hogy ezen
béliérgek is mind kiviilrél jutnak gazdaallataikba és hogy ott to-
vabb szaporodnak petékkel.

A szaprobidzisra vonatkoz6 feltevés azonban érvényben ma-
radt a legkisebb és legalsébbrendii mikroszkopikus, szabadszemmel
nem lathaté él6 szervezetekre, melyeket dzalékallatoknak neveztek
és melyeket manapsdg a ,protistdk” vagy ,egysejtiiek" tagabb
fogalma alad foglalunk. Mikor Leewenholz 1676-ban az épen akkor
feltedezett mikroszkoppal az dzalékallatokat felfedezte és ugy ta-
lalta, hogy ezek széna, moha, hus és mas rothad¢ szerves anyagok
aztatasakor tomegesen keletkeznek, hamarosan elterjedt az a né-
zet, hogy ezek az allatok kozvetleniil magukbol a rothadé szerves
anyagokbol tdmadnak. Spallanzani mér 1867-ben ugyan kimutatta,
hogy ily anyagok aztatdsdabol nem keletkeznek azalékallatok, ha
az anyagot elébb j6l megfézziik és az edényt utdna jol elzarjuk,
a f6zés megéli a jelenlevd csirdkat és a légmentes elzdrds meg-
akadalyozza uj csirdk bejutdsat, — sok tudds azért mégis meg-
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maradt amellett, hogy bizonyos infuzdridk, nevezetesen az igen
apr6 és egyszerli felépitésii baktériumok a szervezetek rothadt
vagy beteg szioveteib6l vagy bomlasnak indulé szerves folyadé-
kokbdl kozvetleniil is keletkezhetnek.

Legvégiil is Louis Pasteur mutatta ki a parisi akademianak
1858-ban kitiiz6tt jutalomdijat is megnyerve, hogy a levegében
mindeniitt vannak nagy szdmban mikrobdk, vagy mikroorganizmu-
sok csirai és ezek, ha vizbe keriilnek, csirdznak és tovabb fejléd-
nek. Megtorténik, hogy nem csak azalékok, hanem fejletiebb szer-
vezetli noévények és allatok is kiszaradt allapotban hoénapokig
megtartvan életképességiiket, 1j életre kelnek, ha ismét vizbe ke-
riilnek. Pasteur megy6zden kimutatta, hogy szerves anyagok &zta-
tdsaban szervezetek soha sem keletkeznek, ha a 6zés kells6 mo-
don tortént s ha az oda jutott 1égkori levegd vegyileg tiszta volt.
Koch és még tobb mads bakteriologus is megerdsitette ezt és meg-
inditotta a modern fertétlenitési eljarast. A ,generatio spontanea“
tehat mesének bizonyult.

Ebbél a megaéllapitasbol azutdn nekitdmadtak az &snemzés
elméletének, azt allitvan, hogy az 6sterm8dés tudomanytalan hipo-
tézis s Orokre megcafoltak Pasteur kisérletei s igy a szerves élet
keletkezésének kérdése megmagyardzhatatlan vildgreijtély marad.
A gondolkodas felilletessége és a kritika hidnya, mely ennél a
meggondoldsnal és mas eféléknél oly sokszor megismétlédik, ba-
mulatosan nagy s a tudomany mads teriiletein alig volna lehetséges.
Miért? Mert a szapréobidzisrdl sz6l6 hamis elméletet, melynek az
S6stermbdéshez semmi koze, a kisérletek megcafoltdk. Ezek a ki-
sérletek csak azt bizonyitjak, hogy szerves anyagok d&ztatdsabol
— bizonyos igen mesterséges korilmények koézott — nem fejléd-
nek 1j szervezetek; azonban nem érintik azt a fontos és siirgds
s rank nézve itt egyediil fontos kérdést: hogyan keletkeztek szerv-
telen vegyiiletekbdl f6ldombiink legrégibb szerves lakéi, a ,primi-
tiv* ,6sszervezetek" ? Erre kell a tudomanynak feleletet adni.

Az a kériilmény, hogy még nem tudtak ,él6 anyagot" els-
allitani, fehérjét kiillondsen plazmat szintézis 1tjdn vagyis laborato-
riumokban létrehozni, azért mert a mai vegytan még nem elég
tokéletes és segédeszkozei bardolatlanok, még nem lehet azt alli-
tani, hogy annak létrehozdsara csak ,természetfeletti" er6 képes.
Ma még a fehérjék bonyoluit szerkezetét sem ismerik eléggé 1o-
kéletesen, még azt sem tudjdk pontosan, mi torténik voltaképen a
z6ld klorofilszemecskék belsejében, amikor a napfény sugarzo
energidjat minden névényi sejtben 4tvéltoztatjdk az ujonnan ala-
kult plazma fesziiltségi energidjava. Kisebb dolgokon is szdzadokon
4t ragodott a tudomdny, mig biztos eredményt hozott 1étre; miért
épen az Gsnemzés megolddsaval szemben tiirelmetlenek ?

Juhasz Janos
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