Figyels

A magyar szavak €letébél

A mult szizad elsé felében hatalmas
erdvel ragadta meg a lelkeket a magyar
nyelv elinaradottsaga. Nagy lelkesedés-
sel lattak neki, hogy részben 1ij szavak
alkotasaval részben régieknek a feliji-
tasidval a mi cseng6-bongo nyelviinket
a tobbi nagy eurdpai kultur nemzet
nyelvének szinvonaldra emeljék. A ma-
gyar nyelvészet hdskora volt ez, amikor
kevesebb tudassal, de annal tobb lel-
kesedéssel igyekeztek nyelviink banté
jovevényeit magyar szavakkal pétolni.
Sok ezer szét alkottak igy, melyeknek
nagy része sohasem, vagy egészen mas
jelentésben mint alkotoja tervezte, valt
kozhasznalativa. Ennek a kornak né-
hany érdekes alkotdsat fogjuk ismer-
tetni.

Tandr. Fogarasi Jdnos nem tartotta
helyesnek, hogy a doktor fogalmat
nem tudjuk kifejezni magyarul. Megal-
kotta tehat a tamar szoét 1833-ban.
Bugat Pélnak nagyon tetszett ugyan az
uj sz6, de a jelentésével nem volt
megelégedve. Szerinte a tanir sz6é tan
és 4r-bol tevodik Ossze, tehat annyit
tesz, hogy tant draszt; mar pedig a
tant nem a doktorok hanem a profesz-
szorok érasztjdk. Ki allhat ellen ilyen
érvelésnek ? Igy lettek a professzorok
tandrokka. Bugat Pal sajnalta azonban,
hogy a doktorok igy hoppon marad-
tak és sietve megalkotta a tudor szét.
Mert a doktorok olyan urak-bédl lesz-
nek, akik tudnak: tud-tir. Nem tudvan,
hogy a nador szavunk szl. j6vevény
azt nagy-ir-bél szdrmaztatta. Ha pedig
nagytir-bol nddor lett gy tuddr-bol
is tudor-nak kell lenni, és még sincs
doktor, aki magat ma tudornak nevezné.

Vezekel szavunk is furcsa téve-
désnek koszOnheti létet. Ma, ha valaki
bajba keriil azt kialtja elvesztem vagy
idegenesen ,el vagyok veszve“. Régen
azonban ,,jaj veszék* ,,jaj veszék*-et
kidltottak, innen van, hogy a jajgatd
emberre azt mondjuk, hogy jajveszé-
kel. Az akkori id6k tokéletlen helyes-

irdsdval ugy az e mind az é hangot
egyszerii e-val jelolték, a mai sz-han-
got pedig egyszerii s vagy z-vel, azaz
a veszékel sz6t kodexeink még veze-
kel-nek irjak. Olvasni persze azért
mar akkor is veszékel-nek olvastak,
Horvat Endre aki nem volt jartas a
kodexek olvasdsaban tévedésbol veze-
kel-nek olvasta és 1931-ben ,Arpad*
cimli hdskélteményében igy is irta.
A jelentése az volt, hogy: ’sirat’. De
masok, tigy értették, hogy ’biinbanatot
tart’. Ugy, hogy ma mar csak ezzel a
jelentéssel ismerjilk és hasznaljuk.
Ugyancsak Horvat Endre hibds olvasa-
sabol keletkett a sirdm sz6 is. Raskai
Lea a XVI. szdzadi apaca a Margit
legenda masoléja syralmit szo6t, mely
siralom-nak hangzik ma, 1 nélkiil irta
le syramit. Ezt Horvat Endre nem
vette észre és tévesen siram-nak ol-
vasta. A XIX. szazad koltéi nyelve
gyakran hasznalta siralom helyett.

A foveg és nemtd szavainkat a
XVI. szdzad nyomdahibai hoztak létre.
Calepinus 1584-ben adta ki 10 nyelvii
szotarat, melyben magyar rész is volt.
A o6 francia szedd mivel az f-et akko-
riban igen hasonléan irtdk az s-sel
f és s tévedésbol soveg — siiveg helyett
foveget szedett. A latin genius-t nem-
zG-vel magyaritotta a szotar, itt pedig
a z-helyett szedett t-t. Mikor aztdn
Molnar Albert szerkesztette a szétarat
jOllehet, sohasem hallotta a féveg és
nemt$ szavakat, nem merte Calepinus
allitasat kétségbe vonni s valtoztatas
nélkiil vette at szotaraba mind a két
sz6t. Molnar Albert utin Papai Périz
vette be szétdraba és igy tovabb 300
éven 4t vandorolt valtozatlanul, szé-
tarr6l-szotirra a foveg €s a nemtd.
Végiil is a nyelvijitds kordban valame-
lyik irénak megtetszett ez a két ,régi“
.Szép“ sz0 ,felijitotta® és elterjesztette.
Az irodalomban ma is hasznalatosak,
de az é16 nyelv bizony nem fogadta be

mai napig sem Oket.
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