H. Kara LAszl6: Eszmecsere

lehetdséget nyitna meg és csokkentené az intellektudlis ifjusdg
nyomorat, ideges fesziiltségét.

Az egykor a varosi értelmiség éltal nem sokra becsiilt tanitéi
palya ma mar a nyugalmas, biztos allds délibabjaként tiinik fel a
szegénysorsu tanuléifjisdig szemében. Nagyon sok egyetemre fel-
iratkozott érettségizett didk 6riilne, ha modot taldlnanak arra, hogy
atléphessen a képzd legfelsébb osztalyaba és egy év mulva mar
kész tanité lenne, akinek a kinevezése sem varatna magara sokaig.
Szivesebben tanulna a preparandian abban a reményben, hogy
jové Oszre mar 4lldsban lesz, mint hogy a napi megéhetésért
folytatott kozelharcban tanuljon még harom-négy évig az egyetemen
és azutan diplomaval a kezében 4&lljon és varjon a szerencsére,
kezdje el6r6l a szaraz kenyérért késhegyre mené kiizdelmet.
Realis anyagi alapokra kell fektetni a magyar kultaralis célokat
hiien szolgalé tanitoképzét.

T. B. L.

ESZMECSERE

Hozzaszolas
a nokérdéshez

Ezzel a cimmel a ,Hid" hatodik szimaban jelent meg egy
tanulmany, melyhez, bar nem all szandékomban a vita kihivésa,
hozza szeretnék szélani.

Az elsdé kérdés volna, hogy mi az az ,éllatiasan alacsony
helyzet”. Nézetem szerint csakis az lehet éllatiasan alacsony hely-
zet egy alany felfogésdban, ami mar 4tment a tudatba. Ezek sze-
rint Ggy a szamojédeknél, mint egyébb vadasz népeknél ez a sors
a né részére nem létezik, mert nincsen ennek a tudatiban. Ami
pedig nem ment at a tudatba, az nem létezik a lélek részére.

Eppen ezért, sem a szamojédeknél, se mas egyébb civilizaciot
nélkiil6z6 népnél nincsen meg a né elnyomatdsanak tudata, mert
a né munkdja nem mdas, mint egy gazdasagi sziikséglet. Itt meg-
jegyzendd, hogy nem egy olyan térzset és népfajt Osmeriink, ahol
a né tolti be a csaladfé szerepét (Maternitas) és nincsen semmiféle
elnyomasban része a férfi-nem részérél.

Ezeknél a népeknél a né mdas biolégiai konstrukcidja a kény-
szerité tényezd, a kiilsé felépitése mitsem bizonyit ennél jobban.

fgy tehat ki kell, hogy maradjon a vad-szerzés, harc és egyébb
dolgokboél. (Jol tudjuk az amazonok regéjét, ahol is a ndéknek ki-
csiny gyermekkorukban mar eltavolitottak a bal mellét).

A romai korban, a gazdasdgi prosperitdés kordban, a nére,
mint gazdasagi tényezdre nem volt szilkség és igy kozelebb allt a
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{elszabaditdshoz, mint annak el6tte. A gazdasagi fellendiilésbél ko-
vetkezik a kultura és a civilizacié fejlédése is, amelynek hii tiikor-
képe a miivészetek fejlédése. Ott ellenben, ahol a munka nehezebb,
azaz a megélhetési korillmények a klimatikus, vagy barmely mas
oknal fogva nehezebbek, ott a né felszabaditdsa lassabban kovet-
kezett be, mint példaul az Gsszes északi népeknél, amilyenek a
szamojédek, az eszkimok, a lappok stb.

A kozépkori udvariassidg ellenben nem volt soha! Ezt mi sem
bizonyitja jobban, mint az, hogy éppen ennek az udvarias koézép-
kornak a taldlmanya volt a ,ius primae noctis". Az udvariassig
csak egyes hiibérirvarak asszonyaira vonatkozott, ahonnan is ez a
mese elterjedt. A feudalis kor a nékre nézve még rosszabb volt,
mint taldn barmi més. Vessiink csak egy tekintetet a por ndkre,
mert azok tobben 1évén, inkdbb mértékadok.

De miben is all a nék felszabaditdsa?

Vajjon abban, hogy vonjuk 6ket a szent anyasag véddszarnyai
ala? Es miben &ll a né-kérdés?

A nék felszabaditdsa abban all, hogy tekintet nélkiill a mas-
nemfiiségiikre, hagyjuk 6ket a tidrsadalom épitémunkdjaban részt
venni. Mar most, kinek van erre joga? Annak, aki dolgozik és
magan érzi az élet nyomdasat. Ha pedig a nét elvonjuk a munkatdl,
azaz az élettsl, akkor befolyds ala keriilvén, nem johet, mint sza-
vazo6i alany szamitdsba.

Ma, a gazdasagi valsag hatalmas kdoszéban ugy tiinik fel,
mintha a n6 foglalna el a férfi helyét. De ez csak latszélagos. Mert
nem taldlunk néket a legelterjedtebb iparokban, ahol a legjobban
pang a munka, mint példaul: Vas- és fémipar, fa- és butoripar,
kohdszat, bércserzés és még lehetne folytatni. A nék csak a
konnyii munkahelyeket toltik be, amire tényleg inkabb predeszti-
naltak, mint a férfiak.

A nék kivonasa a munkabdl egyaltaldban nem sziintetné a
munkanélkiiliséget, mert nem a munkanélkiiliség okozza a valsdgot,
hanem a valsdg a munkanélkiiliséget s bar a kettdé szorosan 8ssze-
fiigg, mégis az eldbbi a dominans. Kiilénben is, az olcs6 néi mun-
kas helyét ma mar a szintén olcsé férfi munkds foglalja el

Miér most, ha a valsdgot enyhiteni lehetne, vagy akar meg is
sziintetni, akkor minden kézre sziikség volna, mert automatikusan
megnénének a sziikségletek és ezeket mind jobban és jobban ki
kellene elégiteni. Akkor munkaba 4allhatna gy a nd, mint a férfi.

A nikérdés talan inkdbb abban rejlik, hogy a férfiak nagy
része még most sem akarja elosmerni a nét, mint egyenrangd
munka- és vitaerét. Ennek az oka az évszadzados elnyomdsa a nd-
nek a munka szempontjab6l. Am ez semmi korilmények kozott
nem vonatkozik a munkésosztilyra, ahol a nét, mint egyenrangi
felet 6smerik el. A polgari osztaly bevett tradiciéi kiizdenek még
ma is a nék tokéletes felszabaditasa ellen.

Az anyasag szent és sérthetetlen, bir nem tudom, hogy he-
lyes volna-e, e mégé a fiiggony mégé bujva a szavazati jogért har-
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colni, mar a fentebb emlitett okok miatt is. Az anyasagb6l nem
von le semmit, ha valaki né 1étére dolgozik, még ha — vasesz-
tergalyos is.

Most pedig par szot a hazassagrol.

Tagadhatatlan tény, hogy a munkanélkiiliség kordban a hézas-
sagok szdma csokkent és jelenleg is allanddan cs6kken. Ennek az
oka nem mds, mint a gazdasagi bazis hidnya. De a hdzassdgot nem
lehet ,,futé kalandokkal“ pétolni. Mert ha igy volna, akkor a hazassig
nem volna mds, mint egy megrogzitett, szexudlitasra feliektetett
fut6 kaland. Mar pedig nem az.

A héazassagra, nemcsak ma, azért van szitkség, mert két em-
ber dgy anyagi, mint erkélcsi értelemben egymast tamogatja, ter-
mészetesen szexudlis értelemben is. A szexudlitds a hdzassidgban
rendkiviil fontos, (Van der Velde, Hoddan, Magnus Hirschield,
Reich stb.) s6t talan a legfontosabb, mert a tarsadalom nem tiiri
meg a ,futé kalandok" gyiimolcsét, tehat ugy szexualpolitikai, mint
szexualekonomiai oka van (Reich).

Szexudlpolitikai, mert szentesiteni akarja gyiimolcsét és szexual-
ekondmiai, mert a tdrsadalom nem tiir meg egy ,hosszabb kalan-
dot”, legalabb is a tarsadalom domindlobb része. Egyszoval, ez
ilyen szempontb6l nem mds, mint egy iigyes sakkhiizds a tarsa-
dalom tudatalattjaban.

Végiil pedig gy a nd, mint a férfi csak akkor tudnak egy
kozos célért lelkesedni, ha a kozos célt mind a kettd atérzi, ami
pedig csakis akkor lehetséges, ha mind a két fél kiveszi a részét
az élet kiizdelmeibdl és abban szerzi meg az idedljat!

H. Kara Laszlé

Olvassa és terjessze a »Hid«~at!
21



