Nevelées — Iskolaztatas
II

A L Hid* legutobbi szdmiban a csalddban t6rténé nevelés
hibairél irtam: jelen esetben szeretném az elemi iskolai nevelés
egyes hidnyossagait kimutatni.

*

Minden ember egy 6nallé egység s ezek szerint tulajdonképen
minden emberl mas és mas féle képen kellene nevelni, jellemének
fejlédésére hatni, hogy ez késébb tokéletesen bele tudja magat
élni csaladjaba, kornyezetébe, tarsadalmi osztilyaba s ezaltal hasz-
nos polgara legyen a tarsadalomnak. Minden nevelésnek ez volna
a célja, minden nevelés erre torekszik és minden allamnak legiébb-
torekvése, hogy nyilvanos nevelése altal minél jobb 4&llampolgaro-
kat kapjon.

Az iskolai nevelésnek elsé allomasa az elemi iskola. Ezért
kell a legnagyobb sulyt erre fektetni, mert a gyermek gyonge, min-
den irdnt fogékony lelke ebben az idében szedi magahoz azokat
az impressziokat, melyek a késébbi élete folytin mint komoly
tényezdék jonnek szamitasba jellemének és ,Zielstrebigkeitjének®
(céltorekvésének) kifejlédésénél s melyek egész életére iranytadok
lesznek !

A legelsd kotelessége tehat minden allamnak, elsésorba kép-
zett és kitiin6 nevel6ket bocsajtani az elemi iskolak rendelkezésére,
hogy eziltal is biztositson maganak egy lelkileg erds generaciot.

Ha a csaladi konstellacié mint dontd faktor is jon szamitasba,
mely taldn elnyomja azokat a csekélységérzeti tiineteket melyek-
kel a gyermek az iskoldba kell hogy megkiizdj6n, még mindig nem
elég erés arra, hogy ezeket a tiineteket, vagy ezeknek az impresz-
szioknak késdbbi tiineteit végleg elnyomja! Igy tehdt nem marad
més hdtra, mint az iskolai rendszer, egyes, talan csekélynek litszé
hibdinak korrigalasa. Az o6nos (ich haft) érzetek a gyermekkor els6
éveiben természetszeriileg el6térben vannak és az élethez sziiksé-
ges kozOsségi érzést hatalmas mértékben elnyomjdk és igy az
Onosségi érzet elnyomadsa, ezzel egyiitt a csekélységérzet elnyo-
mdsa is, a nevel6 kotelességévé vialik. Ha ezeket letudja gy&zni,
akkor a tovabbi évek folyaman a kozdsségi érzet lesz az er6sebb
és igy eltudunk érni egy helyes céltérekvést, ami a csekély érté-
kiiségi érzet minimumaban kulminél, ezéltal megnyitva az indivi-
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duum elétt a helyes élet korlatlan lehet6ségeit. A csekélységérzet
lekiizdésének egyetlen ttja a batorsagra valo nevelés! (A. Adler:
Erziehung zum Mut.) Sajnos azonban erre nem fektetnek elég nagy
sulyt és igy nem egyszer latunk elkeseredett, pesszimista embere-
ket, kik csak a helyes tarsadalmi fejlédés gatloi.

A csekélységérzet nagysagat az egyéniség fejl6désében a leg-
inkabb az allamok kisebbségének gyermekei érzik meg, mert allan-
doéan él bennitk a kisebbség elnyomdsénak helytelen vagy helyes
tudata. A gyermek ezt még nem tudja ésszel felfogni, sokkal kisebb
koncepcidji (egyes kiilonallo eset kivételénél) de tudatalattjdba
bele fészkelte magat csekélyértékiiségének érzete, mely abban éri
el tetdpontjat, hogy magat allandéan, a pedagégus és pajtasai ré-
szér6l, ildézve és elnyomva latja; kovetkezmény az, hogy a gyer-
mekek kiilonallo, zart csoportokat képeznek, amilyeneket magam-
nak is volt alkalmam megfigyelni. Ezeknek a csoportoknak, azaz
a csoportok szoros elzartsdganak, legfébb baja az, hogy hermetiku-
san elzart egységilkbe nem engednek beolvadast s igy teljesen ki-
zarjadk a kozosségérzet (Gemeinschaftsgefiihl) kifejlédését, mely igy
csak bizonyos korokre szoritkozik, ha egyéltaldban szamitdsba jon.
Mar most az a kérdés, hogy ilyen elzart csoportokban valé fejls-
dés milyen céltérekvést (Zielstrebigkeit) biztosit az egyéniség fej-
16désében, amelynek helyes titja, mint mar emlitettem, nem lehet
az elzart és korlatozott k6zosségi vagy tarsas érzet. (Itt meg kell
jegyeznem, hogy a csoportok alatt 7—10 embert értek.) Ezeknek
a csoportoknak minden tagja 6nés (ichhait) és telve van — hely-
telen — csekélyértékiiségének tudatdaval. Igy magat a csoportot ez
az érzés, illetve ezek az érzetek s nem a kozds segiteniakards és
kozos cél hozza ossze. Tiltakoznak minden olyan kisérlet ellen,
ami az érzeteket felbomlasztand, mert féltik a sajat énjitket, ame-
lyet mindenféle médon kompenzélnak (Pl. rossz tanuld, nem tanul,
pajkos, verekedd, kihivo, szemtelen stb.) Ezek a kiils6é jelenségek
arra szolgalnak mint tudjuk, hogy a csekélységérzetet leplezzék.

s itt ezen a ponton kell a nevelének, a tanitonak kézbelépnie és
minden tudédséval azon kell dolgozzon, hogy ezeket a tiineteket
végleg eltiintesse. Az ilyen helytelen médon felnevelédétt gyermek,
késobb felfogja és tényleg Jatni véli az elnyomdast és minden ere-
jével azon lesz, hogy ezt kompenzéilia vagy — kiizdjon ellene.
Igen, de rendszerint ezek a harcok csak szélmalom harcok marad-
nak, mert elvesztik értékitket az egyediilallé és csak az ,En" el
nyomdsa elleni harcban. A tarsas érzés kikapcsolodik és a kozos
cél és kozos jo felé valo torekvés egy egész kicsiny onos szik
latokori harcca valik, melybdl ugy az egyednek mint a kozdsség-
pnek csakis kardra van.

Az emberiségnek minden térekvése a j6 és a jobb ielé ten-
dél és itt ebben a harcban nincsen sziikség elpalankolt csatdkra.
Igy tehat szinte magatol érthetédévé valik, hogy minden ilyen kiiln-
allo céltérekvés nevel6i hibdk kovetkezménye, melyekre a neve-
16k nem fektetnek elég silyt.
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Most pedig felmeriil az a kérdés, hogy milyen is volna az a
neveléi irany, melyet kévetni kellene, hogy minden lelki hibatél
(mar amennyire ez lehetséges) mentes ifjisagot kapjunk, mely nem
viseli magaban, méar a priori, a pesszimizmus és emberutélat
magvat.

Toébb kivalé pszihidter foglalkozott ezzel a problémaval s
taldn nekiink a legkivalobbak adjak meg erre vonatkozdlag az tit-
mutatast. Az elemi iskolai nevelésnek, hogy az egyén fejlédése a
késébbiek soran lehetbleg gatlasmentes legyen, minden tekintetben
kovetnie kell a gyermek lelki kévetelményeinek fonalat és szabad
fejlédést kell a gyermeknek biztositania, mely nam ad alkalmat a
tarsak és a tanitdo magasabbrendiiségének észrevételére. A nevelés
ne dlljon magas idedk szolgdlatdban, mint til nacional-, szocidlis-, val-
ldsi sib., még akkor sem ha ez a nevels idealizdlt vildgdban nagy
szerepet jdtszik (Dr. A. Adler: Internationale Zeitschrift fiir Indivi-
dual psychologie 1927 No. 5.) mert til kénnyen véalik ez egyrész-
rél dogmédva, mely mést csak ellenséges szemmel néz, maésrészt
az eredmény, ha az elnyoméds érzete mar ugyis megvan, csakis
csekélyérzetet sziil. A nevelésnek egyetemesnek kell lennie, intel-
ligibilissé kell valjon, azaz gondolatsziikségességet kell hogy adjon
s végiill a hasznossig érzetet a kozGsség részére kell nyujtania.
(Adler.)

A céltérekvést nem szabad kiilonbségtétellel, kivételezéssel stb.
elferditeni, mert éppen az ellenkez hatdst érjiik dltala. Ezek szerint
talan helyes volna a kisebbségi iskolak jogossdgdnak toleralasa,
mely ilyenképen sokkal célravezet6bb és minden szempontbél
helyesebb volna mint barmi mas.

Ellenben a helyzet sok helyen mas szempontbdél is helytelen.
Maga a pedagégus ¢éli ki magat neveltjei kézott. Ez a kiélési pro-
ceszus nem volna helytelen, ha a kiélési mod a céllal parhuzamos
volna, de sokszor csak a pedagégus kompenzaciojat éli ki és nem
a céltorekvést szolgalja, melyet aztin a neveltek szenvednek meg,
ha nem is momentdn, de késébb minden bizonnyal. Sokszor tudat-
alatti, antipatia bizonyos osztily vagy réteggel szemben, egészen
megokolatlanul felboritja a gyermek szensibilis lelkében felépitett
egyenl8ségi érzetet. Ennek hibadira mar az elébbiekben ramutattam.

Most még csak annyit kell megjegyeznem, hogy nagyon he-
lyesnek tartandm a pedagégiai szakiskoldkba az egyénlélektani
nevelési modszerek bevezetését, mert ebb6l gy a nevelt, mint a
neveld — a sajat korrigdlasira — csakis profitdilna s gy a szii-
18k mint a nagyk6zonség elosmerését vivna ki. Kiilonben Jugo-
szldvidban mint barmely mas allamban egyénlélektani tandcsadok
vannak, melyek béarmilyen nevelési kérdésben ingyen szolgaltatnak
tandcsot. (Beratstellen).

Kara Laszlé
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