Ricz Péter

A SZABADKAI VAROSI MUZEUM
REGESZETI TEVEKENYSEGE (1948—1985)

1948. 4prilis 24-én az akkori Szabadka Kozség Népbizottsigdnak
{ilésén megsziiletett a végs8 dontés a Virosi Mlzeum megalapitdsirél.!

Tulajdonképpen néhdny embernek koszonhet8, hogy Szabadka hirom-
negyed évszdzados prébilkozdsok utdn végre hivatalosan is mizeumot
kapott. Ezek a lelkes amat8rok, kiknek nevét ma mir csak hilds emlék-
kel 6rokithetjilk meg, mint Horovicz Endre, Matija Evetovié, Ivan Ru-
di¢ élikén dr. Schulmann Imrével, a majdani mizeum igazgatéjival,
a I vilighdbortit kovetd években tevékeny munkit folytattak azirdny-
ban, hogy valamilyen formdban megmenekiiljén, é nem utolsésorban az
8t megilletd helyre keriiljon az a felbecsiilhetetlen kultirhagyaiék, amely
kér vildgégést 4tvészelve, ha romjaiban is, de még itt-ott fellelhet8 volt
az egyes kozintézmények padldsainak zugaiban vagy az d4n. Népbizott-
ség (Narodni odbor) gy(jtdraktdraiban.?

Valdjdban a mdlt szdzad kilencvenes éveiben megalakul: Szabadkai
Ko6zkonyvtir- & Mizeum Egylet gyljteményének egy részérdl, kiegészit-
ve az egykori F8gimndzium gytjteményével é a Vojnics Oszkir-féle ha-
gyatékrél, illetve azon lefoglalt kultirtdrténeti és egyéb vonatkozdsd
tirgyakrdl volt sz, melyek a héborit kovet8en keriiltek a Népbizottsig
feliigyelete ala.

A megalakul$ 4j kulturdlis intézménye az 4n. Raichle polotiban kapott
helyet. Szervezetileg osztilyokra tagozédott, melyek tevékenysége teljes
egészében feldlelte a muzeolégia kulcsteriileteit. Néprajz, torténelem,
kultirtdrténet, mivészettdrténet, bioldgia & 4svdnytan, valamint régé-
szet a hozzd kapcsolédéd numizmatikai gyljteménnyel-éremtirral kapott
helyet a mizeumban. Habir maga az intézmény helytorténeti jellegli
volt, a fenti osztdlyok miikédési teriilete sokkal szélesebb korliinek bizo-
nyult egy ilyen tipusd intézményénél. Mindehhez rartozott egy szak-
konyvtir is, amely nagyszdmi értékes tudominyos mivel, de nemkiilon-
ben néhiny felbecsiilhetetlen értékd unikummal biiszkélkedhetett, mint
ahogy biiszkélkedik ma is.

Az elmilt éviizedek alatt a Virosi Mizeum megtartotta eredeti szer-
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vezettségét, & habdr kikoltdzott egykori épiiletébdl, a Raichle palotd-
bél a mai napig is ugyanolyan osztdlyokkal rendelkezik, & 4llandé ki-
allitdsit is hasonlé témakorrel tartja a régi Viroshdza els§ emeletén.

Dolgozatunk tirgya azonban ez alkalommal nem a Szabadkai Virosi
Mizeum egészének részletes feldolgozdsa.3 Csupidn a régészeti osztdly
tevékenységével, illetve annak eredményeivel szeretnénk megismertetni
mindazokat, akik egy kicsit is sziviikdn viselik szikebb hazdnk régészeti
multjanak, és azon keresztiil sajit miltunk torténetét. Célunk bemutatni
azokat az eredményeket, amelyek sokszor nagyon kemény munkdval
sziilettek meg, s nem egy alkalommal, bizony, rendhagyé koriilmények
kézepette.

Négy évtized nem kis id8. Ennek tdvlatdban, hissziik, ma mar redlis
és maradéktalanul elfogadhat§ véleményt alkothatunk egy olyan tevé-
kenységrél, amely a maga nemében pératlan eredményeket produkilt,
mégha bizonyos tekintetben ezek az eredmények nem is kaptik meg az
8ket megilletd tirsadalmi elismerést. Hiszen mint majd ldtni fogjuk
az elmilt négy évtized folyamin véirosunkban, illetve kdrnyékén (s6t
a szomszéd kozségek teriiletén is) mintegy félszdz régészeti 4satds folyt.
Ezek koziil, természetesen, nem mind szolgilt kimagaslé eredménnyel,
de egy részilk olyan tudomdinyos értékekkel gazdagitotta ismereteinket,
melyek koziil néhdny ma mér bekeriilt Eurdpa vagy talin a vilig egye-
temes régészettorténetébe is. Pilddnak emlitenénk itt a Nosza-porosi
csont bogozét (egy aprévad szarvdbél késziilt csont szerszdmot), ame-
lyen az egykori avar csontfaragd megorokitette amint két harcosa ki-
pinyvizott lovak mellett birokra kel egyméssal a kiszemelt ledny kezé-
ére.

A szabadkai régészeti kutatds Gstorténete

Munkdnk terjedelme nem ad médot arra, hogy behatdbban fogla'koz-
zunk mindazokkal az eredményekkel, melyek valamilyen forméban kap-
csolédtak a régészeti kutatdshoz varosunk teriiletén, kezdve a XVII. sz.
végét8l egész a Virosi Mizeum megalapitisdig. Egyébként ezt felesleges-
nek is tartjuk, mert ezt a periédust igen részletesen és nagy szakér-
telemmel mir feldolgoztik el8bb dr. Schulmann Imre, majd Szekeres
L4sz16 is.4

Ez alkalommal csak a legfontosabbakat emlitjitk, amelyek valami-
lyen médon kozrejitszottak az 1948-ban megalakulé 4j muzeum gydj-
teményének kialakitdsiban.

A mily szdzad utolsd évtizedeiben Szabadkit is elérte az a kultdr-
szomj, ami tulajdonképpen mdir néhiny évtizede feliittte fejét szerte
a Monarchia teriiletén. Mi sem természetesebb, mnt hogy az oktatdsi
intézményekben, azaz a gimndziumokban indultak meg az elsé gydjiési
akcibk, illetve alakultak meg a kiilonféle gyljtemények, de ezek koziil
is els8sorban a numizmatikai, azaz pénz- és éremgytljtemények. Szabad-
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kén is ez tortént, hisz 1874—75 tanévben Balis Imre a Szabadkai F6-
gimndzium latin és tSrténelem szakos tandra a helybeli lapokban ,,bir-
mi ércb8] késziilt pénzek vagy érmék” gydjtésére szélitotta fel a polgé-
rokat, pontosabban ezen tirgyak odaajindékozdsira a Gimnazium gyij-
teménye szdmdra.5 A numizmatikai gyljtemény kialakitdsdpdi egy masik
lelkes tandr, Ivinyi Istvdn is kivette részét. Epp az 8 nevéhez fliz8dik
a tovabbi gylijtemények kialakitdsa, kozottiik a régiségek azaz a ,,régi
leletek” 8sszegydjtése.8 Ugyszintén e jeles tandrember tolldbd. jelent meg
az els@ Szabadkira vonatkozé régészeti osszefoglalé 1883-ban, a Fdgim-
nazium Ertesit8jében (Ivényi Istvin: Szabadkai régiségek és vidékiink
&skora. A Szabadkai Fégimnizium Ertesit8je az 1882/83-as tanévben,
Szabadka 1883). Némi biiszkeséggel azt is megallapithatjuk, hogy
ugyanakkor ez volt Bicskdban az elsd régészeti sszefoglalé munka.’

A fenti munka megirdsira Ivinyit tobbek kozdtt az is Oszténozhette,
hogy 1882-ben a zentai temet8 mogott, az akkori Macskovits Titusz-
féle téglagyar teriiletén megtaldltdk az elsd nagyobb régészeti leletet.
Egy agyagedényben mintegy 50 kilogrammnyi silyd 8skor: bronztirgy
keriilt mapvildgra. Ezeket — bdr csak kisebb résziikk keriilt a Gimni-
zium gyUjteményébe — hosszi id8n 4t mint a legnagyobb és a legjelen-
t8sebb bronzkori leletet tartottdk nyilvdn Bicskiban.®

Ez id8 tdjt egy torténelmi esemény megiinneplésére inditotr akcid
szinte egész Magyarorszdg teriiletén fellenditette a tdrténelmi kutatdso-
kat. Az 1896-ban esedékes milleneumi iinnepségre — Arpdd magyar-
jainak ezeréves honfoglalisira — késziilve szinte minden nagyobb vi-
ros igyekezett megdrokiteni sajit torténetét. Ivényi Istvdn is megirta
Szabadka torténetét, azaz monografidjit, amelyet el8szor 1886-ban ad-
tak ki.?

Ekkor a gimndziumi gyfijteményt az a Gohl Odén kezelte, aki néhdny
év miltdin mér mint kozismert numizmata-kutaté keriilt el Szabadké-
rél és minisztériumi kinevezéssel foglalta el Budapesten a Magyar Nem-
zeti Mdzeum Erem és Régiségtira asszisztensének Alldsit ‘nemsokéra
a Régiségtir vezetdje lett), illetve akit kés8bb az Orszdgos Régészeti és
Embertani Térsulat rendes tagjdva vélasztottak.!?

Néhiny év miltin, 1892-ben Szabadkin megalakult a ,,Kozkonyvtar-
egylet”, a tulajdonképpeni vérosi kdnyvtir. Am ez az intézméry foglal-
kozott torténelmi és egyéb tirgyak gylijtésével is. Taldn épp ezért alig
hirom évvel kés8bb ezeket a pirhuzamos aktivitdsokat is szentesitették,
és az egyler elnevezést ,,Szabadkai Kozkonyvtir- és Mizeum Egylet”
névre médositottdk.1!

A milt szdzad 90-es éveinek kozepén Ivényi Istvan helyére (aki gyé-
gyithatatlan szembetegsége miatt id8vel teljesen megvakult) egy @) és
nagyon tehetséges tandrember keriilt a Mutzeum Egylethez. Habir ere-
detileg magyar—Ilatin szakot végzett, jiratos volt a gdrdg nyelvben, de
nemkiilonben a tdrténelemben és a foldrajzban is. Bibé-Bige Gyorgy
rovid id8n beliill Szabadka mdvelddési életében az egyik meghatdrozd
szerepet jitszotta. Tobbek kozdtt egy dstorténettel foglalkozé mivet is
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megjelentetett Praehistoria — Az ember a torténelmi kor kezdetéig cim-
mel (1901-ben).’?2 Ugyancsak nevéhez fliz8dik az els8 régészeti jellegl
kidllitds megnyitdja Szabadkidn a szdzadfordulét kovet8 években.3

Mégis, mindezek mellett taldn legnagyobb érdeme az 1912-ban lefoly-
tatott régészeti 4satds volt. Szabadkdn és kornyékén el8tte senki sem
végzett szakszerl — hatésdgi kdzegek tdmogatdsival — réguészeti dsa-
tdst.’ Amit tehdt Ivadnyi és tdrsai a 80-as években elinditottak Szabad-
kin e tudomédny teriiletén (de csak a gyGjtés hatdrain beliil , azt Bibé-
Bige Gyorgy 1913-ban el8szdr valésitotta meg a gyakorlatban is. Ma-
gyar Liszl6 levéltdros 4llhatatos kutatdémunkdjinak kdszonhet8en ren-
delkezésiinkre 4llnak a torténelmi jelent8ségl esemény dokumentumai.
Egyebek kozott Bib6-Bige Gyorgy 1913. jinius 23-4n kelt jelentése Pet-
rich Erné rend8rkapitdnynak, melyben tudatja, hogy a mdjus végén
végzett kelebiai 4satdsa alkalmdval eziist pénzdarabok, eziist mentegom-
bok, emberi csontok és téglaépitmény maradvinyai keriiltek elS. Jelen-
tése végén a kovetkezOket irja: ,,Mindezek alapjin biztosa. 4llitom,
hogy jelen helyen egy Arpdd-kori templom 4&llott, melynek felkutatdsa
nemcsak hogy régészeti, hanem Szabadka tdrténetét illetbleg is meg-
érdemli a red forditotr koltséget és firadsigot.” Ugyszintén ismeretes
Petrich rend8rkapitdny 1913. augusztus 21-én ez iigyben iror: beadvi-
nya a Vdirosi Tandcshoz. Miszerint: ,,A folyé évi mijus hd végén a
Tompai kozlegel6kon a Pest—Zimony-i vonal 106-os szdmi 8rhizdval
szemben, az ett8l mintegy 400 lépésnyi tdvolsigban 1év8 a kornyékbeli
lakosok 4ltal Templomdomb néven jeldlt, emelkedettebb helyen biiniigyi
nyomoz4sbél kifolydlag feliiletes 4satdst végeztem ... az 4satdsndl jelen
volt Bibé-Bige Gybrgy tandr — képesitett numizmatikus — .. .1

Rendelkezésiinkre 411 Balog Karoly f8levéltiros elismervénye is, amely-
ben igazolja az 4satds folyamin feltdrt régészeti vonatkozdsd tirgyak
drvételét a tovabbi megBrzés céljabél.1é

Sajnos, Bib6-Bige Gyorgy 4satdsdval le is zdrédik a szabadkai régé-
szeti kutatds 8skora. Az elsd vilighdbord szele elsdporte mindazt, amit
hosszti évtizedeken keresztiil kitarté odaaddssal az Egylet munkatarsai és
partoldi osszegydjtottek. A két vildghdbord kozott eltelt évtizedekben
kiilonosebb figyelmet érdemld esemény a régészet terén nem tértént,
mint ahogy 4ltaldba véve a kulturdlis élet fellenditése terén sem tortént
semmi. Szerencsés véletlen folytdn a milzeumi értékek részben a gimni-
ziumban (mint annak gyljteménye), részben a Viroshiza elhagyatott
helyiségeiben, tobbségiikben 4tvészelték még a II. vildghdbord viharait is.
Ezeknek az értékeknek 4tmentésében, illetve a fenti helyekre valé elhe-
lyezésében fontos szerepet jitszott az egykori Kozkonyvtdr- ¢és Milzeum
Egylet hagyatékdnak vezetésével 1918-ban megbizott Mijo Mandié,
a Vdrosi Konyvtar késdbbi igazgatéja.t?

Eutdl fiiggetleniil azért régészeti jellegl dolgok el6-elébukkantak.
Igy példdul 1929-ben egy rendBrségi irat arrdl értesiti a varosi mérnski
hivatalt, hogy Pavlovacon, a vasutillomistdl nem messze 1évd tanya
kozelében, a f5ld felszfnén emberi csontokat és épiiletromokat taldltak.
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A Virosi Tandcs 1930. februdr 28-4n helyszinel bizottsagot kiildote ki,
amely megillapitotta, hogy egy kozépkori templomrél van $z5.® Ennek
a dolognak tovdbbi folytatisa és egyben érdekessége az, hogy iddkoz-
ben tdbbszor is bejelentették e lelShelyet, legutoljdra 1980 han. Akkor
épp e sorok irbja szdllt ki a helyszinre & 4llapitotta meg ‘mmir ki
tudja hidnyadszor a fentiekben elhangzott kdzépkori templom és temetd
létezésér.r?

A miésodik vildghdbori folyamin a Szegedi Régészeti Intézet munka-
tirsai kisérletet tettek a szabadkai mizeum tjraélesztésére, de az nem
jart eredménnyel. Habdr a frontvonal mér rég 4ithaladt Szabadkén, az
1d8kozben teljesen feledésbe meriilt gimndziumi gyljtemény mégsem ke-
riilhette el sorsét. 1944/1945 telén a gimndzium épiiletét katonai kérhdz-
z4 alakitottdk 4t, és ekkor a gydjtemény tilnyomd tébbsége megsemmi-
siilt. Szerencsére a megmaradt toredéket bizonyos szempontbél kiegészi-
tették azok a magingyljtemények, amelyek els8sorban is Prokesch Mi-
hély, illetve dr. Joca Milekié nevéhez fliz8dnek.20

A Virosi Mizeum megalapitdsakor ezek a gyQjtemények képezték a
Régészeti Osztdly ,kezdd t8kéjét”, és egyben ezek keriiltek bemutatdsra
a nagykoz6nség szdmdra is.

A régészeti osztaly fejlédése

A Virosi Mtzeum és annak keretében a Régészeti Osztily elsd évi
miikodésérdl sz816 jelentés szerint (1947) Ssszesen mintegy 300 db kiilén-
féle régészeti jellegh tdrgyat sikeriilt Osszeszedni a fentiekben emlitett
médon.?! Dr. Schulmann Imre igazgatd, aki els@sorban is régisznek val-
lotta magdt, nagy lelkesedéssel ldtott munkihoz mind az anyag rendezé-
sét (leltdrozdsit), mind a mihamarabbi bemutatisinak megszervezésée il-
let8leg. Viszonylag rovid id6n beliil a Raichle-féle palotiban megnyilt
a Vérosi Mizeum 4llandé régészeti killitdsa.

A régészeti anyag rendszerezésével pirhuzamosan megindult a kor-
nyék lelShelyeinek felkutatdsa is. Ebben a munkdban egy igazi amatdr,
a hajddjarasi illet6ségi Réka Lészl jatszotta a f8szerepet. Elsdsorban
a Palics-t6, a Ludas-td, valamint a Kérds-ér kornyékérdl gytjtotte az
adatokat. Tragikus haldldig (1970) szdznil is tSbb régészet lelShelyet
kutatott fel, de ugyanakkor tébb szdzra tehetd azoknak a leleteknek
a szdma, melyek rajta keresztiil keriiltek a Régészeti Osztdly leltdrdba.
Sajnélatos médon haldlit kovet8en nem akadt kelld helyettese, aki to-
vabbra is oly nagy odaadéssal villalta volna a kiilonbdz8 régészeti tr-
gyak felkutatdsat.

Természetesen ezt a munkdt most hivatalbdl a szakemberek végzik,
de ardnyiban mindez tdlsdgosan kevés arra, hogy a mai rohamosan
fejldd8 és terjeszkedd telepiilések kornyékén 4llandd feliigyeletet lehes-
sen tartani. Ennek kovetkeztében mind jobban szaporodik a tdnkretett,
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megsemmisitett lelShelyek szdma. Erre a kérdésre azonban a késébbiek-
ben még visszatériink.

A Régészeti Osztaly négy évtizedes mikddését boncolgatva tulajdon-
képpen hirom szakaszt kiilonithetiink el. Az els6 mindenképp a héskor,
az indulds id8szaka, amikor a bevezet8ben mar emlitett nagy-nagy lelke-
sedés és odaadis jellemezte az egész kozdsség hozzadllisit . milzeumi
igy megoldasihoz.

Mir a megalakulds évében dr. Schulmann Imre vezetésével megindul-
tak a régészeti 4satdsok. ElBszdr csak préba jelleggel a lelShelyek kori-
nak, tipusdnak megallapitdsa céljabdl, de a kovetkezd években mair na-
gyobb méretdl tervésatsra is sor keriilt. Elsésorban is a Ludas-t part-
jn folytak ezek a munkdk a két azéta mdr hiressé valt ielShelyen a
Nosza—Gyongypart, illetve a Ludas—Budzsdk neolitikus (Gjk8kor) tele-
piilések helyén. Ugyanakkor folytak a feltdrdsok a mds korokbé! szirmazé
helyeken is, mint példdul a Hinga halmon elteriil§ kozépkor: temetében
vagy a kishegyesi avarkori temet8ben.?2

Ez az els6 korszak tulajdonképpen dr. Schulmann Imre 1954-ben
bekdvetkezett tdvozasival zdrddotr, habir Réka Laszlé és az akkor
még egyetemista Szekeres Laszlé jovoltdbdl az 4satdsok menete nem sza-
kadt meg. Am a mlzeum mégis négy teljes évig régész nélkil maradt
és ez a hidtus a kés8bbiekben nagyon is megmutatkozott.

Mire 1958-ban az egyetemrsl hazakeriilt Szekeres Laszld, aki elébb
régésze, majd roviddel utdna igazgatdja lett a mizeumnak, akkorra mér
a kozdsségi tdmogatds 6ridsi mértékben lecsokkent. Ahogy milt az idé,
ugy fogyott a varosi tdmogatds is, ami végiil a terepi kutatdmunka
fokozatos elmaradéséhoz vezetett. Valdjdban ezt az id8szakot nevezhet-
nénk egy 4dtmeneti korszaknak, amely egész a 60-as évek végéig tartott.
Azonban még ezekben a pénztelen években is sikeriilt néhdny, kutatdstor-
téneti szempontbdl igen jelentds régészeti 4satdst lefolytatni, igaz mir
a kordbbiakhoz képest lényegesen szerényebb keretek kozotr. Ezek kozé
tartozott a horgosi Templomdomb (kézépkori templomrom) teljes, il-
letve a Ludas-budzsdki neolitikus telepiilés és a tavankuti Gn. Szent Anna
kozépkori templomrom és temet8 részleges feltirdsa.®s

A Régészeti Osztily miikddésének harmadik szakasza a hetve-
nes évek legelején kezd8dott, és tulajdonképpen mindmdig tart. Az
Gjabb fellendiilés korszakdnak nevezhetnénk ezt az utébbi mdisfél évti-
zedet. Kezd6dott az 1970-ben amerikai pénziigyi hozzdjdruldssal lefoly-
tatott Kanizsa—velebiti bronzkori, valamint szarmatakori temet8 4sdsi-
val, és befejez8dik a moravicai Koplalé avar temetd feltdrasival, amely
még e sorok irdsakor is tart.

Ez id8 alatt a Régészeti Osztdly kutatd tevékenysége jelent8s mérték-
ben megndvekedett. 1973-t6l immar két régésszel, valamint a kdrnyez8
kozségek bevondsival ugrisszerlien megndtt a régészeti 4satdsok szdma.
Mindenekel6tt emlitést kell tenni a topolyai kozségrdl, illetve annak
képvisels-testiiletér8l, amely 1974-ben vajdasdgi viszonylatban is egye-
diilallé hatdrozatot hozott, miszerint az elkdvetkezd 10 évien rendsze-
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resen pénzeli a kozség teriiletén lefolytatott régészeti kutatémunkit.
Epp ez utbbbi évtized folyamdn nagyban szélesedett az egyes torténelmi
korok megismerésére irdnyulé kutatémunka is. Mig az els6 két periddus
idején elsBsorban 8skori lel8helyek szerepeltek a prioritdsi l'stdn, addig
a harmadik szakaszban féleg a népvandorlis, illetve a kozépkoibdl szér-
mazd lel8helyeken folyt kutatds. KiilonSsen jelentSs 1épésck torténtek
az avarkor megismerését illet8en (VI—IX. sz.), hisz 1973-t8] napjainkig
nem kevesebb mint 6t nagykiterjedési temetBben folytak mmnikalatok,
de emellett néhdny eddig ismeretlen avarkori lel8hely is nyilvintartdsba
keriilt.

Val6jdban a Régészeti Osztaly fejlédésének e hirom szakasza szigort-
an csak az 4satdsi munkdlatokat illeti. Igaz e tevékenység adja a régé-
szetnek mindazt, aminek alapjin az egész tudominy miikddik, és egyal-
talin eredményeket tud felmutatni, azonban az 4satdsokka! még nem
meriilt ki teljes egészében a terepi munka fogalma. Igen fontos szerepet
jatszik a folyamatos terepjiris (rekognoszkilds), de nemkiilénben az 4l-
landé jellegl tigyeleti szolgélat is. Ez utébbi természetesen csak
akkor jon széba, ha a mizeumhoz tartozé egyébként igen nagykiterjedésti
gyljtOteriiletrSl (hat északkelet-bicskai kdzség) bejelentenek valamilyen
leletet. Ezzel szemben a rendszeres terepjdrds igen nagy mértékben gazda-
githatja tudomdinyos ismereteinket. Tulajdonképpen épp a terepjardsok
segitik eld az egyes lel8helyek felfedezését, feltérképezését. Mi sem bi-
zonyitja jobban e tevékenység eredményességét, mint az, hogy manapsig
Eszak-Bicska teriiletér8l nem kevesebb mint félezer régészeti lelShely

ismeretes, kezdve az 8sk8kortél (paleolitikum) a kiilonb6z6 koiokon ke-
resztiil a torok hdbortdkig.

A régészeti munka tudomdanyos eredményei*

A régészet a tudominyok fiatalabb csoportjéhoz tartozik, mivel alig
tobb mint egy évszdzados multra tekint vissza. Ezzel szernben a mi
esetinkben még ettd] is sokkal, de sokkal kevesebbr6l bSeszélhetiink,
minddssze néhdny évtizedr8l. Azonban mindezektdl fiiggetleniii, a korab-
bi fejezetekben emlitett régészeti 4satdsok alapjdn, ma mar igen jél
ismerjitk vidékiink régészeti multjat.

Sajnos, egy geolbgiai jelenség miatt ez a mult ,,csak” mintegy 10.000
éves lehet, azaz a kd8korszak kozépsb szakaszdig, az Gn. mezolitikum ide-
jéig nyulik vissza. Ennek pedig kézenfekvd oka van, ugyanis a mostanit
megel8z8 geoldgiai kor (pleistocen) folyamidn az egymdst kdvetrd jégkor-
szakok idején (Giinz, Mindel, Riss, Wiirm) teriiletiinkén vastag rétegek-
ben rakddott le a 16sz, illetve a homok. Ennek a l8szrétegnek, vagy
ahogy koznyelven nevezik, sirgafoldnek, a vastagsiga ného! eléri a 100
métert is. Mivel ez 1d6 t4jt az Bsember mér élt vidékiinkdn, mi sem
temészetesebb, mint hogy nyomai igen nagy mélységekben talilhaték
meg. Epp ezért e nyomok, illetve hagyatékok csakis véletlen folytdn
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keriilhetnek felszinre. Erre van is példa, hisz a topolyai, valamint a
moravicai téglagyir fejt8jéb8l mintegy 6—10 m mélységbdl keriiltek elé
faszénmaradvényok és egyéb nyomok, amelyek az 8sember tdborhelyére
utaltak. Valamivel nagyobb szdmban ismeretesek az 8sember idején élt
dllatok csontjainak lel8helyei — hasonlé mélységekben —- mint pl.
a mammut-, 8stulok- stb. maradvinyok a mér emlitett topolyai, illetve
a kanizsai téglagyar fejt8jébdl, vagy a palicsi volt t8zegbdr. y4bél.

A mintegy 10—12 ezer évvel ezel8tt bedllt felmelegedést kovetben
megszlint a 18sz nagymértékdi lerakéddsa (ezzel szemben a homok még
a mai napig is rakddik — igaz mdir lényegesen kisebb mértékben.) Ez
id8 tdjt alakult ki a mai éghajlat, a novényvildg, illetve az 4llatvildg,
vidékiink mai arculata is. A korédbbi id8szakokban mir kiaiakult két
b8vizli folyé (Duna, Tisza), valamint azok vizgylijt8 teriilete a kisebb
patakok, illetve tavak (Kords, Csikér, Bicsér-Krivaja, Palics-t4, Ludas-
t6, Kelebiai 16 stb.) eszményi feltételeket biztositottak az en.ber meg-
élhetéséhez. Epp ezért e teriilet a tdrténelem folyamdn hosszabb-rovi-
debb ideig szdmtalan nép, néptoredék hazidjiva vilt.

A mir rendes koriilmények kozott kutathaté neolitikum (Gjk8korszak)
idején (mintegy 6—7 ezer évvel ezel8tt) a homok és a 16sz hatirin elhe-
lyezkedd tavak mentén egész sorozat falu alakult ki. E falvak népes-
sége délrdl a Balkdn félszigetrdl, s6t egyes feltevések szerint az eurdpai
kultirdk bolcsbjének szdmité Kozel-Keletrdl szdrmazott. Neviiket ter-
mészetesen nem ismerjiik, mivel irdsos nyomok ebbdl az idébdi még nem
llnak rendelkezésiinkre. Epp ezért a régészetben bevett szokis szerint,
lefontosabb el6forduldsi helyiikrdl, illetve 8 elterjedési teriiletiikrl
a Staréevo-Kords kultira népének nevezzitk 8ket. A jellegzetes fold-
mivel6 fél-dllattenyésztd nép telepiiléseinek maradvédnyai a Ludas-t6,
valamint a Kelebiai t6 partjin, illetve a Tiszavidéken talilhaték. Ezek
koziil mér nagy tudominyos hirnévre tett szert a Nosza—Gyongypart és
a Ludas—Budzsik lel6hely, melyeken az elmtlt id8szakban tobbszér is
folyt kutatémunka. Feltdrisuk java része azonban még a jovére var.

A neolitikumot kdvetd rézkorszak (mintegy négy és fél ezer évvel ez-
elétt) a fémek (arany és réz) megjelenésének ideje, ami egyben az élet-
méd viltozdsit is jelentette. A kdékorszaki foldmdveld népek minden
bizonnyal kihaltak, helyiiket 4j népcsoportok valtottdk fel. Vidékiinkdn
az 4llattenyészt8-pisztorkodé életmédot folytaté (tehdr vandcrld) tisza-
polgir-bodrogkeresztiri népesség képviseli e kort. Pont e pdsztorkodé
életmbéd — a gyakori helyvaltoztatds — kovetkeztében telepiiléseik nem
ismertek, de sirjaik megtaldlhatéak a Ludas-t6 partjin, vaiamint No-
szan.

A rézkorszak nem tartort sokdig, s8t egyes kutatdk nem is tekintik
korszaknak, inkédbb afféle 4tmeneti peribdusnak a k8korbdl a bronz-
korba. Mert valdjdban a bronz jelentette az emberiség torténelmének
egyik legnagyobb forradalmit. A réz vagy még inkdbb az arany puha
alaptulajdonsiga csak korldtozotr felhaszndldst engedett meg, hiszen
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egyrészt kdnnyen deformalédrak, mdsrészt kemény anyagok megmunké-
l4sdra mir nem voltak alkalmasak.

Mintegy négy évezreddel ezel8tt, a bronz megjelenésével ez a fogya-
tékossig egyszeriben kikiiszobolddott. Az §j fém megjelenése, amely a
réz énnal vagy antiménnal val§ 6tvozésével kaphatd, egy igen hosszi
korszak kezdetét jelentette. A tobb mint ezer évig tartd bronzkort ha-
rom j6l elkiilonithet8 szakasz (korai, kozéps® és kései) jellenzi. A korai
bronzkor a régészeti leletek tanibizonysiga szerint egy igen mozgalmas
és egyben zavaros id8szak volt. A Kdirpit-medencét illetéleg hirom
nagyobb népmozgds is kimutathatd, mégpedig északnyugat, eszakkelet
és dél-délkelet irdnydbdél. A Duna—Tisza kdzét, és azon beliil vidékiin-
ket egy délr8l terjeszked8 népesség, a nagyrévi kultdra hordozéi széll-
tdk meg. A kezdeti zavaros id8szakot néhdny békésebb évszazad valtotta
fel. Ezek folyamédn teljes mértékben elterjedtek a helyi keszitményl
bronztirgyak, és egyben egész Kozép-Eurdpa bronzkori rejl6dése is
elérte tet8fokdt. Mintegy hdromezer-hiromszdz évvel ezel6it egy észak-
8] terjeszkedd népességgel megkezd8dott a bronzkor kozépsé szakasza.
A halomsiros kultira népének nevezett javabronzkori emberek kiszoritot-
tdk az &slakbékat a Duna—Tisza kozér6l. Vajdasigi viszonylatban leg-
jobban kikutatott temetdjitkk Kanizsa hatiriban, az Orompartokon, Ve-
lebit mellett taldlhaté, Tulajdonképpen e népesség leszdrmazottai kép-
viselik a kései bronzkort, amire ismét a nyugodtabb, békésebb fejl8dés
jellemz8. Mivel a bronzmiivesség technolégidja csicsszintre keriilt, az élet
minden teriiletén elterjedt a bronzszerszdmok hasznélata.

A bronzkorszak kiildnb6z8 népességei egyrészt foldmilveldk, mésrészt
dllattenyészt8k voltak. Falvaik — az esetek tobbségében véddrendszer-
rel ellitva (paldnk, foldgydrd, 4rok) — vizpartjdn 1év8 magaslatokon
helyezkedtek el. Temet8ik kivétel nélkiil a telepiilések szomszédsigiban
taldlhaték. Halottaikat részben csontvdzas sirokba (f6leg =sugoritott
helyzetben), részben egy 0j szokas szerint elhamvasztva (urndban vagy
szértan) temették el. A halottakat mindkét esetben vagy gédorbe, vagy
pedig halom al4, személyes tdrgyaikkal, valamint dldozat edényekkel
(egyszerre tobbel is) temették el.

Mintegy hdromezer évvel ezel6tt Ujabb nagy népmozgis kozepette
megkezdddstt a vaskorszak. Amint a bronzfegyverekkel rendelkez§
népek eluralkodtak a kdkorszakiak felett, dgy keriiltek most &k hatri-
nyos helyzetbe a tokéletesebb fegyverzettel rendelkezd vaskoriakkal
szemben. A kutatds régebbi vaskort (Halstatt) és Gjabb vaskort (La Tene)
kiildsnbbztet meg. Vidékiinket a régebbi vaskor idején egy urnasiros te-
metkezést folytaté népesség lakta, melynek nyomait HajdGjirds koze-
lében, a Poros kasz4lén taldlhatjuk meg. Az i. e. els6 éverred kdzepe
t4jdn a Duna—Tisza kozét két keletrdl érkezett nomad nép veszi birto-
kaba, kiknek mér nevét is tudjuk. Elész6r a Fekete-tenger északi partjai-
r6l szdrmaz6 Allattartd kimmerek, majd 8ket kdvetve a hasonld élet-
médot folytatd szkitdk érkeztek ide. Nyomaikat, sajnos, igen nehezen
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lehet k&vetni, ami annak tudhaté be, hogy valdsziniileg mindkét nép
csekély létszAmi lehetett.

A vaskor kozéps8 szakasza szorosan kopcsolddik a kelta tdrzsek van-
dorldsdhoz, amely azonban pillanatnyi ismereteink alapjin elkeriilte
Eszak-Bicska teriiletét.

A rbémai légibk megjelenése idején (id8szAdmitdsunk kezdetét kovetden)
a Duna—Tisza k6zét mir az irdni eredetll szarmata népesség lakta.
A szarmatdk a mai Ukrajna sztyeppéin nomadizéltak, amikor is kozvet-
leniil az id8szdmitis kezdete utdn a rémaiak 4ltal jazignai: nevezett
torzsiik Attelepiilt az Alféldre. Ez az esemény minden bizonnyal a mai
Erdélyt és kornyékér laké ddkok Decebalus nevid kirdlya idejében jit-
szédott le, aki mintegy iitk6z8z6n4t kivint létrehozni orszdga és a Du-
ndra kijutott rémaiak kozott. A rémai dllamvezetést ez ideig még
nem tisztizott okokbél, nem érdekelte a Duna—Tisza koze. A légidk
megalltak a Dundndl — a kés8bbi Limesnél (hatdrnidl) —, majd a
szarmatdk lakta vidékeket megkeriilve a Vaskapu irdny4bél tdmadtik
meg a ddkokat (106-ban).

A jazigok, majd az 8ket kdvetd egyéb szarmata tdrzsek (roxoldnok,
kirdlyi szarmaték stb.) mintegy fél évezredes itt-tartézkodésit szimtalan
telepiilés, illetve temetdnyom jelzi. Sajnos, hidba folyt néhény nagyobb
méretll 4satds az utdbbi évtizedben (Zentagunaras, Zenta-Mdikos, Veru-
sics), a szarmatdk tdrsadalmirél még mindig tdl keveset tudunk. A ku-
tatds egyik nagy kerékkotbje az, hogy a szarmata sirok tdlnyomé tébbség-
ben kiraboltak, feldtltak, egyszéval tudoményos szempontbdl szinte hasz-
nalhatatlanok. Annyit azonban tudunk réluk, hogy ideksltozésiik idején
nagyéllattartdsi nomdd életmédot folytattak — ami gyakori helyvaltozta-
tassal és egyéb ideiglenes tdborozédssal jirt —, 4m idével 4llandé jellegd,
foldbe 4sott veremlakdsok haszndlatdra tértek 4t. Telepiiléseik néha tbb
kiléméter hosszisigban is elhizédnak a vizjarta helyek domborulatain.

Tulajdonképpen a szarmatdk voltak az elsd évezred folyamén lejit-
s26d6 nagy népvindorlds — a kiilonb5z8 nomdd tSrzsek heletrdl nyu-
gatra torténd vindorldsa — legkordbbi képviseldi. Mégis e korszak.
a torténelem 4ltal is elismert els6 képviseldinek a hunok szdmitanak.
A Bels6-Azsidbdl szdrmazé hunok megjelenését 375-ben jegyezték, ami-
kor leighztdk a Kdirpitoktdl keletre él8 szarmata eredetl aldnokat és
a german ostrogotokat (keleti gbtokat). A négyszdzas évek elején elfog-
laltdk az egész Kdrpar-medencét, majd dgy 440 tdjin, Artula uralkodi-
sdnak kezdetén a kozponti szélldsteriiletet, és ezzel egyiitt a kiraly: koz-
pontot is, athelyezték a Duna—Tisza kozére. Egyes forrdsok szerint ez
a kozpont valahol a Szabadka—Szeged—Zenta héromszogen helyezke-
dett el. Ezt azonban régészetileg ez ideig nem sikeriilt bizonyitam, ha-
bar Horgos teriiletén létezik egy f6ldvéir, ami akdr Attila kdzponti ta-
bora is lehetett, vagy legaldbbis a kdzponti tdborok egyike. Mindeneset-
re valahonnan a kozelbd! inditotta Gtjira Attila csapatait eibbb a Kelet-
rémai, kés6bb a Nyugat-rémai birodalom ellen. Itt érte 8t utol 453-ban
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a viratlan koraj haldl, amellyel egyirttal sirba szdllt a hun vilagbiro-
dalom is.

A keletre visszahtz6dé hunok helyébe szdz évre a germnan eredetd
gepiddk (egyébként Attila legfontosabb szbvetségesei) léptek. Habar 4l-
lami kdzpontjuk tdvol volt Eszak-Bicskdtél, a hun uralmat tdlél8
szarmata Oslakossiggal egyetemben 8k képezték vidékiink lakédit az V.
és a V1. szdzadban.

A keletr6l nyugatra tarté népmozgds azonban ez id8 tdjt méz nagyon
intenziv volt. Hamarosan egy 0j hédité nép jelent meg, amely kozel
hirom évszdzadra birtokdba vette a Kirpit-medencét. A részbcn Belss-
Azsidbdl, részben El8-Azsidbdl szirmazé avarok népe mint a bizénci
cshszarsdg szovetségese érkezett a Karpit-medencébe és gySzie ie a ge-
piddk kirdlysigdt. Am alig néhiny év milva mir mint haldlos ellen-
ség szélltak szembe a nagymultd Bizdnccal és annak szdvetségeseivel.
A Kérpit-medencei avarsdg kdzponti szallasteriilete ugyancssk a Duna—
Tisza koze lett. Fénykorukban, 568—626-ig innen inditottak sorozatos
hadjrataikat Bizdnc, Itdlia, valamint a k&zép-eurdpai germian allamok
ellen. Ezt az id8szakot a tudomany a korai avar kornak nevezi, amelyet
kovet a kozépsS és a kései avar korszak. A Konstantindpeiy sikertelen
ostromdval letdnd korai avarsig régészeti hagyatéka hlien bizonyitja
egy ereje teljében levd gazdag, nomid nagydllattarté tirsadalom jelen-
létét. Lpplgy, mint a szarmatdk esetében is, a kozépsd, de még inkdbb
a kései avarkorban ez a tdrsadalom italakul egy jellegzetes, a helyi vi-
szonyokhoz alkalmazkodd fél-foldmives, fél-allattartd népességaé, amely
id6ével mindjobban elszegényedik. Mindezt kitlin8en bizonyitja a kis-
hegyesi, topolyai, sokolaci, moravicai, horgosi és a kanizsai avarkori
temetd.

Az avarsig politikai és katonai hatalmit a Nagy Kiéroly vezette
frankok t6rték meg a VIIL. szdzad végén. A kegyelemdoiésr azonban
egykori rokonaiktél, a Krum kén vezette bolgdroktél kaptdk, akik a IX.
sz. elején az avarsig maradvinyait egyszerdien kitelepitették a Duna—
Tisza kozérdl.

Az avarok kitelepitése (kb. 820 koriil) és a honfoglalé magyarok ér-
kezése (896) kozotti id8szakban elképzelhetd, hogy e teritletre déli
iranyb6l szlav népcsoportok hizédiak fel, 4m ezek jelenléidt régeszeti-
leg nem lehet kimutatni.

Mindenesetre a IX. sz. utolsé évtizedében betelepiil§ magyarok igen
rovid id6n beliil birtokukba vették az egész Karpit-medencéc. Teriile-
tiinkdn j6 néhdny honfoglaldskori lel8hely taldlhatd, ami isméielten azt
latszik igazolni, hogy a vidék kitlin8 helynek szdmitott egy-cgy nép
— f6leg 4llattenyésztd — megtelepedésére. A honfoglaldst kovetd és
mintegy 50 évig tartd, a kalandozdsok kordnak nevezett periodus utdn
megkezd6dott a kozépkori magyar 4llam konszolidiléddasa. Ennek kere-
tében sorozatban alakulnak ki az dn. 4rpidkori falvak, amelyekb6! csak
Szabadka kdzség teriiletén 17 volt. E falvakat — félig foldbe mélyitett
veremlakdsokat, illetve az 8ket kisérd egyéb foldbe vijr objektumokat
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(gabonisvermek, kemencék, kerftésirkok stb.) — tdlnyomé tSbbségben
a tatdrjirds (1241/42) pusztitotta el. IV. Béla kirdly tSrvényeinek ko-
szonhet8en e falvak t8bbsége megtjul és tovabb virdgzik egész a torok
hdbordk kezdetéig.

A Virosi Mizeum Régészeti Osztdlya 4ltal lefolytatott mintegy fél-
szhz régészeti 4satds eredményeként 1984 mdjusdban Szekeres Lészld
és e sorok irbja tolldbél elkésziilt Szabadka régészeti monografiaja. A
monogrifia az eddig eltelt, kdzel négy évtizedes kutatémunka koroni-
janak tekinthetd. Ez a korona azonban még kozelr8l sem tokiletes, na-
gyon sok csiszolnivalé van rajta. A jov8ben tovdbbi keminy munkéra
lesz sziikség ahhoz, hogy a még megvélaszolatlan kérdések sokasigira
elfogadhaté magyarizatot adjunk.

Végezetiil pedig szeretnénk felhivni a figyelmet egy igen fontos mo-
mentumra, amir6l kordbban méir szét ejtettiink. A mai rohamosan fej-
16d8 és gyarapodé vildgunkban rendkiviil nagy szerepet kapott az id6
faktor. A lehet8 leggyorsabban, de még annal is hatékonyabban kell
reagdlnunk azokban az esetekben, amikor fenndll annak veszélye, hogy
orok id8kre veszend8be megy egy lel8hely vagy annak akér csak egy
része is. Erre, sajnos, az elmilt évtizedekben b6ven volt péida. Ezek
koziil az egyik legkirivébb a tavaly mydron l6haliliban lebeionozott és
kikdvezett Jovan Nenad tér, az a hely, ahol az oly sokat vitatott ko-
zépkori varnak, de legaldbbis a kozépkori vdrosmagnak kellett lennie
(Ez a hely egyébként minddssze 200 méterre van a mibzeum:dl, de még
egy kutatéirok megdsdsira sem volt lehetdségl).

Természetesen e munka elvégzése kordntsem jelent kis feladatot, hisz
megkoveteli az 4llandé készenlétet, tennivigydst, de nemkilonben az
odaadé hozz4illast is.

Szerencsés koriilménynek szdmit az, hogy Szabadkén az utébbi évek
folyamén a Regiondlis Memlékvédd Intézettel még egy hasonld profild
intézmény sziiletett, mint a Varosi Mizeum. E két intézmény szakem-
bereinek kozds munkdval kell figyelniiilk mindazt, amit eifdeink (faj-
ra, nemre és hovatartozdsra valé tekintet nélkiil) a fold mélyébe temetve
hagytak rdnk, mert, az 8 megismerésiik 4ltal lesziink képesek {elmérni
onndn magunkat, és egyben okulni 8seink tapasztalatlansigin.
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