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AZ UJVIDEKI CSAVAR- ES VASGYAR RT.
MUNKASAINAK HELYZETE ES MEGMOZDULASAI
1925—1929-BEN

Az Gjvidéki csavargyir munkasait 1925 masodik felében toboroztik. Az
4j gyar tulajdonosai nemcsak 4j gépeket, hanem &t el6munkist is Ujvi-
dékre koltoztettek. Ezekb8l az dtlagosnil jobban fizetett idegen munka-
sokbdl 4llt a csavargyir szakmunkdsgirdija. Nemcsak az volt a felada-
tuk, hogy az djonnan toborzott munkisokat betanitsik a csavargépek
kezelésére, hanem az is, hogy fegyelmet tartsanak a munkisok kozott. A
munkanélkiiliség Magyarorszigot is stjtotta, s a szakmunkis sziméra,
aki elhagyta hazdjit, nem maradt mas hatra, minthogy a Jugoszlavidban
kapott j6 fizetésért vakon teljesitse munkaadéjinak kivénsigait.

Az 6t eldmunkds és a gyir igazgatdsiga tudta, mi a dolga. Mar 1925
végén koriilbeliil 60 munkés dolgozott a gyarban. Olyan rossz viszony
alakult ki koztiik és a tulajdonosok kozott, hogy a munkéssajté 1925-ben
olvasdit a legrosszabbrél értesithette a csavargyari helyzetrdl irva. A lap
szerint a gyar a magyar kapitalistak kezében van, akiknek mar nagy a
gyakorlatuk a ,,munkdsnydzdsban”, s ezt gazdagon kamatoztatjak az 4j
gyarban is. A munkdsokhoz valé viszonyuk nem volt becsiiletes. Ha a
gydr igazgatbésidginak érdekei gy kivintik, a munkdst ,tapintatosan ki-
dobtdk”, ami annyit jelentett, hogy mir a kezdet kezdetén meginditottak
a munkissig szakmai, politikai és szakszervezeti szempontd selejtezését.
»Ha a f6ndk urak dgy gondoljak, hogy a munka siirgds, arra kénysze-
ritik a munkasokat, hogy éjfélig vagy hajnalig is dolgozzanak. Az éra-
bért sajat beldtdsuk szerint hatirozzdk meg, 3-t6l 6 dinarig terjedd Osz-
szegben. A tdlfeszitett éjszakai munk4ért semmiféle pétlékot nem adnak.”

Az idézett cikkben felsoroltak alapjin a korzeti feliigyeld eljarast in-
dithatott volna a gyar igazgatésiga ellen a munkdsvédelmi torvény meg-
szegése miatt. A cikkbdl ugyanis vildgosan kiolvashatd, hogy a csavar-
gyarban nem tartjik be a nyolcérds munkaid6rél sz6lé6 tdrvényes ren-
delkezést, nem tartjdk tiszteletben a munkas tdrvényadta jogat, hogy ma-
ga dontson arrdl: kivin-e tdlérazni vagy sem. Az is tagadhatatlan vad,
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hogy a t0l6rdzdsért nem fizettek az 4tlagbérnél 50 szdzalékkal tobbet.
Kiilon ki kell emelniink, hogy a munkislap tudésitdja szerint a csavar-
gyari munkds napibére 24 és 48 dindr kdzdtt mozgott, vagyis jéval ke-
vesebb volt a vasmunkas 4tlagbérénél. A csavargyiri helyzetet bemutat
cikk szerz8je, aki ugyancsak a gyarban dolgozott, igy fejezte be irasit:
s»Ruhdzatunk szakadt és hidnyos, lakdsunk hideg, asztalunkra pedig csak
boijti koszt jut.”

Ha osszehasonlitjuk a Kramer-gyar és az Gjvidéki csavargyar munki-
sainak fizetését, azt tapasztalhatjuk, hogy a csavargyari betanitort mun-
kas csak 24, a szakmunkds pedig csak 48 dinirt keresett, ami annyit
jelent, hogy a betanitott munkas keresete 10 dinirral volt alacsonyabb a
csavargyédrban, a szakmunkdsé pedig 23 dindrral. A betanitott munkisok
bére kozotti killonbség vitdn feliili, a két gydr szakmunkdsainak bére ko-
zotti 23 dindros kiilonbséget azonban fenntartdssal kell fogadnunk, és
médositanunk is kell, mivel a munkdslap tudésitéja az 6t ei6munkas bé-
rét nem szdmitotta bele az atlagba. Mivel ez az 6t munkis keresett a
legjobban az 4jvidéki csavargyirban, az 8 bériik beszimitdsa a szak-
munkasok 4tlagbérének kimutatdsiban lényeges emelkedést jelent. Igy
szdmitottak ki egyébként a Kramer-gyir szakmunkésainak atlagbérét is.

Jogosan kérdezhetjiik tehdt: hogyan lehetséges az, hogy a Kramer-gyir
és az Gjvidéki csavargyir munkdsai kevesebbet kerestek a vajdasigi és
jugoszlav vasmunkésok A4tlagbérénél, illetve mivel magyarizhaté, hogy
ezeket a munkdsokat az 4tlagosndl jobban kizsdkményolhattdk? A vilaszt
az Gjvidéki vasas munaker8piacon mutatkozé kereslet és kinilat adja
meg. A munkaerd-kindlat 1920 és 1925 kozott dllandban nagyobb a mun-
kaerS-kersletnél. Hogy a csavargyar tulajdonosai éppen Ujvidéket vi-
lasztottdk székhelyiil, annak oka a kedvez8 foldrajzi fekvésen kiviil (al-
kalmas dunai kik6t6, Belgrid kozelsége) az, hogy a tulajdonosok olcsé
és j6 munkaerbre szimitottak. Nem tévedtek.

A munkanélkiiliség veszélye kiilondsen az Gjvidéki vas- és malomipari
munkdsok korében kisértett. A kdrnyéken sem mutatkozott szitkséglet
ilyen munkaer8re. Az, hogy a munkanélkiiliség mit jelentett a munka-
soknak, milyen lélektani hatdst valtott ki bel8liik, nagyon szemléletesen
frta le 1920-ban a Radnitke novine tudésitéja. Szerinte a munkanélkii-
liség sz6 emlitésére ,,a munkanélkiiliség dldozatai 4térzik az Sket ért csa-
pés szornyliségeit. Munka nélkiili proletirnak lenni annyit jelent, mint
meghalni olyan haldllal, amelyt6l a legnagyobb hés is retteg, s amely el6tt
a legendds hird hés is meghdtrdl. Munkanélkiiliség! Olyan ellenség ez,
amely el8! sajit erejébdl nem képes megmenekiilni az ember.”

Az Gjvidéki munkdskamara 1923., 1924. és 1925. évi jelentéseiben az
olvashatd, hogy a vas- és a vajdasdgi malomipari munkasokat allandban
a munkanélkiiliség veszélye fenyegette. Hogy a vasmunkasoknak rosszul
ment, azt a polgiri sajtérdl is megtudhatjuk. A Vajdasig ciml lap 1925
elején arr6l irt, hogy Ujvidék egész fémipara rendkiviili nehézségekkel
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kiizd, amelynek kovetkeztében a gyarak elbocsitottdk munkdisaik nagy
részét. A munkaslétszim csokkentése helyenként elérte a 60—70 szdza-
lékot is. Ez annyit jelentett, hogy a munkaviszonyban levé munkasoknak
legaldbb a fele 4llanddan vagy bizonyos id6re munka nélkiil maradt.

A foglalkoztatottsig valtakozdsit egyébként j6l megfigyelhetjik a
rendkiviil eredményesen mlikodé Kramer-gyar adatai alapjan is; ugyanis
ez a gyar sem volt mentes idénként az Aruértékesitési gondoktdl. Iratait
vizsgalva a foglalkoztatottak 1étszdmardl 1922-bdl ismerjitk az els6 ada-
tokat. 1922, jhnius 15-ét8l 1928. december 27-éig a foglalkoztatottak 1ét-
szdma ugrdsszerlien ndtt vagy csokkent, amint az az alabbi tiblazatbdl
j6l kiolvashatd:

1922. VI. 15. Foglalkoztatottak létszima 23 munkis
1923, XII. 11. Foglalkoztatottak létszama 26 munkds
1925. VII. 10. Foglalkoztatottak létszima 40 munkds
1927. 1I1. 26. Foglalkoztatottak létszdma 34 munkis
1928. II. 29. Foglalkoztatottak létszdma 43 munkis
1928. VL. 27. . Foglalkoztatottak létszdma 60 munkis

1928, XII. 27. Foglalkoztatottak létszdma 27 munkas

Nem nehéz megitélni, milyen helyzetben voltak annak a gyarnak a
munkdsai, amelyben egy év alatt hirom feliiletes feliigyeldi litogatas al-
kalmaval hiromféle létszamlistar taldltak. 1928 elején 43, derekan 60,
végén pedig 27 munkds volt az alkalmazottak listdjin, ami tulajdonkép-
pen 60 szizalékos létszamcsokkentésnek felel meg, ha a foglalkoztatottak
maximélis 1étszdmat vessziik alapul. A létszdmcsokkentésre éppen télen
keriilt sor, amikor a munk4s semmilyen mas munkdra nem szdmithatott,
nem pedig nyaron, amikor szerencsét probdlhatott volna valamelyik fold-
birtokon.

Az djvidéki csavargyir szakszervezeti csoportja és a munkdsok
harca a bizalmiakért

A Kramer-gyir munkisainak helyzete szakszervezeti szempontbél igen
rossz volt a hiszas években, ezzel szemben az 4jvidéki csavargydr mun-
kissiga szinte teljes létszdmban tagja volt az Egyesiilt Munkasszakszer-
vezetek Gjvidéki vasasszekcidjdnak. 1926-ban 60 személy, ami majdnem
szaz szazalékos szervezettséget jelent, hiszen 1930-ig ennek a gydrnak az
dtlagos munkéslétszdma nem haladta meg a 60—80-at. Teljesen érthetd,
hogy az djvidéki csavargyar osztilyontudatosabb munkisai minden te-
kintetben aktivabbak voltak a Kramer-gyariakndl, akiket pszichikai ter-
ror alatt tartottak és akiknek 4llandéan a munkanélkiiliség veszélye le-
begett a fejitk folott. Az Gjvidéki csavargyar igazgatdsaga arra kénysze-
riilt, hogy egyszerre vegyen fel sok munkdast. Az 1925. és 1926. évi kon-
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junktira idején nétt a foglalkoztatottak szima, ami lehetetlenné tette a
,,puhitis” médszerének azonnali alkalmazisit. Ezt a mddszert el6zlleg
a Kramer-gyir tulajdonosai eredményesen alkalmaztdk. A szervezett
munkésok rendszeresen latogattik a Temerini utcdban levd szakszervezeti
otthont, ahol el8adasokat hallgattak, a munkaskdérusban énekelvek, kony-
vet kolcsondztek a szakszervezeti konyvtirbdl, ahol akadt egy-két Marx-
és Engels-md is. Egy ideig a konyvtros funkcidjat is az Gjvidéki csavar-
gyar egyik szervezett munkésa ldtta el.

A fentiekb8] logikusan kovetkezik, hogy az osztilydntudatos munka-
sok élni kivintak a munkisvédelmi tdrvény adta jogaikkal. 1926-ban
munkisbizalmiak vélasztisat tervezték. A valasztis meg is tortént, a tu-
lajdonosok azonban ellendllist tanisitottak. A csavargyir munkissiga
egyik bizalmijivi egy munkisndt, Marija Sorgot vilasztotta. A vélasz-
tisok utdn a gyar igazgatdsiga csdkkentette a munkaslétszdmot. A négy
elbocsitott munkdsnd kozott volt az 4j bizalmi, Marija Sorg is. A mun-
kisvédelmi tdrvény 109. paragrafusa értelmében nem mondhattak 6l a
munkasbizalminak megbizatisa (leginkdbb egy évre szélt) idején. Mind-
ezt j6l tudta a gyir igazgatOsiga és a szervezett munkassig is. Marija
Sorg elbocsitisa tehdt nyilt kihivds volt a munkasok, és kozvetlen ti-
madis a munkdsbizalmiak intézménye ellen, amelyet a jugoszlav mun-
kaaddk elvileg bojkottaltak.

A munkiskamardk 1926 novemberében Belgridban megtartott III.
kongresszusin Zika Topalovié elmondta, hogy a népjéléti miniszter ahe-
lyett, hogy kidolgozta volna a bizalmiak iigyrendi szabilyzatit, titkos
korlevelet intézett az orszig munkafeliigyel@ségeihez. Azt az utasitast ad-
ta, hogy a feliigyelségek ,,ne ismerjenck el egyetlen olyan munkasbizal-
mit sem, akinek megvélasztisiba nem egyeztek bele a munkaadék.” A
legmagasabb hivatalbbl akadalyoztik tehit a bizalmiak intézményének
munk3jit. A munkdsvédelmi tdrvény ugyanis sehol sem irta el6, hogy a
bizalmiakat a tulajdonosck beleegyezésével valasszak, és hogy ezt a funk-
ci6t csak az a munkas toltheti be, akinek megvalasztisdhoz a munkaadd
is hozzdjirul. A torvény ilyen megszoritist nem tartalmazott, hisz ezzel
bojkottilhattik volna a bizalmiak munkajit és megvalasztisit. A tulaj-
donos sorban elutasithatta volna a jeldlteket.

1922-t8] kezdve azonban megviltoztak a viszonyok. Amit a szocia-
lista forradalomtdl valé félelmiikben megszavaztak a torvényhozdk, az
1926-ban mir nem volt id8szerli. A burzsoizia visszanyerte Snbizalmat,
forradalomtél valé félelme elmilt, s a munk4ssignak nem akart politikai
engedményeket tenni. Az wjvidéki csavargyar tulajdonosai elhataroztik,
hogy lehetetlenné teszik {izemiikben a munkasbizalmiak milkodését, s az
ellen inditottak tdmaddist, amely elképzelésiik szerint a munkdssig leg-
gyengébb pontja volt: egy munkdsnd személyében megvalasztott bizalmi
ellen. Tettiik azonban varatlan ellendllisba iitk6zott — a munkisok egy-
ségesen léptek fel elleniik.
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A csavargyari sztrdjk

A szakmunkisok két képviseldje felkereste a gyar igazgatdsigit, és kove-
telte, hogy a munkisvédelmi torvény értlemében Marija Sorgot helyez-
zék vissza munkahelyére. A gyir igazgatdsiga elutasitotta a képvisel6k
kovetelését azzal az indokkal, hogy nem tudott Marija Sorg megvalasz-
tasardl, s egyben felrdtta a munkdsoknak, hogy nem értesitették Gket a
valasztisrél. Elvi okokbdl ellenezték, hogy az elbocsitott munkasnét,
mégha munkasbizalmi volt is, visszavegyék, mivel nem akartak jogalapot
adni ahhoz, hogy az Gjvidéki csavagyarban a munkasok dontsenek arrdl,
kit vegyenek fel és kit bocsassanak el. Az els6 kisérlet tehat cs6dot mon-
dott: az elbocsitott munkisbizalmi iigye nem fejez6dott be Osszetlizés
nélkiil.

Misnap Gjabb beavatkozisra keriilt sor. Ezdttal a gyar igazgatdsigival
folytatott tirgyaldson a két csavargyiri munkds mellett megjelent az 4j-
vidéki munkdskamara két képvisel8je is. Ez alkalommal sem érték el a
kivint eredményt, mert a gyar igazgatésiga nem volt hajlandé kompro-
misszumra. Marija Sorgnak nem volt tdbbé helye a csavargyirban. A
bizalmiak helyzete és 4lldsa tehat kérdésessé vilt. Két lehet8ség volt arra,
hogy a munk4snd torvényes jogait orvosoljik: a kérzeti munkafeliigye-
18ség kozbelépése, vagyis Marija Sorg visszahelyezése, vagy pedig a mun-
kasok szolidaritdsa. A korzeti munkafeliigyel8ség szemmel lathatéan nem
akart intézkedni. Az egész iigyben szemleges maradt. Hogy jobban meg-
érthessiik alldspontjukat és magatartdsukat, tudnunk kell, milyen koriil-
mények kozott dolgoztak. Zivko Topalovié, akirdl valéban nem allithat-
juk, hogy forradalmar, esetleg szimpatizins lett volna, vagy hogy nem
volt eléggé targyilagos, ha a munkdsérdekekr8l volt sz, munkaijukat
1926-ban tehetetlennek mindsitette a kevés feliigyeld és az elviselhetetlen
munkakoriilmények miatt. Azért mondta réluk Topalovié, hogy ,,tehe-
tetlenek”, mert nem timogattdk dket. Ha egy feliigyelS lelkiismeretesen
végezte munkajit, vagy tiltakozott a munkdsvédelmi tdrvény megszegése
ellen, bolseviknek kidltottak ki, ami azt jelentette, hogy a szerencsétlen
megbukott. (A kiemelés t6lem: G. Gy.) Mivel egy feliigyeld sem szerette
volna, hogy bolseviknak tartsdk és meg akarta tartani tisztvisel6i kenye-
rét, tavol tartotta magdt a csavargyari eseményektdl. Nem maradt més
hitra, minthogy a munkdssig az Ontudatos proletaridtus szakszervezeti
és bérharcainak fegyverét: a sztrdjkot vesse be. 1926. majus 6-an elsd iz-
ben léptek sztrijkba az jvidéki csavargyir munkasai.

Forméijit és médszerét tekintve furcsa és szokatlan munkabesziintetés
volt ez. Csak 12 munkds vett részt benne, bar a gyar atlagos foglalkoz-
tatasi létszdma koriilbeliil 60 volt. Arrél, hogy az Osszes lakatos és esz-
tergalyos — tehdt 12 ember — sztrijkoljon, maguk a munkdsok déntot-
tek. Ett8l a 12 munkéstdl fliggdtt az egész gyartdsi folyamat sorsa: az
6 munkajuk nélkiil a termelés megszakadt. Ugy gondoltak, hogy a rész-
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leges sztrdjk jobb beldtisra birja majd a tulajdonosokat, de csalédniuk
kellett: a tulajdonosok nagyon is tisztdban voltak a kovetkezményekkel,
hogy engedékenységiik csak megerdsitené a munkdsok osztilydntudatat,
hogy megndvelnék a sztrdjkolok és a szakszervezet, s egyben a munkdas-
kamara tekintélyét is. A munkaskamara ugyanis tAmogatta a vallalkozast.
Ezért elhatdroztdk, hogy végére jarnak a dolognak: a kapitalistdk tima-
dasba lendiiltek.

Az 4jvidéki csavargyar rogton értesitette sajat szakmai szervezetét: a
gyariparosok egyesiiletét, hogy az iizemben sztrijk tért ki. Megnevezte
a sztrajkoldkat, és azt kovetelte az egyesiilet tagjaitdl, hogy figyelembe
véve érdekeiket, a megnevezett sztrijkoldkat ne alkalmazzik, ha mun-
kira jelentkeznének ndluk. Kérelme teljes megértésre taldlt a gyariparo-
sok korében, s a kivetelést timogatva egyhangtlag elhatiroztik, hogy a
sztrajkolé munkédsoknak nem fognak munkét adni. A gydrosok szilardak
és egységesek voltak, az Gjvidéki csavargydr munkdsai azonban nem.
Mar az is eleget mond, hogy csak kevesen sztrajkoltak, s éppen a magas
szakképzettek, ami a munkdsok kézotti egészségtelen megoszlds jele. Nem
tartottak fontosnak, hogy a gyarosok tdrvénytelen eljirdsai ellen minden
munkdasnak, esetleg Ujvidék Osszes vasmunkdsinak szolidaritdsit meg-
szervezzék, egységfrontba tomoritsék a munkasokat, habir az id§ ked-
vezett egy ilyen akciénak. A csavargyari munkasok olyan kovetelésekkel
sztrajkoltak, amelyek a Szerb—Horvat—Szlovén Kirdlysig haladé tor-
vényein alapultak, tehdt legdlis kovetelésekkel. Ennek alapjin kellett vol-
na mozgodsitani a munkdsokat, igy lehetett volna hatarozottsigot és egy-
séget megmutatni. Erre azonban nem keriilt sor.

A sztrajkolok veresége és a sikertelenség kévetkezményei

A sztrajkoldk stratégiaja és taktikdja eredménytelennek bizonyult, s a
kovetkezmények elkeriilhetetlenek voltak. A sztrijk megbukott. Néhany
nap malva kishitliség lett Grrd a sztrijkolokon, akik tdlbecsiilték a gyar
munkajiban betsltott szerepiiket, és azt hitték, hogy néhany napos mun-
kabesziintetésitk utdn a gydr igazgatdsiga elfogadja koveteléseiket. Ami-
kor erre nem keriilt sor, egyesek meginogtak, felajinlottdk szolgdlataikat
a gyarnak, és visszakeriiltek munkahelyiikre. Masok tivoztak a gyarbdl,
és mashol helyezkedtek el.

Az 1926. évi els§ Osszetlizés gyOztese a gyar igazgatdsiga lett. Nem-
csak az Gjvidéki csavargydr munkdsainak veresége volt ez, hanem Uj-
vidék Osszes vasmunkdsdé is, a csavargyariak sikere ugyanis megersit-
hette volna a varosban a vasas szakszervezetet, és a munkésbizalmiak
intézménye is visszanyerte volna megingott tekintélyét. A sztrijk bukasa
egyben a gydri szakszervezeti csoport bukdsit is jelentette. A fémmun-
kasok szovetsége 1928. oktéber 21-én Ujvidéken megtartott gytlésének
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kézleményéb8l megtudjuk, hogy a csavargydr munkdsai évekig szerve-
zetlenek maradtak, és a legjobban kizsakmanyolt munkésok kozé tartoz-
tak Ujvidéken. Napi tiz-tizenkét érat is dolgoztak, és a tilérazasért egy
fillért sem kaptak.

A Jugoszldv Fémipari Munkasok Szdvetségének djvidéki kirendeltsége
jegyzéket Allitott Ossze, amelyben a legkdnydrtelenebb kizsdkmdanyoldst
folytaté fémipari vallalatok kozott az Ujvidéki Csavar- és Vasgyarat a
miésodik helyen emliti. Sorrendben utdna kovetkezik a Kramer-gyér, majd
a Vajdasigi Ontdde és Silvester Bernold gyara. Az utébbi hiromrdl az
volt a vélemény, hogy rekordot 4llitott fel a munkdsnytzasban.

A kdzleménybdl azt is megtudjuk — pontos adatok alapjin —, hogyan
fizették a vasmunkisokat a virosban. Ezek szerint nagyon kevesen kap-
tak 7 dindros érabért, vagyis 56 dindros napibért. Java résziiknek el kel-
lett fogadnia a 3 és 3,5 diniros 6rabért, illetve a 24 vagy 28 dinéros
napibért. Ez az Osszeg még a munkds és csalddja élelmezésére sem volt
elég. Rosszul tiplaltak voltak. Nem csoda, ha a betegség konnyt prédéja
lettek.

A Jugoszliv Fémipari Munkasok Szdvetsége djvidéki kirendeltségének
megillapitisai helyénvalbéak voltak. Az Gjvidéki csavargydr munkdssiga
valéban nagyon nehéz koriilmények kozott dolgozott, és 4llandb élet-
veszély is fenyegette a mar régen amortizdlédott gépillominy miatt.
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