Zoran Vidakovié

FASISZTA IRANYZATOK A MODERN
KAPITALIZMUSBAN

Az eurdpai fasizmus masodik vilighibordbeli dsszeomldsinak torténelmi
eredményei kétértelmiek. Emiatt bizonyos fokig elhomalyosult a korunk
fasizmusdnak torténelmi gyokereir8l és altalanos irdnyzatairél alkotott
lényeglatd felfogis.

A hitleri agresszi6 katonai 8sszeomldsa és az dgynevezett 4j eurdpai
rend, illetve a terrorkapitalizmus erkdlesi és politikai kudarca az eurdpai
burzsod ellenforradalom vereségét jelentette. A hiszas évek elejétd]l a
negyvenes évek kozepéig tartd ellenforradalom fokozatosan fasizdlédott,
kdzben azonban megillapitotta az oktéberi forradalom hallimit, elti-
porta a magyar. és német proletdrforradalmat, a spanyol polgirhiborit,
és visszaszoritotta Olaszorszag, Ausztria meg mds eurbpai orszagok szo-
cialista munkdsmozgalmat.

Az eurdpai burzsod ellenforradalom veresége és a fasizmus osszeom-
lasa Osszefiiggésben 4llt a jugoszldv és albdn szocialista forradalommal
meg mas orszagok forradalmi eseményeivel. Lehet6vé tette Kelet-Eurdpa
tobb 4llaménak szocialista 4talakuldsit, meg a nyugat-europai munkis-
mozgalom szocidlis és politikai megdjuldsat.

A leglijabb események elemzése szempontjibél kiilondsen fontos, hogy
éppen a burzsod ellenforradalom veresége, a fasizmus 8sszeomldsa, a szo-
cializmus, illetve Eurépa egész munkdsmozgalminak megerGsddése lehe-
t8vé tette, vagy legalabb meggyorsitotta a kolonializmus gyengiilését, az
eurépai monopoltdke gyarmatbirodalmanak széthulldsit, és nagy lendii-
letet adott a gyarmati sorban 16 népek forradalmi mozgalminak kibon-
takozasdhoz, amely még ma sem ért véget és amely id6kdzben szocialista
tartalommal gazdagodott.

Az eurdpai fasiszta ellenforradalom veresége azonban ellentmondasos
nemzetkdzi viszonyok kozepette jatszddott le, amelyek a szocializmus, a
munkds- és a gyarmatellenes mozgalom meger6s6désével parhuzamosan
lehet8vé tették az eurdpai kapitalizmus restaurdcidjat, az észak-amerikai
kapitalizmus gyorsuld iitem(i meger6sodését és nemzetkdzi hegeménidjat.
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Ez a folyamat mdisként jatszédott le nyugat-eurdpai és mas fejlett kapi-
talista orszdgokban, és masként a gyarmati kizsdkmanyolds alatt lev or-
szagokban.

Az eurdpai fasizmusra mért megsemmis{td csapas nem sziintette meg a
monopolkapitalizmus ellenforradalmisigit, nem vette el erejét. A nem-
zetkdzi tbke tovdbbra is megmaradt, és meger8s5dott a szocializmus, a
munkasmozgalom meg a forradalmi mozgalmak elleni harcban. A mo-
nopolkapitalizmus haboré utini konszolid4léd4sa nemcsak a hideghaibord,
az egyes allamtomoriilések kozti katonai és politikai szembeszegiilés, vala-
mint a szocializmuson és a felszabadité mozgalmakon beliiii ellentmon-
das kovetkezménye, hanem a gazdasigi fellendiilésé is, amely a kapita-
listdk 4ltal kezdeményezett miiszaki-tudomdnyos forradalom és az ideig-
lenesen fékentartott gazdasigi vélsig 4ltal valt lehetdvé. 1de sorolhatd
a kapitalista orszigokban lecsillapodott osztilyharc hatdsa is.

Benniinket kiilonosen az érdekel, hogy amikor a monopolkapitalizmus
a hdbort utin konszolidilédott, a t8kések antifasizmusira hivatkoztak
meg a polgiri demokratikus tdrsadalmi rend feldjitisira és folytonossa-
gira, természetesen csak az anyaorszigban, hisz demokratikus 4llamrend
sohasem volt a t8kés orszdgok gyarmatain.

A habord utini konszolid4léd4s lényegesen korldtozott, de eszmei és
politikai szempontbd] meg a kapitalista tirsadalom fétisizmusa szempont-
jabél antifasiszta és demokratikus formaja, illetve a kapitalizmusnak a
fejlett orszagokban bekovetkezd restauricidja meger8sodott latszatesz-
meiséggel és a latszdlag kapitalizmus utdni ipari tirsadalom részleges
reformjaival, amelyek ,,szocidlis 4llamot” sziiltek. A civilizacié, valamint
a modern technoldgia térhéditdsanak litszatra osztilyok feletti tirsadal-
mi rendje is ugyanezt igazolta.

E két folyamatot a nemzetkdzi kapitalista Gjratermelésnek a mésodik
vilighéborttél a hatvanas évek derekdig tartd ideiglenes megszildrdulisa
tette lehetdvé. Tobbek kozott ezzel magyarizhatb az is, hogy a tirsadalmi
tudat, valamint a demokratikus és kritikai, st a marxista gondolkodas
el6tt is elhomalyosult a fasizmus és a monopolkapitalizmus Gsszefonéda-
sarél a proletarforradalmak és a burzsod ellenforradalmak koriban ki-
alakitott felfogas.

A vilighdbort utdni nemzedékek egy részének a fasizmus szornyd tor-
ténelmi epizéd, a barbarizmus és a primitlv elnyomds feldjitdsanak kép-
telen kisérlete volt, az antthumanus és atavisztikus Gsztonok kirobbanasa-
nak, meg a gonosztetteknek, a modern tirsadalommal Gsszeegyeztethe-
tetlen sotét kora. Ez a felfogds, amely tovabb béviilt a kései polgari
liberalizmus és a szocidlreformizmus hatdsira (ide szimithaté az 4lradi-
kélis szocidlfreudizmus és mas eszmei dramlatok hatdsa is), tulajdonkép-
pen meghamisitotta az Osszeomlott fasizmusnak mint a kapitalista ellen-
forradalom forméjinak torténelmi lényegét, s6t elvonta a figyelmet a két
haborti koézti és a hdbord utdni fasiszta, illetve neokolonialista, szocidl-
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politikai, gazdasigi és eszmei formdik, felvételek meg kizsdkmanyolasi
eszkozok, a kényszer és az er8szak kozti hasonlésig felismerésérdl.

E korlitozott tudat lehetdvé tette egyrészt a kapitalista orszidgokrél,
misrészt a gyarmaturalomrél kialakitott hagyomanyos alldspont és itélet
eszmei szétvalasztdsinak folytatédasit a fejlett és fejl6dd orszédgokban,
ahogy a kiilonbségeket a modern eufemizmus nevezi. Ebben az értelem-
ben tehdt a fasizmust a XX. szdzad szornyetegeként magyarizzdk, vi-
szont részben latjak, de nem latjdk be, felfigyelnek rd, de nem értik meg,
hogy a nemzeti, faji, illetve osztilytagozbdas két modern formaja, a kapi-
talista rabszolgatartd kizsikmanyolas és az erdszak érvényesiil még min-
dig a vildg mas részein: Algéridban 1945-t8] 1964-ig, Guatemalidban 1954-
ben, Délkelet-Azsidban 1945-t8] 1974-ig, Dél-Afrikiban, Palesztiniban,
Kongéban, Indonézidban, Brazilidban, Bolividban, Uruguayban, a Domi-
nikai Koztirsasigban, Haitin és Chilében.

Amikor Eurbpa népei kiszabadultak a hitleri bortonokb6! és iinnepelni
késziiltek a nicizmus felett aratott gydzelmet, ugyanakkor, amikor mar
feltétel nélkiil megadtdk magukat az eurdpai fasiszta ellenforradalom
utolsé vezérkarai és katonai egységei, vildgossd vilt, hogy az azonos szo-
cialis alapon nyugvé ideolégia, politikai szervezet, kizsdkményoldsi méd
folytatédni fog a gyarmatellenes forradalmakkal szemben.

Az Algériai Altalinos Munkaszovetség 1945. mijus elsején iinnepséget
szervezett, amely harcos tiintetéssé alakult 4t, és a rendbrség beavatkozésa
folytin véres Osszetlizéssé fajult. Egy héttel késdbb, 1945. majus 8-in
a francia—algériai kozigazgatds linnepségsorozatot rendezett a béke és a
nici fegyverletétel alkalmibél. Az algériaiak nemzeti ziszldjukat is ma-
gukkal vitték a tiintetésre. A fajgydlold kizsikmanyolbk, a gyarmatositdk
és a renddrdk kozéjiik 16ttek, és ezzel kirobbantottdk a népfelkelést. Az
antifasiszta szdvetség és a felszabadult eurdpai 4llamok varosaiban min-
denhol dromittasan iidvozolték a habord és a terror végét, Algéridban
viszont, ahol a 14zadék elfoglaltdk Setifet, kozbelépett a hadsereg. A harc
egész Algéridban fellangolt, de kegyetlen megtorld intézkedések kovették.
A francia gyalogsig, légihaderd és haditengerészet minden erejét beve-
tette. A hadmiveleteket a gyarmatositék fegyveres band4i tdmogattdk.
Ezreket mészéroltak le. A gyarmatositék csak majus 12-én lettek a hely-
zet ura, de nem sokkal késdbb, 19-én és 20-in Orinban és Kabilidban
tort ki a felkelés. Ez volt 1871 éta a legnagyobb népfelkelés Algéridban,
amelyet a gyarmatositdk Otvenezer algériai élete arin fojtottak vérbe.
Ezreket és ezreket fogtak perbe, és megszilirditottdk a parasztsig és
munkéssig kizsakmanyoldsira alapozott gyarmatosit tirsadalmi rendet,
amely a gyarmatositéknak nydjtott kivaltsigokon, a fajgyulsls ideold-
gidn, valamint az 4llami megtorlds és a terrorista bandik egyiittélésén
nyugodott. Az Algériai Nemzeti Felszabadit6 Front egyik harcosa mond-
ta ezzel kapcsolatban — jéval késd8bb — a kovetkez8ket: ,,Az 1954-ben
kitort felszabadité hidbord tulajdonképpen még 1945. mijus 8-in meg-
kezd8dott minden algériai szivében.”
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A vildg misik végén 1945. szeptember masodikin Ho Si Minh kikidl-
totta Hanoiban a fiiggetlenséget. Az eseményre az egész orszdgot felsza-
faditd népfelkelés utdn keriilt sor a Ba Minh téren, Vietnam f6véarosaban.
Ugyanebben az id8pontban, néhiny ezer kilométerrel északra Hanoitél,
a Missouri hadihajén készitették el a szvoetséges tabornokok Japan fel-
tétel nélkiili kapituliciéjit. Mac Arthur amerikai parancsnok a tirgyald-
sok sordn félrehivta a francia expediciés hadtest parancsnokat, aki éppen
Saigon bevételére késziilt, és a kovetkez8ket mondta neki: ,,Adhatok egy
tandcsot. Minél t6bb katonai egységet vessen be, minél tobbet, amennyi
csak rendelkezésére 411!” Hirom hét milva, szeptember 3-4n a gyarmati
gyalogsig megkezdte Saigon ostromit, s hirom hénapon beliil megta-
madta Vietnam minden fontosabb varosit. Az 8serd6kbe, mocsarakba és
rizsfoldekre hiz6dé Vietnam megkezdte a felszabadité harcot. Igy kez-
dbdétt a vietnami habord, amelyben — egészen napjainkig — bevetették
az imperialista hdborts gépezet Osszes lehetséges formajit, amely magéba
foglalja a helyi szocidlis és politikai arulds fasiszta formait is, akarcsak
a nacionalista csoportosulast és a terrort.

Az eurdpai fasizmus szoros rokonsigban van a gyarmati, kés6bb pe-
dig neokolonialista kizsikmanyolassal és uralommal. A monopolkapita-
lizmus mindkét 4git csak sajit ellentmondédsainak és feltételezettségének
egységében, valamint a nemzetkozi osztalyharc figyelembe vételével le-
het megmagyardzni. A legljabb fejlédési szakaszban mindkett6 egymasba
fonédva létezik a kapitalista kizsidkmanyolds és megtorlds nagy nemzet-
kdzi rendszereinek ellenforradalmi stratégidjiban.

Tévhitek a monopolkapitalizmus természetérdl
és fejlédési tendenciairdl

Az 1933. évi nici hatalomatvétel utdn bekdvetkezett katasztréfa, amely
a német munkdsmozgalmat érte, kdvetkezménye volt a szocidldemokrata
part és a szakszervezetek eszmei zlrzavaridnak is, amely f6leg a kapita-
lizmus akkori szakasza sajitossigainak és fejlédési irdnyainak megité-
lésében mutatkozott meg.

A német munkismozgalom vezetdi lebecsiilték a fasizmus objektiv le-
het8ségeit és azoknak a rétegeknek az erejét, amelyeket a fasisztik tomd-
rithettek. Ugyancsak tévesnek bizonyult a fasizmust megel8z8 szétszért,
kevésbé hatékony reakcids er8k megkiilonboztetése a fasizmust6l. A mun-
kasosztdly politikai és szakszervezeti vezet8sége nem késziilt fel arra,
hogy szembeszalljon a fasiszta elnyoméssal.

Rudolf Hilferding, a németorszagi szocidldemokrata opportunizmus
legf8bb teoretikusa a kovetkezSket irta 1924 4prilisaban: ,,A munka tar-
sadalmasitdsa a nagyvéllalatban egész ipari 4gazatok munkafolyamati-
nak tarsadalmasitdsit, és a tdrsadalmasitott ipari 4gazatok egyesitését
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eredményezi. Ez a folyamat megel6zi a nemzetgazdasag tudatos iranyi-
tasit és szabalyozdsit. Ugyanis kapitalista médon igyekeznek kikiiszo-
bolni a szabadversenyre és a kapitalizmusra jellemz8 anarchidt. Amikor
tehdt a kapitalizmus szervezett nemzetgazdasigi formajiban eléri leg-
magasabb fejl6dési fokat, felmeriil a gazdasigi demokracia kérdése. Ily-
médon a szakszervezetek nem maradnak csak szocidlpolitikai szervek,
hanem hordozéiva valnak a demokratikus termeléspolitikanak.” A szak-
szervezetek jogot kaptak arra, hogy véleményt nyilvanitsanak a villalati
és gazdasigi dontdszervekben, példdul a birodalom széntandcsiban, a
szocialis biztositds szerveiben, a munkasbirésdgok munkdjiban és hason-
16kban. Ez a részvétel tulajdonképpen egyfajta részesedés volt, amelyet a
német monopolkapitalista burzsodzia azért ajinlott fel a munkdssignak,
hogy semlegesitse a német munkastanicsok megddntése utin is megma-
radt forradalmi hangulatot. A szocidldemokratik tigy magyariztik ezt,
mint els 1épést a kapitalizmusbbl a szocializmusba valé fokozatos, for-
radalom nélkiili 4talakulds Gtjan.

A szakszervezeti vezet8k céfolni igyekeztek a kapitalizmus eredendd
ellentmondsairél és vilsigairdl sz616 marxi elméletet. A német szakszer-
vezetek Hamburgban megtartott kongresszusin 1928-ban Fritz Naphtali
a kovetkez8ket mondta: ,,A szakszervezetek sikeresen megakadalyoztik
az elszegényedést. A modern munkdsmozgalom, s f8leg a szakszervezeti
mozgalom legy8zte a proletaridtus egyre novekv6 nyomorat.” A szak-
szervezetek felkérésére ugyanez az ideoldégus még ugyanebben az évben
kidolgozott egy programot, A gazdasigi demokricia és lényege cimit,
amelyben a kovetendd #trdl és célrél a kovetkez8ket irta: ,,Bir nem ta-
gadhatjuk, hogy e szervezeti forma kapitalista, mégis hisziink abban,
hogy a szervezett kapitalizmusba torkollé folyamat végsd soron lehetdvé
teszi, s6t mar most lehetdvé tette, hogy a nemzetgazdasig demokratiza-
lasit segitsiik.” Naphtali é mdas ideolégusok gy itélték meg a nemzet-
gazdasigba valé 4llami beavatkozast, mint az egész nemzetgazdasig ér-
dekeit és az altaldnos j6létet szolgild szervezett kapitalista csoportérde-
kekkel szembeszallé intézkedést. Ot évvel a naci hatalom dtvétele eldtt
Naphtali azt remélte, hogy a szakszervezetek részvétele az olyan nem-
zetgazdasidg irdnyitisiban, amely nem végezte el a kisajatitdst és az egyé-
ni tulajdonban levd termelési eszkdzok tarsadalmasitisit ,.a termelési esz-
koz6k tulajdonosainak progresszivan korldtozza szabadsdgar, és végiil is
a termelési eszk8zok magantulajdondnak megsziintetését okozza™.

Az akkori szocidlreformistik szimdira megszlint az osztilyuralom és
kizsakmanyolds fogalma. Az osztdlytirsadalom és az 4llam 4tengedte
helyét az osztilyok folstti és elvben haladb politikai rendszernek. A bér-
munka megsziintetését célzd kovetelés helyett a kdzosség érdekében vég-
zett termelést szorgalmaztdk olyan illdzidk hatdsira, hogy részt vettek a
miszaki fejl8dés, a termelés, az druforgalom és arpolitika szabdlyozasarél
hozott dontésben.
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A monopolkapitalizmussal kapcsolatos tévhitek végiil odavezettek,
hogy a reformista munkdasszervezetek a kapitalizmus vélsigait meghala-
dott ténynek tekintették. Nem szdmitottak az 1929-es vildgméretll gaz-
dasigi valsigra, s amikor mégis bekdvetkezett, lebecsiilték méreteit és ko-
vetkezményeit. Ahelyett, hogy megszervezték volna osztalyuk tiltakozé-
sit a valsig terheinek a munké4ssigra torténd 4théritdsa ellen, az egyiitt-
miikodés stratégidjaért és a nemzetgazdasdg szandlasdért vallale felelSs-
ségiik miatt elkeriilték a nyilt 4llasfoglalést.

A munkisosztily teljesen megbénult, ugyanakkor a monopolt8ke Sridsi
hatdst gyakorolt a munkisok életlehet8ségeire. 1926-ban hiromszorosa,
1927-ben pedig mir nyolcszorosa volt a munkanélkiiliség az 1907 &s
1913 kozotti atlagnak. A kovetkezd években hihetetlen méreteket oltott
a munkanélkiiliség: 1927-ben 8,8 szdzalék, a részben fogialkoztatottak
szdma pedig 5,7 szdzalék volt; 1932-ben — akkor mir a fasizmus kozel
allt a gybzelemhez — Németorszigban 44,4 szdzalékra emelkedett a
munkanélkiiliek szdma, a részben foglalkoztatottaké pedig 22,6 szizalékra.
A munkésoknak Osszesen 67 szdzaléka volt munkanélkiili. Ugyanebben az
évben a munka termelékenysége 34 szdzalékkal lett tébb az 1913—1914.
évi 4tlagnél, a munkabérek viszont lényegesen kisebbek voltak a hivata-
losan kiszamitott létminimumnal, s6t allanddan csdkkentek. 1927-ben
negyven marka volt az itlagos hetibér, a létminimum viszont negyvenhét
mirka. A legnehezebb évben 1932-ben a hetibér 4tlaga huszonegy mir-
kara csokkent, a létminimum pedig negyven mdirka koriil mozgott. Az
4llami dontési jog rendszere, amelyr8l a szocidlreformistdk azt 4llitottdk,
hogy a munkdsosztily érdekeit védi a valsdg idején, lehetdvé tette a
munkabérek altaldnos csokkentését; 1931 januarjatdl 1932 janudrjaig 17
szdzalékkal. A szakszervezeteknek viszont, amelyeknek névleg ugyan-
csak beleszélasi joguk volt, megkototték a kezét. 1929 és 1931 kozott
harmadéra csékkent a munkanélkiilieknek juttatott segély.

A fasizmus uralomra jutdsa el8tt Papen korméinya kétségessé tette a
szakszervezetek 6ndlldsigra vald, valamint tirgyalasi jogit a munkabérek
meghatdrozasanak iigyében. Az opportunista szakszervezeti vezet6k még-
is illdzibkban ringattdk magukat, hittek allamalkoté funkcidjukban, loji-
lis javaslatokat tettek a szanalasi tervekkel kapcsolatban, és tirgyaltak
a nemzetszocialistdkkal az 0j rendszerben betsltendd szerepiikrdl. A
szakszervezeti vezet8k 1932. szeptember kilencedikén tirgyaldsokat kezd-
tek az Gj hatalombitorlékkal, akiknek élén, Schleicher tibornok, a biro-
dalom katonai minisztere allt. Hitler partjanak gazdasigi ideoldgusa,
Wagner azt mondta nekik, hogy a nemzetiszocialistdk célja a szakszerve-
zeteknek az 4llamapparitusba valé beépitése. Wagner kijelentette, hogy
elGszor is tevékenységi dgazatok szerint egyesiteni kell a munkaszerve-
zeteket, majd belépésre kényszeriteni a munkdssagot, hogy végiil az 4llam
atvehesse az egész apparitust. Ezutdn — Schumacher torténelmi szove-
gét idézem — ,,Végteleniil 6vatosan és tartézkodé modorban szdlalt fel
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Egert dr. Minden tovabbi nélkiil sejteni engedte, hogy elvben egyetért az
allamositas céljaival. Hitt abban, hogy gyakorlati szempontb4l hasznos
tomoriteni a szakszervezeti erGket, miel6tt még sor keriil az 4llamosités-
ra. A szakszervezetek, amelyeknek nevében beszél, nem mondhatnak le
az értékes, s még mindig forradalmi erdkrél, amelyek, ha szembekeriil-
nek a nyilt 4llamositassal, minden erejiiket latba vetve felvennék a harcot
a kényszerrel. Mésrészt felzirkdzds esetén, télsilyba keriilnének, és el-
fojtandk — bolsevik értelemben — az ismertetett iridnyzatokat. Eppen
ezért, folytatta Egert a nicikkal tartott megbeszélésen, iddt kell hagyni
a munkaszervezeteknek, hogy a nici eszméket befogadjik. A szakszer-
vezetek ideoldgidja miatt ez az asszimilacid megtortént, de még mindig
nem a kelld mértékben — fejezte be Egert.” Mas szdval a szocidlrefor-
mista szakszervezeti vezet8k felkindltdk az egylittmlkodést a fasisztdk-
nak, s a munkissigot fokozatosan akartik totilis ellen8rzés ali venni,
a szocidlis tarsuldsrdl és az osztilyok folouti allamrdl szélé elméletiiket
pedig kiilon hangstlyoztik. Azt allitottik, hogy ezek az eszmék nélkii-
16zhetetlenek a forradalmi er6k semlegesitésében.

A reformista munkdsszervezetek vezet6i még 1933. januir harminca-
dika utdn is hamis képet festettek az igazi osztilyhelyzetrdl. A szocial-
demokrata part és a szakszervezetek egyesiilésébdl keletkezett Vasfront
nevil szervezet viszont harcot igért a koztdrsasigért. Habir nem sokkal
ezutdn harc nélkiil elfogadtdk a kiilonleges meghatalmazdsrél sz816 fa-
siszta torvényt és a Vasfront betiltisit, egyes szakszervezeti vezet8k to-
vabbra is illdzibkat taplaltak a macik irdnt. A keresztény szakszervezetek
1933. mércius 17-én politikamentessé nyilvanitottdk tevékenységiiket, s
a liberélis szakszervezetek képvisel8ivel egyiitt ldtogatist tettek Goebbels-
nél az 4j 4llammal valé egyiittmikodést keresve. Leipert, a reformista
vezér aprilis 21-én levelet intézett Hitlerhez, amelyben a kovetkezdket
irta: ,,A szakszervezetek nem akarnak kdzvetleniil hatni az 4llam poli-
tikdjara. Feladatuk csak az lehet, hogy a korminynak mint t6rvényhozé
szervnek kozvetitsék a munkassig jogos kivinsigait a gazdasigi & poli-
tikai intézkedésekkel kapcsolatban, valamint hogy tuddsukkal és tapasz-
talatukkal tdmogassdk a kormanyt és a parlamentet.”

S végiil sor keriilt a katasztréfa végére. A reformista szakszervezet ve-
zetOsége békiilni kivant az 4j rezsimmel. A szakszervezet a2 birodalom
egyik biztosinak hatdskorébe keriilt. Elbocsatottak azokat a vezetOket,
akiket a nemzetiszocialistik faji vagy politikai okokbél nem tlirvek, végiil
a szakszervezeti vezet8k szégyenletes felhivast tettek kozzé 1933. aprilis
19-én, amelyben a nicik dltal 2 nemzeti munka napjiva nyiivanitott ma-
jus elseje megiinneplésére szélitottak fel. Ime a szégyenletes felhivis 1é-
nyege: ,,A szakszervezet szovetségi bizottsiga a nemzeti munka t6rvényes
tinnepeként koszonti mijus elsejét, és felhivja a tagsigot, hogy a mdjus
eszméjéért harcolva szerzett érdemek teljes tudatiban vegyen részt min-
deniitt az iinnepségeken, amelyeket a kormény szervezett, tisztelgésként az
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alkoté munka eldtt, és vegyen részt a munkassignak az allamszervezet
munkéjiba vald teljes jogl bekapcsolddasa érdekében.” ,,Ugyanennek az
1933-nak mdajus elsején” — irja a torténész Schumann —, ,,amikor Hit-
ler a Temferhofon igy kialtott fel: »Tiszteljétek a munkat Ss becsiiljétek
a munkast!«, Goebbels a kovetkezOket jegyezte fel napléjaba: »Holnap
elfoglaljuk a szakszervezeti otthonokat. Ellenillis sehol sem vérhatd.«
M4jus masodikan reggel megkezd6dott a munkasszervezetek ellen inditott,
alaposan kitervelt fasiszta tdmadds. Az SS és SA osztagok elfoglaltdk a
szakszervezeti otthonokat, a munkésbankokat, a helyi iroddkat és a mun-
kassajté szerkeszt8ségét.” Koncentracids taborba hurcoltak minden szak-
szervezeti vezetSt és tisztségviselSt, a szakszervezeti lapok szerkeszt6jét és
a munkdasbankok igazgatdjit, azokat is, akik az utolsé pillanatig tirgyal-
tak és leveleztek Hitlerrel. A fasisztdk villimtimaddsa nem iitkozott
ellendllasba. A szakszervezetek helyett bevezették a nemzetiszocialista
Német Munkafront nevezetl kényszerszakszervezetet, amelyben a szocial-
reformista szocidlis tirsulds dtalakult a t8ke és a munka kényszerkdzos-
ségévé.

A reformistiknak a monopolkapitalizmus sajatossagairdl és fejlédésérl
tévhite miatt a német munkéisosztily ellenilldsa megbénult. Az esemé-
nyek eldtt a munkésszervezetek képtelenek voltak megvédeni a munkas-
sig létérdekeit, és tehetetlenek voltak a t8ke tomeges munkanélkiiliség
forméjiban kifejez8d8 zsarolasival szemben. Megemlitjiik Schumannak
azt a megallapitast is, hogy a Hitler el6tt uralomra jutott diktatorikus
korményokat olyan gyakran nevezték fasisztinak, hogy a munkéssignak
cs a munkasszervezeteknek nem volt szembetind a Hitler uralma és Bn-
ning meg Papen kormainya kozti kiildnbség.

Nem ok nélkiil allitjuk, hogy a torténelemnek ez a szakasza megis-
mételhetetlen, mivel a harmincas és negyvenes évek tapasztalatai utin
egyrészt a monopolkapitalizmus er6viszonyainak megvaltozasa, masrészt
a munkdsmozgalom, szocializmus és gyarmatellenes forradalmak kovet-
keztében nehezen elképzelhetd a végsbkig opportunista tévhit, a szociil-
reformista cinkossdg, a munkasosztaly cselekvésképtelensége és hitegetése
— mindez a rombold hatést gazdasigi valsig idején. Ezek a tények azon-
ban nemcsak a torténelmi levéltdrak irataiban vannak leirva. Ma is szi-
molnunk kell veliik, ismerniink kell 8ket, ha korunk monopolkapitaliz-
musdnak elemzéséhez kezdiink, ha 4ltaldnos valsigait vessziik szemiigyre
és fasiszta vagy a fasizmussal rokon totdlis, destruktiv irdnyzatait vizs-
galjuk.

A kapitalizmus megszildrduldsa az elsdé vilighibord utin minddssze
néhiny évig tartott. A monopolkapitalizmus masodik vildghdbord utini
megszildrduldsa, valamint technokrata, és neokolonialista tjjiszervezése
legalabb hiromszor annyi iddbe telt. Ilyen arinyban szaporodtak meg az
almarxista elméletek opportunista irdnyzatai, a latszélag haladé szocidl-
politikai és gazdasigi elméletek, a szocioldgiai fetisizmus, valamint a Hil-
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ferding és mds szocioreformistik tomegekre hatd elméleteihez hasonld
illazidk. Ezek azok a téves felfogdsok, amelyek szerint a szervezett és
fejlett technoldgidjd kapitalizmus forradalom nélkiil alakul 4t a tarsult
munka tarsadalmava: hogy szocidlis tarsulassal jon létre az osztaly nél-
kiili, iparosodds utdni tdrsadalom; hogy elavult mar a proletaridtus el-
szegényedésérd] sz6l6 elmélet; hogy nincsenek rombolé gazdasigi valsa-
gok a tervszerl, szervezett technokratikus kapitalizmusban. Ha a mun-
kdsosztaly részt vesz a szocidlis dllamban és a gazdasigi tarsulasban, a
kapitalizmus fokozatosan elhal. Ha a tirsadalom etatista é korporacids
médon szervez8dik, els8sorban a Galbraith Uj ipari 4allamabdl ismert
nagyvallalatok formajdban, akkor allitdlag sor keriil a kapitalista tulaj-
don kisajatitdsira, és a profitszerz$ termelési méd atalakul a tarsadalmi
sziikségleteket kielégitd termeléssé.

A fasizmus marxista elemzésének vizlata

A huszadik szdzad masodik felében beigazolédott a kapitalizmus mono-
polista szakaszarodl sz016 lenini elmélet, és sziikségessé tette az imperializ-
mus tovabbi elméleti vizsgalatat.

Lenin a monopolkapitalizmus 6t £6 ismérvét hatirozta meg: a termelés
és a tOke koncentracidja utdn kialakul a monopoltbke vezetd szerepe;
a banktSke egybeolvad az ipari t6kével; a t8kekivitel elénydsebb szerep-
hez jut az arukivitellel szemben; sor keriil a nemzetkdzi monopdliumok
kialakulasara; befejez8dik a vilag teriileti felosztasa.

A monopolkapitalizmusnak szdzadunk hatvanas éveiben kezd6d6 uj
szakasza, kOvetve azt a fejl6dési irdnyt, amelyet Lenin magyardzott meg,
olyan jelentds valtozasokat is tartalmaz, amelyeket dolgozatom a modern
ellenforradalom és fasiszta iranyzatok feltételeként mutat meg. Beveze-
tésként korunk kapitalizmusinak azt az 6t £8 sajitossigit emlitem meg,
amelybdl elemzésem kiindul.

Az els jellegzetesség a hatalmas méretu tokekoncentricio 4 hullima.
Kiilonosen a hatvanas években szembeting, és tetGpontja a hetvenes évek
végére, vagy a nyolcvanas évekre varhatd. 1985-ig koriilbeliil négyszéz
multinaciondlis véllalat rendelkezik a nyugati vilig tékéjének mintegy
nyolcvan szdzalékaval. Az amerikai korményhivatalok becslése szerint
ennek az évtizednek a végéig az egész amerikai nemzetgazdasig otven
monopolcsoport ellendrzése ald keriil. A multinaciondlis vallalatok nyo-
masztéan megszaporodnak.

Megvialtoztak tehit az Gjratermelés és a t8kebefektetés feltételei. Hogy
a profitldb csokkenése megszlinjon, kett8s valtozas sziikséges a t8ke funk-
ciéjaban: a munkaerdt nagyobb mértékben kell kizsikmdanyolni; a ter-
melést, a beruhdzist és a piacot jobban kell ellendrizni.
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A mile évtizedben és jelenleg elharapddzé egyesiilési mania — igy
nevezik a jelenséget a szakirék — sokban kiilénbozik a kapitalista val-
lalatok régebbi horizontilis és vertikilis integricibjitdl. A leghjabb sza-
kaszban 4j tipusd nagyvillalat alakul, az dgynevezetr konglomeridtum,
amely kiilonb6z8 termelési 4gazatokat és gazdasigi formikat fog Ossze,
sok esetben nemcsak rokon, hanem egymastdl tivoli dgazatokat is.

Az Egyesiilt Allamokban 1948 és 1951 kozott a nagyvallalatok 41
szazaléka volt horizontalis, 20 szdzaléka vertikdlis szervezésli és mind-
Ossze 38 szdzaléka konglomeritum. 1968-ban viszont az elsé két villalat-
tipus 2,5, illetve 7 sz4zalékot tett ki, a konglomeratumokhoz tartozé val-
lalattipusban pedig a t8kefelhalmozds 90,7 szdzaléka osszpontosult. Ré-
gebben a vallalatok leggyakrabban versenytirsaikkal egyesiiltek, késébb
nyersanyagellatéikkal és fogyasztbéikkal, ma viszont az integricié nem
a piaci konkurrencia elfojtisa miatt jon létre, hanem a t8kekiterjesztés
szervezeti forméiinak megteremtése miatt, ami sziikségessé teszi az 1j-
ratermelés és a tOkebefektetés feltételeinek megvaltoztatdsit.

Csak végletes terjeszkedéssel, mozgékonysiggal, a munkaerdpiacok fold-
rajzi és 4gazati valtoztatisival, csoportositdsival, a munkafolyamatok és
a profitszerzés véltozatos, gyors médositisival tudja a t8ke eredménye-
sen lekiizdeni a felhalmozdd4st kdvetd nyersanyag- és energiavilsigot, az
elad4si nehézségeket, és vallalja az egyre drigibb berendezések gyors elé-
viilése folytin fenyegetd beruhizisi kockizatot.

A nagy nemzetkdzi rendszerben létrejov8 t8keképzbdésnek fontos fel-
tétele, hogy a termel8er8k 4j dinamikdja elsajatitisinak a kapitalista ter-
melés bels6 ellentmondésai folytdn keletkezett destruktiv irinyzatait le-
kiizdjiik. Ez fontos az egész kapitalista tdrsadalmi rendszer szempontji-
bél is. F8ként azért, mert a t8ke rendszerbeli viltozékonysiga lehet8vé
teszi a2 munka kizsdkmanyoldsinak és a munkis folotti uralminak val-
tozékony formdit; a bérmunkéssig egyik csoportjinak szocidlis integri-
cibjat, egy misik szocidlis politikai és kulturilis elszigetelését, a harmadik
csoport a fokoz6dd repressziét. A monopolt8ke tigas technikai, gazdasigi,
foldrajzi, memzeti és politikai keretek kozott megnyilvanulé rendszerbeli
mozgékonysiga lehetdvé teszi, hogy az osztilyharcban szinte a végsSkig
kihaszndlja a termel§ osztilyok csoportjai kozotti kiilonbségeket, kiilo-
nosen a bérmunkasok csoportkonkurrenciajit.

Korunk monopolkapitalizmusdnak mdsodik jellegzetessége a findnctéke
#j fejlédési formija.

A tOkefelhalmozésnak olyan gyorsan kell végbemennie, hogy semle-
gesiteni lehessen az jratermelés és a t8kebefektetés feltételeinek viltozdsa
kovetkeztében varhaté romboldé hatisi vélsigot. Ez viszont nem valdsit-
haté meg csak a kevésbé er8s t8ke teljes bekebelezésével, részleges vagy
teljes kisajatitdsaval, kartellba tomoritésével vagy a t8keer8s tulajdono-
sok tarsuldsival. A monopolt8ke 14j fejldési formdja nagy rendszerek
alakjéban és vegyes, tulajdonos-technokrata csoportok vezetése alatt a
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t6ke koncentriciéjival keletkezik, szovetségben a bankokkal, amelyek a
magintke-részvények tomegét kollektiv bankbetétekké alakitjak 4t, va-
lamint a nemzetkdzi technikai momopélium meg a természetes nyers-
anyagforrasok f5l6tti monopolista ellendrzés és a neokolonialista kizsik-
manyolds kombinacidjaval létrejott gyors t8kefelhalmozissal.

A monopoltbke 4j formajinak kialakuldsiban, a kapitalista vallalatok
modern formijinak elterjedésében dont8 szerepe van az értéktSbblet-
felhalmozédas 4llamositisinak és az dridsvallalati t8kébe valé Atomlesz-
tésének, elsdsorban hadiipari létesitmények altal.

A harmadik jellegzetesség: a téke nemzetkézi munkafolyamatban ala-
kul ki. A t8kekivite]l nagyobb az drukivitelnél, s8t az elébbi a dontb a
kapitalista termelésben. A folyamat a nemzetkdzi munkamegosztison és
-szervezésen, a modern technoldgia monopéliuman, valamint a t8keexpor-
talékbdl elvont értéktSbblet szervezett ellen8rzésén alapszik.

A kapitalista orszigok t8kekivitele 4talakult az intenziv kizsikma-
nyolasbdl eredd t8kebehozatalld. A nagy t8ketermeld rendszerek, a tech-
nokratikusan szervezett Oridsvallalatok tulajdonképpen a nemzetkdzi
munkafolyamat és a nemzetkdzi tirsadalmasitott termelés kapitalista ki-
zsdkmdnyol4si formdit jelentik. Ett8l a kizsakmanyoldstél fiigg, hogy a
monopoltGke megOrizheti-e Gjratermeld képességét, és uralkodhat-e a fej-
lett kapitalista tirsadalmak ellentétein.

A negyedik jellegzetesség: a monopoltSke Wjratermelésének fontos fel-
tétele a kapitalista orszagok és a kapitalista fejlédés soran pangd, eltorzult
tarsadalmak kézti egyenlbtlen cserefolyamat, valamint e tirsadalmak ter-
mészeti kincseinek és munkaerejének tékozlé kizsakminyoldsa olyan mé-
don, amely segiti a vildgméretd, els6dleges t8kefelhalmozddast.

A kapitalizmus -el6z8 fejlédési szakaszainak gyarmati kizsdkményoldsi
modszerétd] eltéren a fejl8d8 orszdgok modern kifosztisa dridsvillalatok
segitségével torténik, amelyek a természeti kincsek kiakndzisa feletti
monopdliumot a technolbgidéval egyesitik. Pénziigyi hegemdnidval és
politikai kényszerrel arra torekszenek, hogy ellen6rizzék a nemzetkozi
munkamegosztast, amely korldtozza, s8t lehetetlenné teszi az elmaradott
orszagok fejlédését és a lakossdg tilnyomd részét megfosztja a termelés
és a létezés alapvetd feltételeitSl.

Az 6todik jellegzetesség: a nemzetkdzi munkafolyamat kizsikminyo-
l4sit a monopoltbke a nemzetkozi politikai ellendrzés és az ideolégiai
vezetd szerep nagy rendszereinek, valamint a katonai erGszak és a fel-
forgaté tevékenység #j tirténelmi formdinak alkalmazisival wvalésitja
meg.

Ezek a nagy rendszerek a kapitalista vallalatok modern formaival,
vagyis a munkaerd & a piacellen8rzés nagy kizsdkméinyolé rendszereivel
egyenértékiek politikailag. Létrehozdsukban és fenntartisukban részt
vesznek az 4llamok, a nemzetek f516tti politikai, katonai és felforgatd te-
vékenységet kifejtd szervezetek meg a legnagyobb kapitalista vallalatok.
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E tényez8k kozott a végsdkig Osszetett és ellentmondésos egylittmlkodési
feltételek és viszonyok alakultak ki és fonddtak Ossze; versengés és kés-
hegyre mend harc, amely hiven kifejezi a konkurrencia, a koordinaci6 és
a monopoltbke egymas kozti viszonydban megmutatkozd Gj feltételeket.

A totilis ellen8rzés, a politikai er8szak és a katonai elnyomds nem-
zetkozi rendszerei alig ismeretesek a nyilvanossdg el8tt, alig van intéz-
ményesitett formijuk, tilnyomérészt hamis és mellékes kozéleti tisztsé-
gek mogé vannak rejtve, s tevékenységitk a formalis nemzeti és nemzet-
kozi politikai intézmények meg a kodzvélemény szdméra lathatatlanok,
ellendrzésiik lehetetlen. A nyilvinos és titkos szervezetiik meg funkcidjuk
kozti ardny megfelel a jéghegy viz feletti és viz alatti része aranyanak.
Rejtett szervezetiik, pontos és formalitdsokat nélkiiloz6 mikodésiik, ha-
tasos tevékenységiik nagyrészt a tokéletes hatalmi szervezet, a kommu-
nik4cié & a kapitalista termelés technokratikus rendszereinek vezetd sze-
repe kovetkeztében lehetséges. Részt vesznek az osztilytirsadalom 4lea-
linos funkcidinak gyakorldsiban, f6ként a felforgat rendszer és az ers-
szak médszereinek fejlesztésében. A monopoltSke évszdzados tapasztalata
surlsddik Ossze benniik. A vezetd szerep és az ellenOrzés érdekeivel be-
halézzék a latszélag 6ndllé véllalatokat és a latszatra fiiggetlen politikai
egyedeket.

A fasizmus négy jellegzetessége

A burzsoa ellenforradalom szdzadunk elsd felében kialakult fasiszta for-
m4jarbl szerzett tapasztalatok Chile utdn kiegésziiltek a monopolkapita-
lizmus legjabb szakaszdban megnyilatkozé fasiszta irdnyzatok megisme-
résével. Ez a torténelmi alapja a forradalmi elméletnek, hogy levonja a
kovetkeztetéseket a fasizmus eredetére, tirsadalmi természetére és lénye-
ges vondsaira vonatkozdan.

Az alibbiakban a fasizmus elemzésének mddszertani jellegh vazlatat
tirom az olvasé elé. Csupan arra torekszem, hogy megvilagitsam a marx-
ista gondolkodasra vard elemzés fontosabb tételeit és irdnyait.

Vizlatom két — a torténelemben beigazolédott — tételbdl indul ki.
A fasizmus nemcsak sajatos formaja a monopolkapitalizmus politikai és
eszmei folépitményének, hanem eredetét, funkcibjit és sajitossigait a
termelési médban kell keresniink, az osztilytagadisban és az osztalyharc-
ban, mégpedig a monopolkapitalizmus és a torténelmi mozgatéer8k (a
proletirforradalmakat és a szocializmust létrehozé erék) kibékithetetlen
ellentétében. A fasizmus nem teriileti vagy részjelenség a monopolkapi-
talizmusban. Nemcsak kiilonleges konjunktira eredménye, és nem meg-
hatdrozott helyen, id8ben és torténelmi feltételek kozétt kialakuld jelen-
ség , hanem jellemz8 az egész monopolkapitalizmusra. Ebben az értelem-
ben tehit a fasizmus a monopolkapitalizmus t6rvényszerliségei és ellent-
monddsai altal feltételezett lehet8ség és iranyzat.
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E két torténelmileg igaz tételhez kapcsoljunk még kettdr. Oket nem
igazolta egyforman a torténelem, de nem alaptalanul beszéliink lénye-
giikrdl.

Az egyik tétel igy hangzik: a fasizmus nem egy szakasza a monopol-
kapitalizmusnak, nem is egyike a kapitalizmusb6l az imperializmusba
valé dtmenet szakaszinak, s6t nem is jelenti a végét, végsd formajat az
»elhalé kapitalizmusnak”, ahogy azt hitték, hanem egyike a monopol-
kapitalista tirsadalmi rend fokozatos, véltozésaiban kifejez8dd t6rvény-
szerll fejlédési irdnynak. Torvényszerli azért, mert a kapitalista kizsék-
manyolasbél és termelési viszonyokbdl ered. Mivel ebben az értelemben
dllandé kiséréjelensége a monopolkapitalizmusnak, csak a kapitalizmus
ezen szakaszdnak torvényszer# irdnyzata, nem pedig végzetesen elkeriil-
betetlen, dltalinos és kizdrélagos megjelenési formdja a kapitalizmus egé-
szének.

A misik tétel: a fasizmus mint az imperializmus meg a proletir- és
gyarmatellenes forradalmak torvényszerli irdnyzata mds-mis formaji és
atiitd erejli; valtozd Aatfogd erbvel rendelkezik, s uralkodd irdnyzattd is
valhat a kapitalista rendszer alapvetd ellentmondésaitdl, valamint gaz-
dasdgi és szocialis valsigainak méretétdl fiiggben. Még ennél is nagyobb
mértékben befolydsolja a fasizmus térhéditdsit és erejét a t6kés osztily,
tovabb4d a proletaridtus, a munkéds- és felszabadit6 mozgalmak még a
szocializmus nemzeti és nemzetkdzi erdviszonya.

A fasizmus a kapitalista termelési méd és az osztilyharc elnyomési-
nak végs6, pusztité megjelenési formajaként csak akkor valik a kapita-
lista tirsadalmi rend fontos vagy els6dleges dsszetev8jévé, ha a munkas-
vagy a felszabadité mozgalom vereséget szenved, fokozatosan gyengiild,
nem 4ll kora forradalmi lehet8ségeinek szinvonaldn, vagyis sajit vezetd
osztilydnak szinvonala ald zuhan. Ez akkor kdvetkezik be, amikor esz-
mei és politikai opportunizmus, valamint stratégiai hibdk és sikertelen-
ségek folytin a munkis- és felszabadité mozgalom meg a szocializmus
elvesziti torténelmi jellegét; ha visszakényszeriil a létért valé kiizdelem
szintjére, ha a gazdasigi valsigok teljes politikai és létbizonytalansigot
hoznak létre; ha eluralkodik a bérmunkisok k6zott a versengés, s ha eb-
ben érvényre jutnak a monopolburzsodzia szocidlis, politikai és eszmei
attribGtumai; ha egymas kozti viszonyuk felbomlik a fenti tényez8k ko-
vetkeztében.

E gondolatok alapjan nyilvanvalb, hogy a fasizmus elleni harc, illetve
a kapitalizmus torvényszerQi fasiszta irdnydnak felismerése, valamint e
jelenség forrasaival és lehet8ségeivel szemben valé el8vigyazatossig ugyan-
olyan 4llandé, 4ltalinos és eredendd tényez8je a munkis- és felszabaditd
mozgalomnak, mint amilyen 4llandd lehetdsége és bennerejlé irdnyzata
a fasizmus a monopolkapitalizmusnak.

Az antifasiszta el6vigydzatossig és harc allandb ©sszetevdje és tar-
talmi meghatdrozéja szdzadunk munkismozgalmi és szocialista forra-
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dalmi stratégidjinak. Szdzadunk elsd fele és korunk is bebizonyitotta,
hogy_”a'munk'ésr‘r.loz’galon.l és a szocializmus stratégidjinak antifasizmusa
le’hetove teszi torténelmi szovetség kialakitdsit a proletaridtus és mds
tarsadalmi réregek kozodtt; Osszefogisukkal visszaverhetik a civilizdcié
egy része, a haladds és létfeltételek elleni kapitalista tdmad4st. Ezek a
rétegek ezdltal részesei a szocializmus munkésosztily vezette torténelmi
folyamatinak.

Az el8bbiekben elsBnek emlitettiik az antifasiszta éberséger, mivel a
munkdsmozgalom és a szocializmus stratégidja folvételezi a fasizmus 8sz-
szes foltételének, forrasinak, atmeneti formajinak és irinyzatinak is-
meretét, nemcsak végsd, totdlis rendszerét. Késedelem nélkiili harcot hir-
det minden jelenség ellen, amely melegdgya lehet a fasizmusnak. Eppen ez
a lényege a neokolonialista kizsdkmdnyolas ellen vivott harcnak, a nem-
zetkdzi monopoltdke 1Gj fejl8dési forméja, tudatos rombolé és elnyomd
szindéka elleni kiizdelemnek. A munk4smozgalom és a munkésosztaly
tudata elleni fajgylold és nacionalista propaganda, az agressziv hiboruk,
a nemzetkozi er8szak és térvénytipras, a militarista-technokratikus ideo-
légia és a technokricia mas formii elleni kiizdelem is része ennek a
harcnak. Ez a stratégia ugyanakkor elszant kiizdelem a monopolista bur-
zsodzia ellen, amely arra térekszik, hogy a kapitalizmus 4j, altaldnos gaz-
dasagi valsiginak terheit 4thiritsa a munkdsosztilyra meg a fejl6dd or-
szagokra, és hogy a vilsigot a memzetkdzi bérmunkdssig konkurrencii-
jinak fokozdsira akndzza ki, valamint hogy politikailag zsarolja a vilag
munkds- és gyarmatellenes mozgalmait. A wildg mai munkds- és felsza-
badité mozgalmainak forradalmi tartalmival ©sszhangban elemzésem
nemcsak a fasizmus végs6, totilis formdival foglalkozik, hanem mind-
azokkal a kapitalista jelenségekkel, amelyek a fasiszta irdnyzat kiala-
kuldsanak fészke; tehit azokkal, amelyek a monopolkapitalizmus ember-
telenségérdl, er8szakossagirdl tandskodnak; a kapitalista tirsadalmi rend
kidttalansagarél és a szocializmus sziikségszerlségérdl.

E gondolatok utin a monopolkapitalizmus fasiszta irdnyzatinak vaz-
latos elméletét ismertetem.

1. A fasizmus a kapitalista sjratermelés és az ellenforradalmi osztaly-
tarsadalom egysége. A burzsod tirsadalmi rend politikai kényszerrel teszi
lehetdvé a gazdasigi kizsikmanyolast, vagyis a szabad és politikai jo-
gaiban nem korlatozott munkissig, illetve a tOkések és a bérmunkisok
egymés kozti cserefolyamatinak tulajdonviszonyon alapulé kizsikma-
nyoldsit; e tirsadalmi rend fasiszta vdltozata ténylegesen wvagy formd-
lisan megsziinteti a bérmunkdsok polgiri szabadsigdt, Snkényuralomba
kényszeriti a munkasokat, de nemcsak a munkafolyamatban, ami egyéb-
ként a kapitalizmus jellemz8je, hanem a termelés folyamatiban és a
munkaerd Gjratermelésében, vagyis a tdrsadalmi folyamat egészében is.
A burzsod tirsadalmi rend ilyen formija kezdetben a munkisszervezetek
minden tevékenységi formijinak megsziintetésével alakul ki, ezutin ko-

132



vetkezik a munkdsosztily érdekeinek, illetve 6ndllé politikai szervezetei-
nek korldtozésa, vagyis 6nallé képviseleti jogidnak megvonésa; s6t a bér-
munkasnak azt a jogit és lehet8ségét is elveszik, hogy sajat szakszerve-
zete Utjin tirgyalhasson munkabérérél, a munkafeltételekr8l. Végiil meg-
vonjak sztrajkjogat.

Szézadunk fasiszta ellenforradalmai a munkdasszervezetek ellen inté-
zett terrorral kezd8dtek, s a2 munkidsmozgalom politikai és szakszervezeti
aktivistiinak tSmeges kivégzésével folytatddtak. Ugyanigy jirtak a mun-
késosztaly olyan képviseldi is, akiknek tevékenysége és képessége a mun-
kassig felszabaditisa szempontjibél potencidlis er8 volt. A spanyolor-
szagi polgarhdborit kdvetd fasiszta gybzelem utdn kivégeztek vagy miés
mddon megoltek tobb szidzezer munkast. Ez a szim jéval meghaladta a
polgirhdbordban elesettekét. A spanyol polgirhiborinak és a hibortit
kévetd megtorldsnak csaknem kétmilli5 ember esett dldozatiul.

A chilei fasiszta ellenforradalom befejez8 szakasza az elnSki palota
bombazasival kezd8dott. Ezt kovette a munkéspirtok székhizinak le-
rombol4sa. Még ugyanazon a napon bombakat ziditottak azokra a gyé-
rakra és iizemekre, amelyekben ellendlldst tandsitott a munkdstanics.
Ezutdn kovetkezett a munkdisnegyedek elpusztitisa, a koncentricids ti-
borok megalakitdsa. A munkdsok tizezreit megkinoztik, s tomeges kivég-
zésekre is sor keriilt. Rengeteg munkast tivolitottak el munkahelyérél,
majd megkezdték a millids létszimd munkissig kiéheztetését. Hasonld
képet mutatott nemrégiben a boliviai fasiszta ellenforradalom is, 1971-ben
elfojtotta a szocialista mozgalmat, és szétverte a munkdstanicsokat. 1973-
ban leverte a munk4ssig és a parasztsig ellenlldsit, 1974-ben pedig Co-
chabamba el8tt alkalmazott megtorl4sokat.

A munkissig er8szakos elnyomdsa mindaddig tart, amig a munkéisok
ellendllnak a korldtlan osztilyuralomnak és kizsékmdanyoldsnak. Harminc
évvel a fasiszta hatalomatvétel utdn ez az 4llapot ismétlddik Spanyol-
orszigban. A fasiszta tirsadalmi rendben a munkdassigot olyan szerveze-
tekbe kényszeritik, amelyek formilisan is lehetetlenné teszik, hogy a
tékés tulajdonnal szemben éljen képviseleti jogival. Ez volt a helyzet az
1933-ban alakult német Munkafront esetében, s ez ismétl8dik meg az
tgynevezett vertikdlis spanyolorszdgi szakszervezetekében is.

Mit jelent a burzsod diktatdra fasiszta megsziintetése a fasizmus fenti
meghatdrozasival szemben? A polgiri demokracia fasiszta megsziintetése
(a totalis allam minden lehetséges szocidlis, gazdasigi, politikai és ideo-
16giai attributuménak bevezetésével), amely gonosztettel, renddri terror-
ral, a civiliz4cié szellemi és szocidlis vivmanyainak megsemmisitésével, a
tomegek erkélesi és tirsadalomlélektani elnyomoritisival jir, a bérmun-
kas polgari szabadsigtdl valé megfosztisinak feltétele és végsd kovet-
kezménye.

Amikor megkezdGdik a fasiszta tirsadalmi rend felbomldsa — példaul
az eurbpai fasiszta ellenforradalom 6sszeomldsa utin Spanyolorszidgban
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—, a fasizmus oly mddon igyekszik elkeriilni a nemzetkdzi nyomast, hogy
részleges eszmei és politikai liberalizmust tesz lehet6vé némely tirsadalmi
szektorban, de megtartja a zsarnoki uralmat a munkdssig bérmunkin
alapulé egzisztencidja f5lott. Ez jellemezte Spanyolorszdgban az Opus dei
(katolikus technokrata csoportosulds) tiz évvel ezel6tt végrehajtott re-
formjit is, amely utin osztozott a hatalomban a hagyominyos fasiz-
mussal. A modern spanyol technokrata réteg részleges liberalizmusa tu-
lajdonképpen fontos volt a kapitalizmus gazdasigi follendiilése és a ko-
zéprétegek szempontjabbl, a munkdsosztily azonban tovabbra is fasiszta
tirsadalmi rendben maradt. Ez lehet8vé tette a hazai és kiilfoldi t8ke
gyors felhalmozbdasat, ugyanakkor pedig a kapitalizmus reformja szem-
pontjabél fontos kdzéprétegek szocidlis integricidjanak 4j formdit. Egyéb-
ként a hatalmon valé osztozkod4s ilyen formaja sem tartés, mert a meg-
er8s6dott spanyol munkdsmozgalom megmozduldsainak hatdsira tjra fel-
tdmadt az ortodox fasizmus, s 1973-ban ostromillapotot rendelt el.

A totilis fasiszta ellenforradalmat mindenhol fasiszta irdnyzatok ki-
sérik, ahol a burzsod tirsadalmi rend szétzizza a bérmunkis jogi és poli-
tikai 6nallésdgit meg szervezeteit; ahol megvonja a sztrijkjogot és meg-
sziinteti a munkésszervezeteket vagy pedig szigorian ellen8rzi 8ket, és
ahol 2 munkéssag bérmunkan alapuld 1étét teljesen ellendrzi. A klasszikus
formaju totdlis ellenérzésen kiviil a modern kapitalizmusban van rejtett
fasiszta irdnyzat is, amely a szakszervezetek és a kapitalista tirsadalmi
rend etatista és technokratikus, szocidlis és gazdasigi, valamint politikai
és ideoldgiai integricidjanak formajiban jon létre, ha az ilyenfajta integ-
ricié a munkéssig onillé érdekvédelmi lehetdségének igenlése ellen ird-
nyul.

Megallapithatjuk tehdt, hogy az 6ndllé munkdsszervezetek er8szakos
szétzizdsa és megsziintetése, valamint a bérmunkdssig polgiri demokra-
tikus szabadsig-jogainak eltiprisa elsédleges és lényegi meghatirozdja a
fasizmusnak.

Mindig a kapitalista tirsadalmi rend, gazdasigi és szocidlpolitikai val-
siga hatdrozza meg; a fasizmus tehdt az ilyen vilsigid8szakban iiti fel
a fejét.

A marxista elemzés ramutatott arra, hogy a gazdasigi valsigok erede-
tének alapja a t8ke djratermelésének a profitldb tdrvényszerd csokkend
irdnyzata folytin follépd korldtozott lehetSségeiben vagy a lehetdség hid-
nyaban keresendS. E jelenségek ciklikusak az 4rukeresletben és a t8ke-
piacon mutatkozd fennakadds kovetkeztében, s kiilon kiélezédnek a tdke
és a monopolista, valamint 4llamcsoportosuldsok kozt érvényes antago-
niszttkus versengéssel, a legtijabb id6kben pedig a nyersanyag és az ener-
giahordozé régi, kapitalista formdjt kiakndzasinak megsziinésével.

Bir szdzadunk harmincas éveitdl kezdve a monopolkapitalizmus ki-
épitette az ismétl6dd valsigok 4dllami ellendrzésének gépezetét és a pro-
fitlab oligopolikus szabilyozisit, a valsigok alapvetd okit, a t8ke fel-
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halmozasi képességének csokkenését nem tudta megakadalyozni. A tovab-
bi elemzésb8l kideriil, hogy ez az ok nemhogy megszlinne, hanem ellen-
kezbleg: megsokszorozédik. Eppen ebb8l ered a kapitalista djratermelés
mai vilagvalsiga.

A gazdasigi valsig idézi el8 a burzsod tirsadalmi rend fasiszta tala-
kulasat, mivel a munkassig és szervezetei polgiri szabadsigdnak elfojtdsa
lehetdvé teszi a munkaerd egyre nagyobb kizsikminyoldsit, és el8segiti
a tbke veszélyeztetett felhalmozd képességének meghjuldsit. Még jelen-
t8sebb momentum, hogy a hazai és nemzetkdzi elnyomas fasiszta rend-
szere a gazdasdgilag érdektelenné vilt é&s politikailag jogfosztott mun-
kaerd piacin a t6ketermelés kib8vitésére torekszik, ez a munkaer8 alkal-
mas ugyanis a legteljesebb kizsikminyolasra, amely pedig az Gjratermelés
folyamatdban veszélyeztetett tBkefelhalmozis sziikséges kiegészit6 for-
rasava valik.

A kapitalista tirsadalmi rend veszélyes politikai valsdga akkor kovet-
kezik be, amikor a proletaridtus, illetve a gyarmati vagy fiigg8séeben
¢l6 orszigok népének osztilyharca forradalmi tartalommal telit8dik,
amikor kérdésessé vilnak a termelés osztilyviszonyainak sziikségszerli és
meghatirozé értékd elemei.

A két habort kdzdtt burzsod ellenforradalomként megjelend eurdpai
fasizmust dgy jellemeztilk, mint a monopolkapitalizmus reakcibjat az
eurépai proletdrforradalmak els hullimira. A monopolkapitalizmus az
eurépai burzsod ellenforradalom Osszeomldsa utin szembetaldlta magit
a szocializmussal és a gyarmatellenes forradalmakkal. Amilyen mérték-
ben veszélyezteti a kapitalista termelési viszonyokat, olyan mértékben
fiigg a monopolt8ke djratermelése a nemzetkdzi kizsdkméanyol4stél. E fiig-
gOségi viszony kiilondsen szazadunk misodik felére jellemz8.

A szocializmus és a gyarmatellenes forradalmak vilagfolyamata par-
huzamos, s 1ényegi kapcsolatban van a termelési er8k 1j, korszakalkotd
valtozdsdval; ha ezek az er8k szabadon, tirsadalmi korlitok nélkiil fej-
18dhetnének, a kapitalista termelési méd megsziinne.

A mindkét oldalrél veszélyeztetett monopolkapitalizmus a legutdbbi

évtizedekben fokozatosan 4talakul ellenforradalmi renddé. A kapitaliz-
mus kétszeresen is ellenforradalmi jellegli: egyrészt, mert 2 nemzetkozi
kizsdkmdanyolds rendszere a kapitalista terjeszkedés, a katonai gépezet és
a militarizalt gazdasig Oridsi katonai és politikai megtorlé rendszerének
segitségével szervezkedik, hogy ilymédon szétzizza a kapitalista orsza-
gokban az osztilyharc forradalmasuldsit és a gyarmatellenes forradal-
makat, hogy meglrizze a gyarmati kizsikmanyolds lehet8ségeit, az in-
tenziv munkaeré-kizsadkmdnyoldst, valamint. a bérmunkdssag részleges gaz-
dasagi, szocialis és eszmei-politikai integrdlédasit a kapitalista anyaorszi-
gokban. A kapitalizmus ellenforradalmisiga mdsrészt abban nyilvinul
meg, hogy a tOkés termelés és fogyasztis megszervezésével, a tudoma-
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nyos és muszaki fejl6dés, az oktatds, az egyéni és szocilis sziikségletek,
valamint a tOmegtdjékoztatds szelekcidjival és fellazitisival arra torek-
szik, hogy semlegesitse az 4j korszak termel8er8inek forradalmi lehet8sé-
geit, s hogy rdjuk erdszakolja a kapitalista kényszert, meg6rizze a t8ke
Gjratermelésének lehetdségét.

Korunk monopolkapitalizmusa ellenforradalmisiginak e két oldala
nemcsak a korszakalkotéd torténelmi események altal van kapcsolatban
egymassal, hanem a t8ke Gjratermelése modern rendszerei 4ltal is; s mind-
ez a militarizdlt troszték és a militarista értéktobblet-felhalmozis kévet-
kezménye, amely a nemzetkdzi katonai és politikai megtorlds segitségével
lehetséges.

Sziikséges foltétele a monopoltSke tjratermelésének, amely minden sza-
kaszdban és funkcidjdban bomlaszté és elnyomé. A kapitalista Gjrater-
melés és az ellenforradalmi rend egyiittélése azonban roppant mértékben
megnoveli a t8ketermelés és az osztélytdrsadalom sziikséges, nemtermeld,
az ellenforradalom szédit8en novekvd kiadisait. Az osztilytirsadalom
rezsikoltségei allanddan sokasodnak.

Ez a hatalmas kiilon megterhelés csokkenti a tdke befektetési képessé-
get, és el6idézi a gazdasdgi valsig okainak el8térbe jutisit. Az djrater-
melési vilsdg lekiizdéséért a monopoltdke a nemzetkdzi terjeszkedés nagy
rendszereiben szervezkedik, amelyek a legnagyobb kizsdkmanyoldsra to-
rekszenek multinaciondlis vallalatok 4ltal. A monopolt8ke kielégithetet-
len éhségét csak dgy csillapithatja, hogyha a tobbletmunkat és a termelés
természeti, milszaki é tirsadalmi foltételeit magdhozragadja. Ez csak a
nemzetkozi elnyomdas és er8szak 4llandé feldjitasdval és kiterjesztésével
érhetd el.

A kapitalizmus miésodik vildghdbord utdni viszonylagos hosszii ideig
tartd ideiglenes stabilizaléd4sa sorin a kapitalista Gjratermelés ellenfor-
radalmisdga nyiltan kifejezésre jutott a hiborikban és a gyarmati népek
felszabadité harca elleni megtorldsokban, a fejlett kapitalista orszigok-
ban viszont rejtve maradt az ipari vagy latszélagos gazdasigi fellendiilés
mogote és a polgiri demokracia etatista meg technokratikus involicibja
kdvetkeztében.

A legut6bbi évtizedben meggyongiilt a stabilizalédds, s fokozatosan
megkezd6dott az ) gazdasigi vildgvalsig. A munkdsmozgalom forradal-
mi tartalma viszont elmélyiilt, és az el nem kotelezettség vildgmozgal-
manak kiszélesedése kovetkeztében fokozddott az egyes orszigok egyen-
joglsitdsa. A kapitalizmus 4j gazdasigi és vildgpolitikai valsiginak egye-
temességében vannak jelen a fasiszta irdnyzat felGjulasinak feltételei. A
fentieket igazolé események koziil a chilei ellenforradalom tartalmazza
tomdren ezeket a kovetkeztetéseket. Az egész folyamat értelmezése és
végleges formdinak magyarizata miatt azonban ismertetem a fasizmus
egyéb sajitossgait is.

-136



A fasizmus masik sajitossiga a kapitalista termelési méd két legfon-
tosabb részének, a kapitalista orszagokban és a gyarmatokon folyé ter-
melésnek a szerves Gsszekapcesolasiara és egyesiilésére vonatkozik.

Néhany évtizede a kapitalista termelési mdd e két fajtaja kozott lénye-
ges kii.onbség volt. A kapitalista orszdgban folyt a t6kés djratermelés, a
gyarmaton pedig a kiszipolyozas, vagyis a meghosszabbitott elsGdleges t6-
kefelhalmozas. Az egyik helyen folyt tehdt az ipari bérmunkdassig kizsak-
ményoldsa, a masikon pedig a gyarmati kizsikmanyolads a leigdzés kapi-
talizmus elStti formdinak és a munkatobblet kisajatitdsinak méddszerével.
A kapitalista anyaorszagban folyt a miiszaki forradalom vivmanyait fel-
hasznalé gyaripari termelés, a gyarmaton pedig a korszerlitlen mez8gaz-
dasagi és nyersanyagtermelés. Az egyik oldalon van a polgdri demokra-
tikus szabadsigjogokkal rendelkez6 modern osztilytirsadalom, a mésikon
pedig a gyarmati uralom és a jogfosztottsig.

A monopolkapitalizmus fejlédésének kiilonosen a legjabb szakaszaban
egyre mélyiil a szakadék a fejlett kapitalista orszdg és a fejletlen, illetve
a végsokig kizsikmanyolt tirsadalom kozott. Ezzel parhuzamosan a td-
ketermelés nemzetkdzivé vildsa és mas tényez8k egyre inkdbb elmossik
a valasztévonalat a kapitalista termelési méd e két fajtdja kozott. Ha-
tasira az osztalytirsadalom, az osztilyellentét és az osztilyharc fogalma
ugyanazt jelenti a kapitalista anyaorszigban, mint a fiiggségben él0,
kizsdkmanyolt tirsadalomban, amelyben a mez8gazdasagi és ipari prole-
taridtus meg a hatalmas tartalék munkaerd egyenjogtisdgra torekszik, most
mar azonban nem gyarmati ldzad4ssal és paraszthibortval, hanem fel-
szabadulasi és szocialista mozgalommal.

Neokolonialista kizsdkmdnyolds nem lehetséges a gyarmati uralom
el6z6 formainak alkalmazasival. Ez a fajta kizsdkmanyolds csak a fasisz-
ta jellegl tarsadalmi rendben lehetséges, mivel csak egy ilven rendszer
képes a proletaridtust megfosztani a zsdkmiryoldssal Ssszeegyeztethetet-
len polgari demokratikus szabadsagjogtdl. Legjobb példa erre a rodéziai
¢s dél-afrikai fajiild6z8 rezsim. Ezekben az 4llamokban egy a kapita-
lista és a gyarmati kizsdkmdinyolds: a fogla'koztatott és tartalék mun-
kaerd gyarmati jogfosztottsiga. Ez az Osszetartozds a totdlis monopol-
kapitalizmushoz vezet, legaldbbis a gyarmati uralom alél felszabadult or-
szagokban.

Idézzik fol még egyszer a két hdbort kozti eurdpai fasizmust! Elészor
azokban az orszdgokban hatalmasodott, amelyek az els§ vilaghdbord utén
gyarmat nélkiil maradtak. Monopolista burzsodzidjuk a hazai munkaer§
kizsdkmanyoldsaban kereste a karpétlast, és fasizmus formajiban egyesi-
tette az anyaorszagi és gyarmati kapitalista termelési médot. A hadiipar
létesitményeinek segitségével elért kényszerli kapitalista mozgdsitissal az
europai fasizmus magja elGkészitette mas eurdpai orszdgok leigdzdsit.
Pontos katonai, politikai és gazdasdgi terveket készitett, hogy Eurdépa
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nagy teriileteit gyarmattd alakitsa 4t, vagyis hogy ilymddon kiterjessze
rdjuk a kapitalista termelési méd két fajtdjanak egyiittes fasiszta uralmait.

Az eurdpai fasizmus példijival egyezb jelenségek figyelhet6k meg a
gyarmati uralom alél felszabadult orszdgok jelentds részében is. Némely
orszdg, amely a XIX. szizadban elnyerte politikai fiiggetlenségét és meg-
kezdte a viszonylag 6ndllé kapitalista iparosoddst, a legtjabb id8kben
atalakul neokolonialista kizsikmainyoldsnak aldvetett, fiiggdségben €16
tirsadalommd. Erre b8ven akad példa, kiilondsen Latin-Amerikdban. Sok
marxista tudéds azt vallja, hogy a kapitalista uralom ilyen formija példa
lehet a harmadik vildg mas részein folyé neokolonialista terjeszkedés sza-
méra is; ezek az orszigok valdban vagy formélisan fiiggetlenek, s a leg-
Gjabb id8kben megkezd8dott iparosodisuk.

Ebb6l a szempontbél Chile a klasszikus példa. A viszonylag iparoso-
dott, polgiri demokratikus orszag, ahol olyan er8s munkismozgalom
alakult ki, hogy a szocializmus nyugati stratégidjit Ssszekdtotte a nem-
zetgazdasig felszabaduldsdért folyd harccal, csak fasizmussal keriilhetett
a neokolonialista kizsikmdnyolas igdjaba.

Hangstlyoztam, hogy a kapitalista djratermelés és a gyarmati kizsdk-
manyolas egyesiilésében és egybeforrisiban az alapvetd ellentmondids a
kizsdkmanyolds médjénak kiegyenlitBdése, vagyis egyrészt a bérmunka
altalanos térhéditdsa, mésrészt a nemzetkdzi kapitalizmus kézpontja, koz-
biils6 zéndja, meg peremteriileteinek gazdasigi és tirsadalmi fejlédése
kozott hirtelen elmélyiild szakadék. Ehhez tartozik még a kapitalista
anyaorszagban er8s6d6é nacionalizmus, kulturilis imperializmus, soviniz-
mus és fajgyalolet.

Igy jutottunk el a fasizmus harmadik sajitossigihoz. Eles az elkiilo-
niilés a bérmunkaerd és a bérmunkdssig helyzetében, aminek célja az ér-
téktobblet maximalizilisa és a bérmunkdssig egységének megbontdsa a
szélséséges nacionalizmus, fajgyilolet, s6t a geotipus eszmei-politikai for-
mdinak alkalmazdsival.

A munkaerd kapitalista hierarchidja és az egymdas kozti konkurrencia
— mindkettS kiilonben sziikségszerl jellemz8je a t8kés termelésnek és
az osztalytirsadalomnak —, 4talakul a kapitalista termelésben résztvev8k
kiilonb6z8 csoportjinak jogi és politikai alkasztrendszerévé: az emberek
polgarokra, rabokra és hasonldkra oszthaték rasszista, nacionalista vagy
mas elmélet alapjdn. A német fasiszta ,,4j eurdpai rend” volt ebben a
tekintetben a legszéls8ségesebb formaja ennek az irdnyzatnak, mivel meg-
mutatja, hogy a totalis kapitalista termelési méd- a néci uralkodd réteg
sajatos eszmei-politikai sziikségletei szerint hatvanyozédott meg.

Korunk monopolkapitalizmusiban még nem volt példa arra, hogy ha-
sonlé irdnyzatok egyformén kiméletlenek legyenek. Ezt figyelhettiik meg
a forradalmi vietnami nép bioldgiai kiirtas-kisérlete kapcsin, és részben
az egyes afrikai fajiild6z8 rezsimek gyakorlatdban.
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A multinaciondlis vallalatok tulajdonképpen ériasi értéktobbletre és
profitra torekszenek. E cél elérése végett a kizsikmanyolds formait és
eszkozeit véglegesen megkiilonboztetik. Az azonos termelékenység bére-
zése rendkiviil valtozékony. Kiilonbséget tesznek a bérezés feltételei ko-
zOtt egyazon orszag kiilonboz8 ipari, kereskedelmi dgazataiban, kiilonos-
képpen az azonos nemzetkdzi tOketermelésben. Ez az alapvetd médja a
t6kefelhalmozési valsig megakadalyozasinak, s ebbdl kovetkezik, hogy
a monopolkapitalizmus fennmaraddsa a bérmunkaerd szélsGséges elosz-
tasatd] fiigg. Ezzel fiigg Ossze a kapitalista termelés 4j irAnyvétele a rela-
tiv értéktobblettd] az abszolitig.

A munkaerd szélsGséges felosztdsa egyben azt is jelenti, hogy lényegé-
ben kiilonbdz8 gazdasigi és politikai integraldsi formikat, vagy kény-
szert és erOszakot alkalmaznak a munkdssiggal szemben. Ebb6l kovet-
kezik a munkaerd kiilonb6z8 csoportjaihoz tartozé emberi helyzetek
kasztszerl megkiilonboztetésének, jogi és politikai szétvilasztisdnak ten-
dencidja. A bérmunkdssig neokolonialista jogfosztottsiga és hétrinyos
megkiildnb6ztetése a legjellemz8bb modern formija ennek a tendencii-
nak. Ugyanez a folyamat azonban a fejlett kapitalista orszigokban is
kialakitja a ,bels8 gyarmatokat” faji, nemzeti, regionalis, vagy szakmai
alapon. Kiilon eset az eurépai munkaerd-vindorlds. Mindezekben az ese-
tekben kimutathaté az osztilyerdszak, amely a fasiszta irdnyzattal rokon.

A belsd és kiilsé gyarmatokon él8 proletaridtus jogfosztisival parhu-
zamosan a monopolkapitalizmus arra torekszik, hogy egyesitse a munkés-
osztdly fels§ rétegeit, valamint az dtmeneti osztilyok munkéisrétegét gaz-
dasigi és nem gazdasigi kedvezményekkel. A monopolkapitalizmus klasz-
szikus fasiszta formédjidban mindez a korporicids rendszer segitségével
valésult meg, amely latszélag megsziintette a t6ke és munka harcit, s
a kedvezményeket a kdzvetitd tirsadalmi csoportokra alapozta, valamint
igénybe vette az uralkodé faj és nép el8nyjogait. A technokratikus kapi-
talizmusban mindez a véllalatok Ggynevezett technostruktirdjabél adédé
gazdasagi, szocidlis és eszmei integracid fiiggvénye.

A neokolonialista érdekteriileteken kialakul az egyes tarsadalmi réte-
tegek kivaltsigainak rendszere. Ezek a rétegek lesznek — a monopol-
burzsoazia nevében — a kizsdkmanyolds és a megtorld intézkedés végre-
hajtéi. Ilyen viszonyok kozott egymdsba fondédnak a gyarmatositék ha-
gyominyos kivéltsigai a monopolkapitalista kizsdkmanyolds biirokra-
tikus és technokratikus formiival. Sok példat taldlunk erre Afrikdban és
Dél-Amerikéban.

A kivaltsigok tovabb mélyitik a szakadékot a monopoltdke iigyndkei
és a t6ke mlikddésében részes més kivaltsigos csoportok, valamint a mun-
kds- és paraszttdmegek kozott. fgy alakulnak ki az 4j kizsdkmanyolé
rétegek, amelyek nem rendelkeznek sajit t6kével, s amelyek ald vannak
rendelve az anyaorszdg monopolt8kéjének: politikai szempontbd! kdvetdi,
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eszmei szempontbdl aldrendeltjei. Eppen ezekre a rétegekre tdmaszkodik
a modern fasizmus.

gy jutottunk el a fasizmus negyedik sajitossiginak meghatirozdsihoz:
A monopolburzsodzia kialakitia a gazdasagi, politikai, k6zigazgatdsi rend-
szerben és a rendGrségi apparatusban a fiiggdségi viszonyban levd kizsik-
manyolé és kézéprétegeket, amelyeknek tarsadalmi és gazdasagi belyzete,
eszmei-politikai arculata és gondolkoddismddja a toketermelés és a meg-
torlas, meg az ellenforradalmi erbszak kettds funkcibjaban formalédik.

Az osztilytagozddis alapjin elemezve a jelenséget: mindez a kapita-
lista djratermelés és az ellenforradalmi rend egységének kivetit8dése.
Olaszorszagban éppen ezekben a tirsadalmi rétegekben eresztett gydkeret
a fasiszta part, Németorszagban a nemzeti szocialista part, ma pedig Chi-
lében, Uruguayban, Brazilidban, Bolividban és masutt a modern fasiszta
csoportok.

Az emlitett fasiszta megnyilvanuldsi forma csupdn kiilonleges esete a
monopolkapitalizmusnak, hogy tirsadalmasitisa, valamint rendeltetés és
rangsor szerint felossza a kapitalista kisajatitdst; mindez a findncoligar-
chia uralmiban jut kifejezésre, a korporicibs tulajdonban, valamint a
fininctGke meg a politikai, kozigazgatdsi és katonai megtorlé apparitus
egyiittélésében.

A kapitalista osztily 4tszervezése a menedzser forradalom fetisizalt
formajéban is kifejez8dik. Bernam egyébként ezt a fogalmat a kapitaliz-
mus német fasiszta szerkezetébdl vezette le. Igy alakul ki osztilyok feletti
rétegként a technokricia, s igy kezd terjedni a monopolkapitalista tirsa-
dalom osztily nélkiiliségérdl sz416 mitosz.

Ez az 4ltalanos irdnyzat akkor valik fasiszta jelleglivé, amikor kiala-
kulnak az egyéb sziikséges feltételek is. A technokricia és a fasizmus
osszefonéd4sarél sokat {rt 2 marxista Walter Benjamin is torténelemfilo-
z6fiai téziseiben. 1940. szeptember 26-4n Snkezével vetett véget életének,
mert nem akart a Gestapo kezébe keriilni a spanyol—francia hatdron.

A gazdasag militarizdlisa, és a monopoltéke #j fejlédési
iranydnak eredete

A kapitalista gazdasig militarizaldsa abbél a sziikségszertségbOl ered,
hogy létérdeke a t8ke és a t6kés megvédése, valamint hogy az osztilytar-
sadalom rendjének meg8rzéséért és meghjitdsdére felduzzasztotr katonai
és politikai hatalommal er8szakosan lépjen fel a munkés- és felszabaditd
mozgalmak, illetve a szocializmus ellen.

A gazdasig militariz4ldsa tulajdonképpen az 4llam segitségével kez-
d6dott, elsdsorban katonasidgival, de befolydsos timogat6i akadtak a ka-
pitalista vezet§ korokben is, ugyanis a katonai megrendelések révén —
hatalmas eldnyjogra tettek szert. Mis t6kék is hozz4jirultak a gazdasig
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militarizaldsahoz, mivel éppen a nemzetkozi katomai és politikai erbszak
segitségével nyilt lehetdségiik a terjeszkedésre. A kapitalista termelés és
Gjratermelés militarizdléd4sa tette lehet6vé a t8ketermelés modern rend-
szereinek és technokrata rétegének kifejlodését.

Nélkiile nem fejléddtt volna 4j irdnyba a monopolkapitalizmus. A
nagyvallalatok maguknak kaparintottdk meg az 4llamositott t8két, s be-
ruhdzva a fegyvergyartdsba, keziikbe vették ezt a lényeges ipardgat. Ez-
altal kiilonleges jogokra tettek szert. Ezek a nagyvillalatok a kizsikmi-
nyolas és az ellen6rzés els6 modern rendszerei, s arra kényszeritik a tobbi
t6két, hogy egyesiiljon és Gjjiszervez8djon. A t5bbi t8ke ugyanehhez a
modszerhez folyamodott az értékiobblet elosztisa koriili tiilekedésben ez
az értéktopblet ugyanis zémében militarizalt formaba 6mlik at —, vala-
mint fokozott kivondsiért folyé versengésben, hogy ilymédon pétolhassa
a militarista felhalmozasba és fogyasztisba valé Atomlesztés veszteségeit.
Mindez azonban csak egyik jellemzdje annak a lincolatnak, amely meg-
mutatja, hogyan hatott a militarizdlédds korunk monopolkapitalizmu-
sara.

Galbraith Uj ipari dllam cim konyvében kifejterte a technostruktira
koncentrikus korokbdl allé elméletét, amely a militarizalt gazdasig ve-
zetd nagyvéllalatainak megfelel, mivel a magas foki t8kekoncentricié
altal lehetségessé valik a tudominyos és miszaki teljesitOképesség Ossze-
vonasa. Két évtizedig éppen ezek a kiadisok nyelték el az értéktdbblet
oroszlinrészét. Ezekben a korporiciékban mutatkozott a legnagyobb le-
het8ség a viszonylag nagy szdmi résztvevd szocidlis egyesiilése, alkalmaz-
kodasara és azonosuldsira, a technokratikusan szervezett csoportok veze-
t8 szerepe mellett. A vezetd csoportok jelentették az Osszekotd kapcsot
a findnctbke és az 4llami militarista tervek, meg az dllami tdmogatdsban
részesiilé tudomdnyos kutatdintézetek és az egyetemek kozott,

Azok az Odridsvéllalatok tartoznak ide, amelyek 4llami megrendelése-
ket kapnak a fegyverkezési, Girkutatdsi, nukledris és mis kiilonleges tervek
megvaldsitisira; ezek a tervek a katonai és politikai er8 megmutatisa és
a megtorlds szolgdlataban 4llnak. Ezek a rendelések kotik le a kapacita-
suk tilnyomé részét, s tovabbi fennilldsuk és fejlédésiik zalogit jelentik.

Az amerikai korminy a hatvanas évek végén és a hetvenes évek dere-
kin tobb mint harminc millidrd dollirt koltott évente a fegyverkezésre,
1969-ben pedig nyolcvan millidrd dollart.

A katonai megtorlé rendszer miasik része, a NASA, vagyis az USA
Orszdgos Repiilésiigyi és Urkutatasi Hivatala ugyanezen id8 alatr koriil-
beliil harminc milli§ dollart koltott el évente. Ezt az Gsszeget a NASA-
nak termeld szakositott korporicidk kaptik.

A katonai megtorlé rendszer harmadik része az atomerd bizottsig. Két-
millidrd dollart koltote évente csak nukledris kutatisra, melynek télnyo-
mé részét két elektronikai nagyvallalat végezte. Legfontosabb kutat6-
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kozpontjait, az Uj-Mexikéban és Tennessee 4llamban levd laboratériu-
mait e két korporaci irdnyitja.

Végiil emlitsiik meg a katonai megtorl6 rendszernek azt a részét, ahova
a hirszerzd, felforgaté és megtorld tevékenységet folytatd szervezetek
tartoznak, példdul a CIA stb. Ezek a szervezetek csak titkos tdrsadalmi
kutatisokra kétmilliard dollart koltstrek évente.

Hogy mit jelent az USA-ban a t8késeknek a korminy megrendelése,
j6l Iithatd a repiilSgépgyirak példdjan. 1961 és 1967 kozott a Lockheed
vallalat csaknem tizenegymilliard dolldrt kapott katonai megrendelés ci-
mén, ami forgalminak mmtegy 88 szdzaléka; a Douglas repiildgépgyar
nyolc millidrd dollart, ami forgalmanaxk 75 szazalékat jelentette, a Boeing
korporicié pedig hét millidrdot, ami bevételének fele volt. Ugyanez jel-
lemz8 a katonai rendszert kiszolgalé tobbi nagyvéllalatra is. Taldléan
allapitja meg egy amerikai kdzird (Barber), hogy: ,,A telekommunika-
cids és elektronikai berendezést gyartd villalat, a vegyipar és a hajé-
gyartds mar nem megrendeldt lit a nemzetvédelmi és drkutatdsi intéz-
ményben, hanem ment8vet, amely biztositékot ad fennmaraddsira™.

Az emlitett nagyvallalatok kivaltsigos helyzete nemcsak a hosszil ta-
von biztositott tevékenységben és terjeszkedési lehetOségben jut kifeje-
zésre. Legaldbb még négy, a tOketermelés szempontjibél elényds momen-
tum tartozik ide. Mindegyik fontos feltétele a monopolt8ke fejlédésének.
Tehat a monopolkapitalizmus #j fejlédési formajinak eredete osszefiig-
gésben van a kapitalista termelés és njratermelés militarizalisival.

A fentieket elemezve megallapithatjuk, hogy: A program megvalésita-
saban részt vevs amerikai nagyvdllalatok a katonai megtorlé rendszer
mind a négy szektorinak alapjabdl biztositjgk allétSkéjiiknek tobb mint
felét, forgdtdkéjiiknek pedig mintegy 90 szdzalékdt. Egy hivatalos in-
tézmény jelentése szerint az USA szbvetségi 4llama a névleges tulajdo-
nosa az épiiletekbe, gépekbe, elektronikus kutatéfelszerelésbe befektetett
mintegy tizenegy millidrd dolldrnak. Az emlitett felszerelések és egyebek
azonban a targyalt nagyvallalatok tulajdoniban vannak. Kamatmentes
és a visszafizetés lejirtdit meg nem hatdrozé kolcsondk formdajiban kap-
tik meg. Mindez tehat fontos forrdsa és formija a nagyvallalati t8kének,
s ez jelenti az els6dleges felhalmozast. A nagyvéllalati t8ke és a katonai
megtorlé rendszer timogatisival folyd egyre nagyobb iitemi t8kebefek-
tetés, amely kizdrélag a nagyvallalati érdeket szolgalja, fontos eleme az
Uj, vegyes, technokratikus tulajdonjogi-irdnyitasi csoportok pénziigyi 6n-
allésuldsinak. Ezédltal képessé valnak arra, hogy felszivjik és ellen8rzésiik
alatt tartsik a tobbi tarsult tékét.

A t8kefelhalmozdsnak ez a mddszere a hetvenes években kiterjed a
nagyvallalati t8ke mis forrasokbdl valé gyarapitdsira is. Itt elsdsorban
olyan forrisokra gondolunk, mint a kézfogyasztasi alapok, az dgyneve-
zett szocidlis problémak: a laké4siigy, a kdrnyezetvédelmi teriiletrendezés,
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1 kozlekedési helyzet, az egészségiigyi ellitottsig, a tdjékoztatasi rend-
szerek fejlesztésére létesitett kozhasznd alapok.

A militarizalt t6ke misodik kivaltsiga abban mutatkozik meg, hogy
a katonai megtorlé rendszernek dolgozé nagyvillalat sokkal nagyobb pro-
fitlabat szereznek, s a termelési befektetése sokkal kifizet6ddbb, mint mas
vdllalat esetében. Hirom év elemzésébdl kideriilt, hogy a hatvanas évek
végén egy katonai berendezéseket szallité fontos amerikai ipari csopor-
tosulds hetvenot szazalékkal nagyobb profitlibat ért el, mint a magin-
szektornak termeld azonos iparig.

Az értéktobblet rendszeres Gjrafelosztisinak hatisira — a katonai meg-
torld rendszer kozvetlen részvevlinek érdekében torténik —, a monopol-
t6ke megkaparintja a rendszer fontos funkcibit, eziltal egyre vonzébba
valik mas tékebefektetés el6tt is. Mindez lehet6vé teszi, hogy a hadiiparba
befektetett téke vezetd tulajdonos és irdnyité csoportjai sajit fennhatd-
saguk alatt egyesitsenek vagy megvasiroljanak més t6két, hogy mis val-
lalatot is bekapcsoljanak sajit tevékenységiikbe és sajit rendszeriikh6z ido-
mitva Atszervezzék e vallalat kizsikmdinyoldsi programjit, miszaki &l-
lomany4t és szocidlis szervezeteit. Ez egyben azt is jelenti, hogy a beke-
belezett vallalatokban 4j vezetés és irdnyitds honosul meg.

Az 4tszervezés technokratikus tartalméhoz nagyban hozzajirul a nagy-
vallalatok harmadik kivaltsiga is. ‘A tudoményos kutatisra, a fejlesz-
tési programra, valamint a képzésre forditott beruhizis tilnyomé része
a katonai megrorlé rendszer négy részében kidolgozott tervekhez kap-
csolédik. Tébbnyire dllami vagy mds kozos alapbél fedezik, és nyiltan
vagy burkoltan a megtorlé rendszer céljait kell szolgilniuk. Altaluk tor-
ténik az értéktobblet nagy részének ujrafelosztisa.

A tudoményos kutatdsba, a fejlesztési programba és a képzésbe t6rténd
latszélag nyilvdnos beruhdzisba a katonai megtorlé rendszerrel kollabo-
r4lé magyvallalat beleszél és ellenbrzi. Az eredmény, a tudoményos fel-
fedezés és ipari alkalmazhatésiga, a rendszerelemzés, a fejlesztési prog-
ram, a gazdasigi kutatds alapjin kidolgozott modell, a kutatdintézeti
felszerelés, a szamitégéprendszer elvileg azokhoz a nagyvallalatokhoz
tartozik, amelyek a katonai megtorlé rendszernek alirendelve ellendrzik
a beruhdzést. Ilymédon a monopoltSke térités nélkiil hasznéilja fel a be-
ruh4z4s 4ltal kialakult tudomanyos, tdjékoztatsi, kideriigyi és szervezési
lehet8ségeket; a kiilonleges megrendeléseknek, ugyanakkor az egész ter-
melés kovetelményének eleget téve. Fiiggetleniil attdl, hogy milyen formé-
ban, kozvetve vagy kozvetleniil, torténik e lehet8ségek kihasznilisa, a
beldliik szirmazé elonydk oOsszetevdi a nagyvéllalati t8kének, és fontos
feltétele e nagyvéllalatok bdvitett djratermelésének.

A fenti kedvezmények hatisira a nagyvillalatok djabb el8nydket él-
veznek az 4ltaldban vett t8kés Gjratermelésben; hatalmas profithoz jut-
nak a nagyvillalati t8ke struktirdjibél eredd eldnydsség révén, ezen-
kiviil olyan miszaki haladdst érnek el, amely tulajdonképpen az extra-
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profit egyik formaja, és a termelés tudominyos-miiszaki része monopo-
lista ellen8rzésének felel meg. Mindez vonzza a t6bbi t8két. A biztositott
terjeszkedési tavlat, valamint a modern technolégia monopdliuma arény-
talanul megndveli az emlitett nagyvéllalatok piacra dobott részvényei-
nek t6zsdei értékér, igy vésdrolhatjdk meg azokat az tizemeket, amelyekre
csak sziikségiik van.

Az Egyesiilt Allamokban évente t6bb mint huszondtmillidrd dollart
kéltenek tudominyos és fejlesztési kutatdsra. A legutébbi tizendt évben
ezek a kiaddsok négyszaz szdzalékkal novekedtek, a két vildghibort kozti
id6hoz viszonyitva pedig még tobbel. Jelenleg a katonai megtorld rend-
szer négy szektordnak finanszirozdsiban az dllami alapok hatvan-hetven
szizalékban vesznek részt, ezzel szemben az 4llami intézmények a tudo-
manyos és fejlesztési kutatdst minddssze tizendt szazalékban irdnyitjik.
A monopoltdke csak harminchdrom szidzalékban vesz részt az emlitett
kutatdsok finanszirozdsiban, viszont hetven szdzalékban irinyitja — a
nagyvallalatok 4ltal — ezeket a2 munkalatokat. Kozvetve befolydsa ald
keriil az egyetemen folyd kutatémunka is, amely a raforditott kiaddsnak
mintegy tiz szdzalékdt emészti fel, f6ként 4llami alapokbdl. Mindebbdl
tehdt latszik, hogy a nagyvallalat az allami koltségvetésbl fedezi tudo-
manyos kutatdsai kiaddsainak tobb mint felét. Ezenkiviil a 359 000 ame-
rikai kutatémérndk koziil 165 000 olyan személy neve is az allami fizetési
listin van, aki a nagyvallalati laboratériumban f6ként katonai, lrkuta-
tasi, nukledris, hirszerzd és felforgaté terveken dolgozik. Ha figyelembe
vesszilk azt a kutatdintézetet is, amely latszélag nem tartozik a nagy-
vallalathoz, de ellendrzése alatt all, akkor kimutathatd, hogy az 570 000
amerikai kutaté és mérnok koziil 469 000, vagyis nyolcvankét szdzalé-
kuk 4llami fizetést kap, és thlnyomérészt a katonai megtorlé rendszer
céljainak megvaldsitasdért dolgozik.

Ezeknek a tényeknek az Osszefiiggése még vilagosabbd valik, ha ala-
posabban megvizsgiljuk az emlitett pénzeszkozok elosztisat, a szakem-
bergardat és a végzett kutatdmunkit a monopoltSke termeléséhez viszo-
nyitva.

A katonai megtorlé rendszer kiilonosképpen két iparig fejlesztésében
érdekelt: a repiilégép- és rakétagyirtisban, valamint az elektronikai-
kibernetikai iparban. Itt folyik az amerikai kutatbmunka tobb mint ha-
romotdde, ezek a kutatasok emésztik fel a kutatdsra szdnt dllami pénz-
eszk6z0k oroszlanrészét. Néhdny nagyobb ipari csoportosulds tartja ke-
zében a miszaki fejlesztés és a tudomdnyos-technoldgiai kutatds irdnyi-
tisit. A repiil8gép- és rakétagyirtis emészti fel az amerikai kutatdsra
szant Osszeg harmincSt szdzalékit, maguk a gyart§ vallalatok azonban
mindSssze hirom szdzalékkal jarulnak hozzi a kutatasi koltségekhez. Az
elektronikai és tomegtdjékoztatdsi kutatisok koltségéhez az dllam hu-
szondt szdzalékkal jirul hozza a kutatdsi alapbél, a gyarté vallalatok
hozzAjarulasa viszont legfeljebb tiz szdzalék.
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Ugyanezen az Gton halad Franciaorszdg is; az USA mintdjira ebben
az orszagban is kozds alapbdl finanszirozzdk a katonai célok és a mo-
nopoltOke szolgilatdban 4ll6 tudoméinyfejlesztést és kutatdst. A katonai
kutatdsokat koordindlé igazgatsig tobb pénzzel rendelkezik és nagyobb
Osszegeket juttat ilyen céld tudominyos kutatdsokra, mint a tudominyos
kutatds nemzeti bizottsdga, amelynek a tudominyos és fejlesztési kutatis
legfontosabb pénzel8jének kéne lennie. A vezetd ipari szervezetek kapjak
a legnagyobb osszeget. Franciaorszdgban az llam fedezi az ipari kuta-
tasok kétharmadit. A francia tudomanyiigyi minisztérium 4talakule ipar-
fejlesztési minisztériumm4. A katonai kutatdsokat koordindié igazgatbsig
mellett egész halbzat alakult ki az orszdgban, amely kapcsolatot tart fenn
a kozos alap, a tudominy és a nagyvallalatok kozott. Az dllami timo-
gatds és kolcson szerkezetének elemzése alapjin latszik, hogy a repiilé-
gépipari, elektronikai és nukledris kutatdsokkal foglalkozé maginvalla-
latok kapjik Anglidban a pénz kilencvenegy, Franciaorszigban pedig
nyolcvandt szizalékat.

Ezek az el8nySk ellenhatist valtanak ki a militarizalt monopolt8ke
terjesztési képességébSl. Ennek alapjin mutathaté meg az a vonal, amely
végérvényesen elvilasztja a monopoltBke mai formédjit e termelési méd
régebbi formdjatél. A katonai megtorlé rendszer megrendeléseire és a
névlegesen kozos alap pénzeszkozeinek kiakndzisira csak azok a nagy-
vallalatok szimithatnak, amelyek a tudominyos-technikai kutatisok al-
kalmazdsival szervezik meg sajit kizsdkmanyol6-termelési rendszeriiket;
amelyek bevezetik a hatalmi-irdnyitisi technolégidt és egész tevékeny-
ségilket ezeknek a kovetelményeknek vetik ali. Elbirjik az osztilyérde-
kek @j szempontl szintézisét és egyiittélését, valamint a formdlis t8ke-
tulajdonosok és a technokratikus irdnyitds helyzetének és funkcibjinak
viszonyat. !

Fontos jellemzOként kell szimon tartanunk, hogy az osztalytarsadalom
altalanos funkcidjinak gyakorldsiban részes magyvéllalatok szimira le-
het6vé valik, funkcibjuk gyakorldsiban pedig elengedhetetlen a tudoma-
nyos élet, az egyetemek, az egész oktatisi rendszer, a termelés, a tudo-
ményos és mas tdjékoztatdsi anyag, az orszdg értelmisége meg a tirsa-
dalom rétegeinek ellenOrzése; eziltal teljes mértékben részesei és elBretolt
alldsai a t8ketermelés hatalmas, militarizils rendszereinek.

S igy érkeztiink el a militarizdlt gazdasig megyedik kivaltsigahoz. Ha
a militarizdlt nagyvallalat 4llandéan szdmithat az 4llami megrendelésekre,
ha megalapozza az elsGdleges és késdbbi nagyvallalati tBkefelhalmozis
4j formdit, a tobbi t8ke f5lotti ellenbrzést, és kezében tartja a tudo-
manyos kutatds és az iparfejlesztés irdnyitdsit, valamint a nagy rend-
szerek technokratikus szervezettségéb8l adédé mis eldnyokre is szidmit-
hat, a katonai megtorlé rendszerrel kollabordlé éridsvillalat fokozatosan
atveszi a rendszer 6ndllé funkcidit is, s kézvetlen hordozébja lesz az osz-
talytarsadalom altalanos funkcidinak.
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A nagy megrendeléseknek eleget tevd, profitra mend nagyvallalat igy
alakul 4t kapitalista monop6liummad, amely kidolgozza és végrehajtja a
haditechnikai, stratégiai, hirszerz8, katonai, politikai és gazdasigi meg-
torlé terveket, villalkozdsokat, természetesen az ellenforradalmat. A
megtorlé rendszer més irdnyité kdzpontjaival egyiittmikodve részt vesz
a rendszert meg fejl6dését és hatékonysigit érint8 fontos ddntésben, s
ez a tevékenysége kiterjed az osztdlytirsadalom minden teriiletére.

Az, hogy a militarizalt nagyvallalat egyenrang az osztilytirsadalom
legfontosabb funkcibit birtokls, uralmon lev8 politikai & katonai cso-
portokkal, nemcsak a kapitalista tulajdon és a politikai rendszer viszo-
nyan alapul. Fontos tényez8je ennek a viszonynak a hatalmi monopélium
és az anyagi, tudoményos, technikai, szervezési meg szakemberel6nysk
folotti ellenbrzésb8l szdrmazd egyéb faktorok is, amelyek nélkiilszhetet-
lenek az osztilytirsadalom rendeltetésében. Ez tehdt a megtorlé rendszer
modern mechanizmusinak monopéliuma.

Altala a militariz4lt kapitalista vallalat egész sor eldnyt élvez a t8ke-
termelésben. Az el6nySk Osszefonddnak a sajitos monopdliummal.
Mindkett§ a politikai rendszer megtorlé szerveinek kiilonleges timoga-
tasat élvezi, a rendszer torzsziilstte azonban, a militarizalt gazdasig ha-
marosan 6nallé politikai tényez8 lesz, amely kezében tartja az uralom
és erGszak kulcspozicidit, s érvényre akarja juttatni sajitos kapitalista
érdekeit is.

Egy nem marxista szemléletmddi amerikai szerz8 igy ir errél: ,,Hosz-
sz tavon és gondos elemzéssel vizsgilva nem lehet elkiiloniteni a kor-
manyt mint megrendel8t, és a hadseregnek sz4llitéi min8ségben termeld
vallalatot. Egyiittmlikodésiik olyan kozeli, hogy szétfesziti az 4llami és
magénszektor kozti egyiittmlkodés hagyomdnyos kereteit. Barber koz-
gazdasz véleménye a kovetkezd: ,,Valb igaz, hogy a nemzetvédelemben,
az urkutatdsban és a nukledris terv realizdldsiban érdekelt maginval-
lalat nem tgy viselkedik, mint a korminy adta feladatok egyszerli vég-
rehajtéja. Olyan helyzet alakul ki végiil is, hogy a véllalatnak kell ele-
jét8l végig megoldani a feladatot.”

Hogy biztositsa {5lényét a rakétafegyverkezésben, az amerikai légi-
hader6 megbizott két éridsvallalatot az egész katonai rendszer megter-
vezésével és kiépitésével, beleszdmitva a rakétafegyvereken alapulé stra-
tégia kidolgozésit is; valamint azzal, hogy maga jeldlje ki és ellendrizze
mindazokat az ipari csoportokat és tudominyos intézményeket, amelyek
részt vesznek a terv realizdlisiban. E két dridsvallalat koziil az egyik a
katonai vezetés és szolgilat mell6zésével ténylegesen 4tvette a katonai
rendszer e részének irdnyitdsit olyan vilsigos id6ben, amikor a politikai
és katonai helyzet meg az erBegyensily a rakétafegyver fiiggvénye volt.

J&! ismert a katonai megtorlé rendszer és a kivéltsdgokat élvez8 mono-
polt8ke szimbibzisdnak visszahatisa mindkét fél vezetd csoportjainak
szovetsége, valamint a militarizalt gazdasigért kialakitott pénziigyi és
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gazdasigpolitika kozos iranyitdsiban. Ugyanez a hatds érvényesiil az
altalinos katonai meg politikai stratégiaban és korunk kapitalista orszé-
gainak politikdjiban.

Kiilonosen érdekel benniinket a technokratikusan szervezett monopol-
t6ke funkcidjinak és hatalminak 6nallésodasa a katonai rendszerben, az
elnyomésban és az erfszak alkalmazisiban. Féleg szdzadunk hetvenes
éveiben ez az altalinos képlete annak a szerepnek, amelyet a t8keterme-
lés nagy rendszerei jitszanak az osztdlytirsadalom bel- é&s kiilpolitikdja-
ban. Ide tartoznak tobbek kozott e tirsadalmi rend funkciéi a tudo-
manyban és az oktatisban, a lak4sépitésben, a varosfejlesztésben, a kor-
nyezetvédelmi teriiletrendezésben, az egészségiigyi ellatasban, a koézfor-
galomban, a kozigazgatdsban, a birdsigok stb. A militarizalt éridsvallalat,
kés6bb pedig a tobbi rendszerbe tomoriilé nagyvallalat is felhasznilja e
szerepjatszasi képlet elemeit: az Osszetett kérdések megolddsidnak stra-
tégidjat és a rendszerelemzést, a tudomdinyos, a modern technolégia, a
szervezési és szakemberillominy monopolista ellendrzését, a kozos alap
pénzeszkozeinek dtomlesztését a nagyvallalati tOkébe, a vezetd politikai
csoportokkal és a kozhivatalokkal kialakitott tarsviszonyban 6nallésodéd
hatalmat, valamint sajatos technokratikus szervezetét és ideoldgiajit. Lat-
hatd, bogy itt is ugyanarrdl a modellrdl van sz6, amely kezdetben a
militarizalt gazdasigban alakult ki az osztdlytirsadalom egyes funkcibi-
nak meghéditisa érdekében. Mindezt pedig azzal a szindékkal, hogy a
civilizdcié fejlédését alarendeljék a kapitalista ésszerliségnek, hogy ellen-
Orzésével megsziintessék a kapitalista tarsadalmi Gjratermelés valsigait,
s egyben 1j elény6khoz jussanak a tOketermelésben.

A militarizélt termelés dtalakult a kapitalista racionalitds 4j tudoma-
nyos-rendszerbeli és technokratikus laboratériuméava. Bel6le meritették a
nagy tOketermel6 rendszerek a meghatdrozott hatdrfeltételekkel maxi-
malizdlhaté teljesitmény technikéjit, szervezését és ideoldgijit, rendszer-
elemzését és a bonyolult kérdések megolddsinak médjit. De ugyancsak
innen 6rokolték a kutatds és tervezés mddszereinek tudoményossigit; a
komputertechnika bevetését az irinyitdsi rendszerbe; a rész céloknak alé-
vetett tudominyos folyamatokat; az e célok megvaldsitdsan firadozék
iranyitdsival kialakulé totdlis tudominyos kutatdintézeti hierarchiit; az
elvi feleldsséggel nem tartozids; a magy rendszerekben tevékenykedS ku-
tatdk és milszaki személyzet megfontoltan politikai semlegességét; a nagy
rendszerek alkalmazottainak aktivizdldsit az irdnyitds komplex kérdé-
seinek megolddsit célzé6 kutatds latvinyos miszaki eredményei folytan,
fiiggetleniil az elért eredmények antihuménus és megtorlé kovetkezmé-
nyeire; s végiil a lélektan, a szociolégia és mis humin tudoméinyok fel-
hasznilasit a kizsiékmanyolds és elnyomds rendszerében; ett8l a labora-
tériumtdl tanultdk meg a nagyvéllalatok az informatika, logisztika, a
nyelv és a gondolkodasméd 4tformédldsit a modern kapitalista kizsdk-

méanyolas képére.
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Az els6 atombomba megtervezése és megszerkesztése jelenti az elnyomé
gépezet tudominyos alapokra valé helyezését. Ekkor kezd8dott tehdt az
ipar és a tudominy militarizdl4sa, hogy a szerzett ismeretek és tapaszta-
latok kelld alapja legyenek az értéktobblet termelésében é&s az 4ltaldnos
kapitalista tirsadalmi ellen8rzésben megnyilvinulé munkakényszer tudo-
ményossd és technikaivd vidlisinak.

A Rand nevil amerikai maginvillalat volt azoknak a laboratériumok-
nak a prototipusa, amelyek a rendszerbeli sémik és az elemzéseken ala-
pulé miszaki eljirdsok kidolgozisival foglalkoztak. Az amerikai kato-
nai elnyomd rendszer ezzel a feladattal, a hideghibort kezdetén bizta
meg a véllalatot. Eredményeit ma alkalmazza a modern kapitalista ter-
melés. A Rand villalat volt az a vezetd amerikai cég, amely katonai,
stratégiai kutatdsokkal foglalkozott. Kés8bb a gerillaellenes hiborik és a
felforgatd tevékenység tanulminyozdsinak kozpontja lett. Ez a kapita-
lista véllalat, amely egyben fiiggetlen tudominyos kutatdintézet és egye-
temi intézmény Santa Monicd-ban, nmra mir példaképe a politikai és ka-
tonai iigyekben megnyilatkozé tudoményos racionalitisnak, s megalaku-
l4s4t6! kezdve szorosan egyiittmikddik a hadsereggel és egész sor mili-
tarizdlt nagyvéllalattal. A Randban dolgoztik ki a hiboris &sszecsapis
rendszerének elméleti alapjait, a katonai funkcidk és hadivillalkozisok
gazdasigi és politikai elemzését, valamint a timadd és védekez8 stravégia
véltozatainak rendszerbeli megolddsait.

Az atomhibord stratégidjinak rendszerbeli elemzésében a Rand kiilon
foglalkozott a hasznos eredmény maximalizdldsinak kiilonboz8 lehetS-
ségeivel; hasznos eredményen ez az elemzés a halottak szdmit, a nuk-
ledris timadist elszenvedd lakossig erkolcsi magatartisira valé hatdst és
egyebeket ért; valamint a koltségek minimalizdldsit, amelyen a 1égihad-
er8, az emberanyag és pénzbeli veszteség értendd. Ez az elemzés késSbb
alapja lett a kapitalista bridsvillalatok 4ltal tervezett terjeszkedés médd-
szereinek; f8ként az eredmény és a kiaddsok gazdasigossiga szempont-
j4bbl. Tudominyos mébdszertanit és technikdjit a vietnami h4bortiban al-
kalmaztik a legsikeresebben. Ezt a hiborit tekintjiik a tudomédnyosan ki-
dolgozott, technikailag tékéletesen végrehajtott tomegmészarlds iskolapél-
d4jinak. Eza modell magaban foglalja a militariz4lt szolg4latokkal ésipar-
ral egyiittmikodd tudominyos és egyetemi intézmények eredményeit is.
Sokezer kilométerrel tivolabb a mdiszakilag tokéletesitett emberi vigd-
hidtdl, ezekben az intézményekben végezték a tomeggyilkossig eredmé-
nyességének tudominyos kutatisit. A fentiekben kifejez8d8 logika és ide-
olégia a kapitalista kizsikményolds modern, nagy rendszereiben alkal-
mazott irdnyitdsi és hatalmi médszer klasszikus példdia.

A kozzétett dokumentumok azt bizonyitjdk, hogy a katonai parancs-
noksigokat a tudominnyal és egyetemekkel Gsszekapcsolé nem hivatalos
legfels8bb szerv kiilon egysége az USA védelmi elemzéseket végz8 inté-
zetének. Negyvenhdrom tagja van, koziilik harmincan vezet fizikusok.

148



Az intézetet 1958-ban alapitottdk. Kezdetben maginvallalkozas volt, de
hamarosan kiemelkedett a hasonld intézmények koziil, hatiskdre béviilt,
s a hadsereg legfontosabb tanicsadd szerve lett. Usszehangolja a termé-
szet- és tarsadalomtudomdny meg a technika eredményeinek a katonai
rendszerben vald felhasznilisit. Bevonja a legtekintélyesebb tudésokat
a nemzetkozi katonai elnyomdas és az aknamunka stratégidjanak kidolgo-
zdsaba, vagyis Osszekapcsolja a politikai és katonai irdnyitd kdzponto-
kat az egyetemekkel és kutatdintézetekkel. Ez az intézet tulajdonképpen
egyfajta parancsnoksiga ,,az amerikai fegyveres er8k negyedik fegyver-
nemének”, ahogy az egyik amerikai szakember nevezte az amerikai egye-
temeket.

A Pentagon titkos irattadrabél kozzétett dokumentumokbél tobbek ko-
zOtt az is latszik, hogy ez a tudomanyos intézet lényeges szerepet jat-
szott a vietnami hadbord stratégiajanak kidolgozdsdban, a thaifoldi 14za-
das és ellendllas katonai, politikai, gazdasigi és ideoldgiai szétziizdsdnak
elemzésében és tervezésében, valamint mas akcibkban, amelyek rendkiviil
fontosak az imperializmus stratégidja szempontjabdl. Kiilondsen figyel-
meztetd a fenti elemzések és tervek antropoldgiai és szociolégiai vonat-
kozésa.

Az intézet tagjai a hagyomdinyos hirszerzés médszereit elégtelennek
tartva a thaifoldi 14zadés elfojtisira els6sorban olyan tudominyos meg-
figyeléseket végeztek, amelyek felfedték a thaiféldi tirsadalom jellegze-
tességeit. Ezek az adatok nagyon fontosak a megtorlds szempontjabél.
Az intézet egyik tervezetében a kdvetkez8k olvashatdk: ,Ugy ldtszik,
hogy a thaifoldi amerikai szolgilat alkalmazottai nem értették meg a
tudominyos informécidk fontossigit. Figyelmiiket az orszdg kommunis-
tdinak leleplezésére és megsemmisitésére Osszpontositottik. Az is fontos,
am Wgy hissziik, hogy nagyobb figyelmet kell szentelni az 4ltalunk em-
litett kérdésekkel kapcsolatos informicidk Osszegyljtésének. Ide tartoz-
nak a ldzadéknak nydjtott tdmogatas szociolégiai és tirsadalomlélektani
mutatdi, amelyek timpontot nydjtanak a jelenség elemzéséhez. Csak en-
nek birtokdban lehetséges a jov8ben megakadilyozni a thaiféldi kommu-
nistak tabordnak novekedését, vezetni eredményes lélektani hibordt, meg-
tervezni és végrehajtani a falvakban a kommunista ellenes intézkedése-
ket, valamint el6relatni a ldzadas kibontakozdsanak irdnyait.”

Az els6 atombomba el6allitdsdban részt vevd tuddsok tisztdban voltak
bevetésének kovetkezményeivel. Felel8sségiik tudatiban néhdnyan memo-
randumot intéztek az USA elndkéhez, s azt kovetelték, hogy a bombit
ne dobjak le lakott teriiletre. Leveliiket az illetékesek el sem olvastik. A
hirosimai tragédia utan Silard tervet nydjtott be a nukledris kataklizma
elkeriilésére, majd a delfinek tanulminyozisinak szentelte életét. Fermi
attért a kozmikus sugdrzds tanulmanyozasara, Einstein pedig figyelmez-
tette az cmberiséget a veszélyre, s kijelentette, hogy ha Gjra sziiletne,
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mas foglalkozast valasztana. Oppenheimer nem volt hajlandé részt venni
a hidrogénbomba megszerkesztésében.

A nem békés céld, modern tudominyos kutatds kezdetén a tuddsok
ellenalldst tandsitottak, bar tiltakozdsuk erbtlen volt. A technokratikus
gazdasagi viszonyok, a hadsereg, a tudominy, a vallalatok és késébb az
oktatds is olyan mértékben technokratizilédott, hogy a tarsadalmi szer-
vezetek, normék és értékek megviltozdsa, valamint az egész technokrata
ideoldgia fokozatosan legy8zte a lelkiismereti ellenalldst.

Az ellenallas még egyszer megismétlédstt, amikor Franciaorszagban 4l-
litottak el atombombéit. A francia atomer8bizottsdg katonai alosztilya
j6 fizikusokat keresett, azonban a fiatal tudésok nem akartak részt venni
ezekben a piszkos iigyekben. A bioldgusck java része is megtagadta a
részvételt a vegyi és bakteriolégiai fegyverek el84llitdsaban. Egy francia
szakember, Julien Brunn ezzel kapcsolatban megallapitja: ,,A tuddsoknak
nem lesz lelkiismereti kételyiik, ha a kutatdsok nem lesznek kapcsolatban
a fegyverkezéssel. A hajtéanyagok, integralt dramk6rdk vagy a tengerviz
sémentesitésével kapcsolatban végzett kutatidsok nem diljak fel a lelki-
ismeretet, mar csak azért sem, mert nagyon jok a kutatdsi- és munkafel-
tételek a militariz4lt intézetekben. A kutatdkat csak a tudominyos ered-
mények érdeklik, a gyartulajdonosokat pedig a jovedelmezdség — ezt
kovetelik meg. Ilyen koriilmények kozott a tudomanyos vilig nem visel-
kedik igazi ellenzék médjira a tudomény militarista kisajititasival szem-
ben.”

A monopoltSke 4j fejlédési irdnydnak mind a mégy sarkalatos pontjin
a militarizdlt rendszer volt a példakép és az élenjird a kapitalizmus mo-
dern atalakuldsiban. A militarizalt gazdasig felel8tlen vezetSinek és ideo-
légusainak személytelen irdnyitdsa alate 4116 destruktiv és embertelen
t8ketermel8 rendszerek a modern kapitalizmus lényege.

A kapitalista termelés modern fejlddési irdnyanak militarizmusat tag-
lalé elemzésiinket egy szdzhetven évvel ezelStti idézettel zdrjuk. Marx
szavai egy Engelshez intézett, 1857. szeptember 23-in kelt levelébdl va-
16k: ,,A katonasdg fejl8désében meglep8en tomor Osszefoglaldsa taldlhatd
meg a burzsod tdrsadalom &sszes torténelmi formajinak.”
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