Dokumentumok

Bordas Gy6z6

1956-ROL — A VAIDASAGBAN

L

Tisztelt Nagykdvet Ur, kedves Fékonzul Ur, Holgyeim és Uraim, kedves
vendégeink!

A Forum Konyvkiadd nevében is kdszontom 6noket, amely tarsszervezdje
a mai megemlékezésnek, elsének azok soraban, amelyek az elkdvetkezd hetek-
ben varhat6ak Vajdasag-szerte. Amikor beléptek e kisszinpad elécsarnokaba,
lathattak: hisz fényképes tablé dokumentalja az 6tven évvel ezel6tt térténteket.
Ehhez a kiallitashoz nem terveztiink kiilon megnyit6t, hiszen a képek 6nmagu-
kért beszélnek, s mondhatnank-e tobbet annal, mint ami az eligazitd szévegek-
ben van? A kiéllitas cime szinte mindent elarul jellegérol: 1956 — A szabadsdg
reménye.

Viszont az évforduld kapcsan mi mindent tehetiink hozza, mi, vajdasigiak
ahhoz a tényhalmazhoz, amelyet esetleg még nem, vagy nem eléggé tudtak,
tudnak torténészeink, kutatoink, a szélesebb k6zonség? Ezért késziilt a Létink
folyoirat tematikus szama, ezért tartjuk keziinkben Vladimir Popinnak erre az
alkalomra megjelent konyvét, az 1956 a belgradi és a vajdasdgi sajto tiikrében
cimut.

Holgyeim és Uraim!

A mai folydirat- és kényvbemutatohoz két révid verses mottot valasztottam,
ha megengedik, f6lolvasom:

., Fiistol a beton —
a tdmeg szerteszaladt...

Lesipuskasok:

bamulunk fedezékiinkbdl révetegen.
Santa gyerekkocsi repked —

ottvesz a kdvezeten,
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(A vér és az alvadt 6lom
tovabb patakzanak.)

Mint aki késeknek szaladt:
all tanacstalan,

all ott az a kicsi asszony,

s szaja legorbed...

Fedezékiink fol6tt dobok peregnek,
s minket verejték lep,
vasokol donget.”

(Fehér Ferenc Szemtanik cimii versét hallottdk, amelyet a Madarak folydja
kotetben talaltam, a vers alatt ott a datalas is: 1956 8szén.)

S a masik, részlet Gal Laszlé 4 teremtés cimi poémajabdl valo.

,Ja) isten ember és forradalom

ha megpihen ha jaj ha megpihen

se értelem se vilagos se nap

csak csiiszomaszok megvadult vadak
ha megpihen ha jaj ha megpihen”

Nem minden hatsé szandék nélkiil lapoztam fol nemrégiben az 1956—57-ben
megjelent konyveinket, néztem uténa koltéink idorendi gy(jteményes kotetei-
ben, vajon miként lapul ott *56? Mér csak azért sem véletleniil, mert tobb 56-os
antoldgia, irodalmi szoveggy Gjtemény is a keziinkben, de ott — legalabbis eddig
— vajdasagi ird szovegével nem talalkoztam.

Pedig némi utinajarassal azonnal kideriilne, vannak, mivel irdinkat (idéz-
hettem volna Sinkoé Ervin vagy Herceg Janos napléjegyzeteibol, Dedk Ferenc
forgatokonyveibdl, vagy legijabb regényébdl is), sem hagyta, hagyhatta ko-
zombdsen mindaz, ami Magyarorszagon tortént. S ez érthetd, mert szinvonalat
képviseld iréink a zsarnoksag természetrajzdhoz mar 48 utan is hozza merték
tenni gondolataikat.

Nekem — ha ez egyailtaldn érdekelhet valakit — csak két *56-os élményem
van. Nyolcéves voltam akkor, s amikor délutanos voltam az iskolaban, féltiint,
hogy édesapam, az olajgyari kertész, mindennap pontosan tiz 6rara hazakari-
kazik messzirdl csorgo biciklijével, a haz faldnak timasztja, és siet a konyhaba
anyammal s anyai nagyapammal meghallgatni a radiét. Benniinket, gyerekeket,
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kotelezéen kizavart onnan. S e furcsa, addig nem tapasztalt jelenség utan né-
hany hoénappal tanitondnk — akkor masodikos elemista voltam — egymads utan
jelenti be, Uj meg 1) tanulé érkezett. A batyamékhoz, a névéremékhez is. A Gal
fivérek, Vastag Marika... a t6bbi névre mar nem emlékszem, de a pesti Polo-
nyi csaladra igen, mert maig tart6 baratsag flizi novéremet Marikahoz, fivére,
Levente utjairdl is rendszeresen beszamolnak. A gyerekeik eskiivojén, a sziilok
temetésén ott van.

Mar udvaroltam a feleségemnek, aki — miutdn ’56 is szdba jott — azt mesél-
te, masodikos koraban az akkor mar nagyon népszerii magyar sportriporter,
Szepesi Gyorgy Janos nevii fia jo fél évig vele jart az Gjvidéki Pet6fi Sandor
iskolaba.

Nos, ezek a személyes élmények is folelevenedtek bennem, mig késziilt a
Létink szama, s amikor Vladimir Popin napi pontossidggal adagolta a feltart
sajtotorténeti adatokat, s mesélte személyes €lményeit, s kdzben e kotet folépi-
tésén, tartalmi gazdagitasin munkalkodtunk. Magam is elamultam, amikor ki-
deriilt, hogy csak a Magyar Szo ’56-os cikkbibliografiaja harminc gépelt oldalt
tesz ki, és kitiin6 forrasanyag mind a tovabbi *56-os kutatasoknak, mind a ma-
gyar—jugoszlav, jugoszldv—magyar politikai és diploméciai kapcsolatok akkori
vizsgalatanak.

Hogy ’56 mennyire foglalkoztatta a szerb irokat, arrdl Vicsek Karoly cikke
tobbet mond, s most késziil filmje — biztos vagyok benne — még tobbet arul el.
Ismeretes, hogy pl. Dobrica Cosi¢ azon melegében megirta a maig izgalmasnak
hatd 7 nap Budapesten cimii napldjat. Mar jéval kevesebben tudjak, hogy Ivan
Ivanji regényt, majd Radoslav Petkovi¢ nagyregényt irt Sudbina i komentari
(1999) cimmel, amelyben kétetnyi fejezetet szentelt 56-nak, s e regény Csordas
Gabor pécsi muforditénak, irodalmunk jo ismerdjének kdszénhetéen 2003-tol
magyarul is olvashaté Sors és kérvonal cimmel. Ras Eva is bejelentette 6t-
venhatos regényét... Es ki emlékezik arra, milyen meghaté levelet irt Veljko
Petrovi¢, a neves szerb ir6 baratjanak, Herceg Janosnak...

S mit tudunk a honi menekiilttaborokrdl, annak a hiiszezer embernek a sor-
sardl, akik megfordultak ezekben a taborokban. Azokrdl a hazassagkostések-
rdl, amelyek itt kottettek (csak Ecskan hatvan-egynéhany) s a kereszteldkrdl,
amelyekbdl ugyancsak e taborkézeli katolikus és reformatus templomban hisz-
egynéhany volt, hogy voltak kdzottitk a szerbiai Kraljevon és Vinjan sziiletet-
tek is... Figyelmiikbe ajanlom még e dokumentarista cikk eddig ismeretlen
képanyagit is.

De nem akarom elvenni a felszolalok kenyerét, 6k minderrdl tobbet tud-
nak t6liink, szerkesztoktél, olvasoktol, de egy Cosié-idézetet nem hagyhatok ki.
Amikor Vujicsics Sztojan 1989-ben engedélyt, sot el6szot kért a 7 nap Budapes-
ten magyar forditasa kiadasara, a szerb ir6 megrettent, mondvan: ,,...vajon én,
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az akkori kommunista és elkételezett ir6 igazat mondtam-e a sztalinizmus és a
szovjet megszallas elleni magyar felkelésrol?”

S jegyzete elsO fejezetének végén: ,,...félve fogtam az ujraolvasasba... de
fellélegeztem: nem vagyok lenyligézve riporteri jegyzeteimtdl, zavarnak bizo-
nyos ideoldgiai kategoriak és kritériumok, de nem szégyellem e konyvecskét!
Nem hazudtam, bar sok mindenrdl tévesen vélekedtem. .. Es tudatiban vagyok:
az ember torténelmi Iétében a tévelygések az 6 legmaradandobb igazsagai: a
hazugsagokért pedig szdzadunk minden l6vészarkaban egyiittvéve a legtobb
vért ontottak.

Beleegyezem konyvem kiadadsaba, mert talan e kényvecskében is akad né-
mely sz6, amely igazat mond, és reménységet gyujt a kezd6d6 magyar Ujjaszii-
letés értelméhez.”

Mielott atadnam a szét a Létiink szerkesztdjének és szerzéinek, szeretném
bejelenteni, hogy a Kiadd irodalmi folydirata, a Hid is természetszeriileg ké-
sziilt az évforduldra. Tematikus blokkban koézli irasait, amelyeket az évfordulé
valds datumaig, tehat oktober 23-aig olvashatunk is. Olvashato lesz benne t6b-
bek kozott a tanacskozasunkat, folydirat- és konyvbemutatonkat is személyesen
megtisztel Standeisky Eva tanulméanya, tovabba P. Miiller Péter, Németh Fe-
renc, Zivojin Pavlovié és masok irasai.

II.

Ha megengedik, ismét sz6t kérek, mieldtt szohoz juttatom a szerzét, Vla-
dimir Popin urat. Konyve sajatsagos, és mint minden konyv, rendhagyo is.
Rendhagyo, mert hasonld, ralatast ado, de ugyanakkor személyes, dokumentum
jellegii konyv felénk 56-r6l eddig nem sziiletett.

Az 1956 a belgradi és a vajdasagi sajto tikkrében cimi, immaron megjelent
(vaskos) konyv els6, bevezetd részébdl torténeti attekintést kapunk az 6tven-
hatos eseményekrol, s mivel a szerb kézvélemény — kiilongsen az ujabb nem-
zedék — keveset tudnak, tudhatnak az Gtven évvel ezel6tti eseményekrol, gy
dontottiink, a népszeriibb bevezetot eredeti, szerb nyelven is kozoljitk. Bizva
abban, hogy nem hidba. A teljes anyagot meg forditdsban magyarul Balint Ist-
van nyugalmazott kiilpolitikus-0jsagiré atiiltetésében. Azért igy, mert foltéte-
leztiik, hogy e gazdag adattar — melyet a belgradi Politika és a Borba, valamint
a vajdaségi sajtd, természetesen mindenekel6tt a Magyar Sz6, de a Dnevnik, a
Suboticke és a Somborske novine, valamint a Zrenjanin k6zolt - mindenekel6tt
a magyar torténészeket, tarsadalomtuddsokat fogja érdekelni, s mérsékeltebben
az itteniekét.
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Mint maér a Létink-szam elemzésekor is lathattak, csak a Magyar Szo cikk-
bibliografidja tobb mint kétivnyi anyag, s nem csoda, hogy a kényv is 260 lap-
nyira duzzadt.

A konyvet kézbe véve azt is latni fogjak, mind a belgradi, mind a vajdasagi
sajtd mar ’56 nyaratol fokozott figyelemmel kdvette az eseményeket. Szamos
tudositas jelent meg a Petéfi Kor valtozasokat kéveteld vitaforumarol, az irészo-
vetségben folyd tevékenységrdl, s aztén sorjdztak az események: Rakosi leval-
tasa, Gerd kinevezése, Farkas Mihaly menesztése..., hogy ne soroljam tovabb, a
Nagy Imrével torténd, s jugoszlav—magyar iigyeket érintd kérdéseket. S ezekrol
a toérténésekrol olyan jo tolll, nevezhetjitk vezeto kiilpolitikusok tudésitottak,
mint Duka Julius a Politikaban, vagy Gavro Altman és Vlado Tesli¢ a Borbd-
ban, vagy Milos Corovi¢, aki a Tanjug hiriigynokség munkatarsaként elsének
roppenti a vilagba a Nagy Imre kivégzésérol szolo hirt...

A helyszinen véltogatjak egymast a Magyar Szo Gjséagirdi is, Vébel Lajos,
az akkori foszerkeszt6, Apré Matyas (aki — mellesleg jegyzem meg — kilencven-
egynéhany évével ma is Abbaziaban €l), valamint Steinitz Tibor, aki 1957-ben
— tehat jovore 50 éves — kiadonk els6 fészerkesztdje volt. A tényszer(i megalla-
pitasokon tul, ezekbdl a jelentésekbol, riportokbdl a magyarorszagi, s foképp a
budapesti polgarok hangulatanak alakulasgorbéje is jo! kiolvashat6. Ahogyan
Vladimir Popin is irja: ,,Ezek a cikkek részletesen és korrekt moédon megvila-
gitjak a vélemények és éallaspontok teljes spektrumat, az akkori vitdk szdmos
vonatkozasat.”

Hogy miért foglalkozik a belgradi sajt6 is ilyen részletesen az események-
kel mar az els6 napoktdl kezdve? Nyilvanvaldan azért, mert Tito és a Jugo-
szlav Kommunista Part igazolast, elégtételt talalt a 48-ban Sztalinnak kimon-
dott ,,nem”-re.

Nem akarom bdven ecsetelni, mi mindenrd! esik szd ebben a kdnyvben,
mindenki elolvashatja, de azt még hadd mondjam el: Vladimir Popin akkor a
vajdasagi beliigyi titkarsag hatar menti osztalyanak volt a dolgozéja, és igy sze-
mélyes tapasztalatairdl is szamot ad, tobbek kozott a zombori befogaddkdzpont
tevékenységét is elénk tarja. Visszaemlékezése szinte novellisztikus hangnemet
ad a kotetnek.

Végiil idézziik dr. Dejan Janca jogaszprofesszor (a 2000-es években buda-
pesti nagykdvetiink) recenzidjanak egy mondatat: Vladimir Popinnak a téma-
hoz valo kozelitésében ,,. . .sikerllt jelent6s mértékben hozzajarulnia hazanknak
a dramatikus magyarorszagi forradalmi eseményekkel kapcsolatos specifikus
szerepvallalasa részletesebb és teljesebb megvilagitasahoz”.

Mindezek utan engedjék meg, hogy kdszénetet mondjak a Magyar Konyv
Alapitvanynak, amely tamogatast nyUjtott e konyv megjelentetéséhez, valamint
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a Magyar Koztarsasag Oktatasi és Kulturalis Minisztériuma Kulturélis Alap-
programjanak, az lllyés Kézalapitvanynak és a Hataron Tuli Magyarok Hivata-
lanak e Létiink-szam szponzoralasaért.

Kérem a belgradi magyar nagykovetet, Papp Sandor urat és Nagy Ferenc
szabadkai foékonzul urat, tolmacsoljak kdszonetiinket.

Elhangzott az Ujvidéki Szinhdzban 2006. oktober 11-én megtartott folydirat- és konyv-
bemutaton.
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