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»velembeli” volt, ahogy Zentin meg Topolyan is mondjak egymadsrol az
egyazon esztendGben sziiletettek. De természetesen sok masban is ,,velembe-
1i”, azaz nemcsak azonos koru, de azonos teendokkel megbizott, s munkakdo-
riinkben is hasonld feladatokat teljesitd palyatars (kovetkezéleg gondolattars)
is. Csakhogy neki nem adatott meg mindaz, amihez a szerencsés egykoru tulélo
hozzajuthatott, nem egyszer érdemteleniil is, s amivel a sors immar majd egy
negyed évszazaddal bokeziibbnek mutatkozott irantam. De vajon kegyesebb-e
és jéindulatibb-e egyszersmind? Vajon csupén életéveink szamat tekinthetjiik-
e bokeziisége jelének? Aligha.

Most, hogy poszthumusz konyvét forgatom (4 mosolygé Tisza mente,
masodik kotetét), nem az jar a fejemben, hogy sziildhelye, a topolyai szegény-
negyed (a Sz6l6sor) félarvajanak sziikos életli gyermekkorat idézzem fel ismét,
mint annyi évtizeddel ezel6tt, a gyljtemény els6 kotetének megjelenésekor.
Akaratlanul is azon toprengek, mi az, amire az elsé kotet bevezet6jében, mind
pedig a konyvvel foglalkozo késébbi irasaimban feliiletesen, pontatlanul, talan
nem is mindig a Toke Istvanra foltétleniil jellemzé vonasként mutattam ra, s
amire csak a masodik kotettel Ssszehasonlitva figyelhetett fel az olvaso is? Erre
a kérdésre keresve a valaszt, azt kell mondanom, hogy az legfeljebb szakma-
beliségiink bizonyos mérvii eltéréseiben és emberszemléletiink némi kiilonb-
ségeiben mutatkozik meg. Ennek a jelei viszont mar apr6 gyermekkorunkban
feltiinnek. Mint ahogy mar gyermekkorardl szélva még 1983-ban kifejtettem:

»AKki ilyen tarisznyaval indul, az élete fogytaig mast sem tesz — nem is tehet —,
mint éiményeinek e poggyaszat bontogatja-teregeti minden ordjaban, mert a mal-
ha terhét, amit a sz6l6sori gyerek vallara rakott az élet, mindvégig érzi. A falus-
z€l, a csordajaras, az alvég orokségét. Ez a nyitja annak is, hogy alapallasat nem
a néprajzos szakember hilivdsen targyilagos modora, az iskolazott megfigyeld
»tényszeriisége«, pedantéridja hatarozza meg, hanem azé az emberé, aki nemcsak
kozvetit és tovabbad, hanem emlékszik is. Innen a sugarzo melegség és megértés,
amivel koriilveszi, fellépteti, beszélteti alakjait. S ha meggondoljuk azt is, hogy
majd négy évtizeden at, egész pedagogiai palyafutasa alatt (...) sziintelen és szo-
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ros kapcsolatban éllt azokkal, akiknek a szavait jegyezte s viselt dolgait mondta
el, akkor teljesen érthetd, miért lazul fel a gy(ijté feszes hangja, a tavolsag hogyan
rovidiil le emberi kozelséggé, s miképpen keriilnek bele az eléadasba a személyes
elemek, akar a G6drok népérol, akar a kisvarosi szatocsokrdl, iskolamesterekrdl,
értelmiségi kisegzisztenciakrdl beszél.”

Nos, az itt mondottak nemcsak a szociografiai palyazatra benyujtott anek-
dotaira jellemzok, hanem egész munkdassagara is. Hadd emlitsem meg ennek
illusztralasara, hogy noha a taniigyi hatosagok el6irasa iskolai félévenként csak
egy izben kotelezte az osztalyfondkoket novendékeik sziileinek meglatogata-
sara, Toke Istvan gyakran bandukolt ezen feliil is a Kertek meg az Alvég ko-
ran sGtétedé novemberi utcdin, éppugy, mint kora tavasszal vagy éppen télviz
idején is. Nyilvdn nem azért, hogy az év végi ,karakterisztikjaba” az iskola
igazgatdja lelkiismeretesnek mindsitse osztalyfonoki teendoit.

Hasonlé oka lehetett Bori Imrének is, aki mar a Magyar Szo 1969. februar
9-i szamaban arra figyelmeztetett: jollehet egyes zsiritagok bizonyos észrevé-
telei s mifaji kifogasai miatt a birdldbizottsag T6ke Istvan palyamunkait nem
vehette figyelembe, ,,... hiszen a mi jellege nem szocioldgiai-szociografiai volt,
am a gyujtés attanulmanyozasa utan az is kétségtelenné valt, hogy érdemes és
jelentds az a munka, amit Toke Istvan végzett, Gsszegyljtve az €16 anekdotak
egy jelentés részét, format adva nekik. (...) Nyilvan médot kellene talalni e
gyUjtés mieldbbi megjelentetésére: szellemi életiink gazdagodna, szellemi java-
ink gyarapodnanak éltala, s az is bizonyossa valhatna, hogy érdemes €s jelentds
az olyan jellegii munka is, amelyet a feladataira ébredt és annak természetét
felismerd tanarember végez a maga sajatos koriilményei koz6tt, tavolabb a tu-
domanyos kdzpontoktol, s egészen kozel az életnek azokhoz a formaihoz, ame-
lyeket hétkdznapjainkban éljiik.”

Mint latjuk, ennek az intelemnek a jegyében jar el a Forum Konyvkiad6 még
2006-ban, a gyljtemény e masodik kotetével is, egyittal azonban a két neves
egykori munkatarsunk és 6rokhagydnk 6hajat és meghagyasat is teljesitve.

Végezetiil azonban hadd térjek most mar vissza az emlékek tagas térsége-
irél az elmélet szorosabban koriithatérolt vidékére, az életjelenségek elméleti
megkozelitéséhez. Ilyen szempontbdl vizsgdlva a méasodik kotet anyagéat arra
a megallapitasra jutottam (de legalabbis észrevettem), hogy ezekben mar nem
maga a torténet az érdekes, hanem az ember, akivel valami megtorténik. Mas-
képpen mondva: az anekdotdzé szeme az eddig ismert és ismertetett vilagrol
egy masik dimenzidra: a fizikai-targyi-anyagi kornyezetr6l az ember belsd vi-
lagara siklik. Ennek kdvetkeztében aztan humanizalodik koriilstte minden, ami
koriilveszi, hisz itt mar mindennek, amit csak kz6l vagy tudomasunkra hoz,
az ember a mértéke: az elmondottak, a veliink kozoltek is egy bizonyos emberi
jellemvonas, tulajdonsag, szokas, lelki forma megnyilatkozasa. Mint példaul K.
K., a kisvarosi kantor nmagat is messze tuléld, otletes, szellemes figuraja, aki
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pl. a temetési menetben énekelve mindig tudta, hogy az utca melyik tizleténél,
patikdjanal, hivatalanal s egyéb stacidjanal kell 0j énekre razenditenie. Mond-
juk B. B. gyogyszertara el6tt arra, hogy ,,Halal ellen nincs orvossag! ” Ebbél az
alaphelyzetbd! nétt ki aztdn maga az anekdota a benne résztvevok replikaival
és egyéb tetteivel, aminek altalaban a nagyk6zonség elott is ismert okai és gyo-
kerei vannak.

Ide sorolhatnank példaul a Szekfii Gyodrgyot, a varos fojegyzojét folléptetd
anekdotat is, akirdl a varosban olyan vélemény alakult ki, hogy sokat ad hivatali
tekintélyére, nevének emlegetésére a kozéletben. Ezzel hozhat6 6sszefiiggésbe
az is, hogy az Arpad utca elején, a kozponti iskolaval szembeni sarkon vagy
sz4z éve épiilt hazanak a homlokzatara diszes betiikkel iratta fel: Epittette Szek-
fii Gyorgy és neje, Kekezovics Etelka. A Tisza fel6li oldalon, az eresz alatt, a
falomboktol félig fédve még ma is olvashato. Tisztviseld beosztottjai csak ugy
nyilatkoztak feldle, hogy a ,kivagyi”. Allitélag csak az alkalmat vértak, hogy
erre figyelmeztessék. Ez pedig az anekdota szerint akkor érkezett el, amikor
- még a ,,békebeli békében” — egy vérosi kdzgylésen a fojegyzo felolvasta sa-
jat szovegét az el6zo iilésrol, a szokdsnak és az eléirdsoknak megfelelden ezzel
zarva: ,,Jegyzé Szekfii Gyorgy.” Ekkor szdlalt meg az iilésterem karzatardl egy
csufondaros sipitd hang: ,.és neje Kekezovics Etelka.” Ezzel aztan megkezdo-
dott a masodik zentai csata: a jegyz6i emelvény feldl tucatszam ropkodtek a
tintasiivegek meg a tolltartok a karzat fel¢, onnan pedig ellenkezé irdnyba. A
polgarmester végiil is kénytelen volt sziinetet rendelni a felbolydult kedélyek
csillapitasara. — Mint lathato: az anekdota itt is magat az emberi természetet, a
jellemet allitja pellengérre, s nem a puszta historia elmondasa a célja.

Nem lennék kovetkezetes sem onmagamhoz, sem Téke Istvanhoz, ha nem
egy ,,hazi feladattal” zarndm a mondottakat: keressiik ki az utébb emlitett ti-
pushoz sorolhaté anekdotékat, s nevezziik meg azokat a jellemvonasokat, ame-
lyekbdl az anekdota etikai, erkolcsi vagy egyéb tartalmai felismerhetdk és meg-
nevezhetok.
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