akadilyozta, hogy a nici didkok az
egyetem el8tt konyvégetést rendez-
zenek.

Aki Heideggernek a nemzeti szo-
cializmushoz f0z8d8 sokat vitatot:
viszonyarél drnyaltabb képet kivin
kialakitani, annak mindezt és még
sok mdis lényeges mozzanatot szem
eldtt kell tartania. Azt hiszem eb-
ben a kérdésben Jaspers konyve ti-

volrdl sem a legmegbizhatébb for-
rds, hiszen a megsértett j6 bardr igaz-
siginak nem sok koze van ahhoz,
amit Heidegger vonatkozisiban ke-
resink. Mas széval, ez a fejezer, de
a Filozéfiai 6néletrajz egésze is, nem
annyira filozéfiai, mint inkdbb em-
beri md.

SEBOK Zoltan

A MAGUNK EUROPAJA

Vitdnyi Ivén: Az ,,Eurépa-paradigma”, Magvetd, Budapest, 1987

Thomas Wolfe amerikai regény-
ir6 hatalmas mivében, Az idérél és
a folyérdl cim@, méltdn nagy sikert
aratott regényében a huszadik sza-
zad fauszti éhségének 4llic emlé-
ket. Fiatal regényhdse, Eugene Gant
a szdzadel6 Amerik4janak gazdasi-
gi felvirdgzisa, a konjunktira évei-
ben veti magit az élet csoddira. A
hisz éves ifjinak ,,mérhetetlen volt
az  éhsége és a szomjlsdga: most
elészdr fonnakade a fauszti hdlé ko-
zepén — nem volt étel, ami éhsé-
gét csillapitotta, nem volt ital, ami
szomjisigat enyhitette volna. Minta
telhetetlen s veszett allatr kéborolt
az utcdn, az utcakdvekbdl is izgal-
mat prébalt fakasztani, a milliényvi
képb8l és arcbbl bolcsességet és vi-
gasztaldst. Vagy kényvekkel rakot
végtelen polcok kézt barangolr, szen-
vedett, hogy nem lithat, nem tud-
hat mindent, de belevakult, belefi-
radt, belekeseredett abba, amit ol-
vasott és litott. Tudni akart min-
dent, lenni akart minden, azt akar-
ta, hogy ©6vé legyen minden — egy
és sok akart lenni egyszerre, azt
akarta, hogy mint vert aranyérmet,
keze kozott tartsa, tapintsa és értse
az 6rids fold, a rajzé fold egész rej-
télyét”. A bels6 hatirtalansig, a
korldtlan lehetSség érzése jellegzete-
sen amerikai jelenség, nem csoda,

hogy a vildg felé val6é hatalmas nyi-
tottsdg lattin Eugene Gant angol ba-
rdtndje ,,Anglia kddében, es6jében és
romjai koz6tt” megjegyzi: ,,Milyen
j6 is lehet az, ha az ember fiatal egy
fiatal orszdgban... aho! nem sokat
szdmit, mit csindlt az ember tegnap.
Milyen csod4latos lehet, hogy nem
b#z le a miult kudarca,... hogy
mindig van holnapja, ... hogy min-
dig 4jrakezdheti. Tudjdk is maguk,
amerikaiak, hogy milyen szerencsé-
sek...” Az angol kastély parkji-
nak fai alatt a liny vildgosan l4t-
ja: ,,Amerikai fiatal, gazdag, és
viszonylag kevés kiros terhet hur-
col... A hagyomadny, amely Euré-
piban megdrzi a jét és érrékeset,
megOrzi az értékrelent is, igy hit
az embernek szeméthegyeken kell
dtghzolnia, mig kincsre bukkan.”
Koriilbeliil ez id8 tdjt, a harmincas
évek misodik felében veti papirra
Szerb Antal A Harmadik Torony
ciml@ dtirajzdban: ,Ulsk az olasz
t4j folotr, az alkonyatban a kékek
és az ég aljdn a vordsek élesebbek,
zengBbbek, tdvlatosabbak lesznek,
belém sz4ll az olasz tdj kimondha-
tatlan édességll serenitdsa, és mostani
utamban eldszér boldog vagyok.
Boldog a szé antik értelmében, amely
szerint a gyermek sem lehet boldog:
teljesen. Semmi sem hidnyzik. A



Harmadik Torony az enyém. Olasz-
orszig az enyém, nem Mussolinié.
En magam az enyém vagyok. Es 6n-
magamnak elégséges egyediil vagyok
... Ezt a boldogsigot, amit itt érzek,
a Harmadik Torony aljin, senkinek
atadni nem wdom. Eppidgy, amint-
hogy senkinek és semminek, semmi
illamnak és semmi eszmének nem
adhatom oda ©nmagam.” Majd
Mussolini fegyvereinek 4rnyékdban
hozzateszi: ,,Akdrmi is lesz Euré-
pidban, bizz4l magancsillagaidban.
Mindig akad a szdmodra valahol egy
Harmadik Torony. Es ez elég.”
Ugyanakkor a Napnyugati Gbrjarat
cimi Gtirajzdban Mdrai Sindor is hitet
tesz a nyugati civilizdcid orokérvé-
nyl és jelképes volta melletr: ,Mi
pihenni és szemlélddni megyiink Nyu-
gatra! Hadiipar itt és diplomacia
ott, Pirizs és London nem szlinnek
meg csak dgy, reggeltdl estig! Egyél-
taldn, hinni akarok — mit csindl-
jak, ilyen a természetem! Hinni aka-
rok Nyugatban, az értelemben, a
civilizdcié  onfegyelmezé erejében!”
Lathatjuk, Thomas Wolfe, az angol
lady, Szerb Antal, Madrai Sandor
esetében ugyanarrél a kulttirszomjrdl
van szé, mely @zi, hajtja, zaklatja
a testet és a lelket, folyton keresi
kielégiilése tdrgydt. Fauszti életiink,
sorsuk abban kiilonbozik, hogy ha-
gyomdinytudatukbdl tdplilkozé szel-
lemitk méis-mds médon leli meg a
nyugalmat, boldogsdgot és megelé-
gedést hozé tirgyir. A keletrdl jou
utazdt boldogsiggal tolti el az olasz
vidék, mert eurépai kot8dést maka-
csul keresd szelleme végre megfiirsd-
het a t4j fényében, ahol valahol két
hatalom kiizdott Eurépdére, ,Bizdnc
és a germinsig, kelet és észak”. A
szintén keletr8l jott pdrizsi, londo-
ni utazd napsiitdtte tdjat, katedri-
lisokat és kolostorokat, kastélyokat
és virfalakar, kényvtirakat és szo-
borcsoportokat jott latni, s minde-
nekeldtt derlit és fényt, szépséget és
ragyogast, hogy a keleti gondoktd!
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aszott lélek daloktdl elszokott hdr-
jain latin himnuszok akkordjai zen-
diiljenek fel. Erezni akartdk azt,
amir8l keleten oly konnyd volt
megfeledkezni: hogy Eurépa wvan,
hogy létezik még Eurdpa kultdrdja.
Evezredes kultdrhagyomanyokat ke-
restek ahhoz, hogy lelkiik felszaba-
duljon sok évszdzados szomort visz-
szafogottsigdbbl. A keleti vindort
még az a rom is lelkesiti, amely az
angol ladyt elkeseriti. Elkeseriti,
mert 8 mar az amerikai ,fiatal or-
szag” szabadsdgira, a tegnapok gond-
jaitél mentes viligra vigyik. Az 8
mindennapjait Eurépa két évezredes
kultirdjanak ,,szeméthegyei” ovezik,
mi sem természetesebb, hogy legfbb
vigya, szabadulni a milt nyomasztd
salydtél. S akkor jon a ,fiatal”
Amerika, fiatal gyermeke, aki kelet-
eurdpai tirsaihoz hasonléan, a Kul-
tdr-Eurdépa vildgit szomjbdhozza, az-
zal a kiildnbséggel, hogy 8 szabad és
fuggetlen, kotottségektl és kulturd-
lis beidegz8désektd]l mentes életée
szeretné hagyominyos értékekkel ki-
toleeni. Ime, a kor ezzel bezdrult. Az
emberek egy bizonyos korének van
Eurépa-élménye, 4m ez az élmény
ellentétes érzelmeket valt ki beldliik.
Van, aki arra tette fol életét, hogy
megtaldlja — ha nem is nemzete,
de sajit élete és sorsa — kotddésér
az emlitett kultdrihoz, s van, aki
szabadulna tdle, mert Ggy érzi, te-
herként nehezedik rd, s megfosztja
Ot szabad akaratdtdl, a kordttségek
nélkiili gondolkodds lehetdségétdl.
Viszonyukat az ,,Eurdpa-paradigmi-
hoz” mindenkori hagyomdnytudatuk
hatdrozza meg.

Miben kell hit keresni az Eurépa-
élmény titkdt? Mikor vonz, és mi-
kor taszit ez az élmény? Olyan kér-
dések ezek, melyekkel az elmilt év-
szazadok sordn szinte minden nem-
zedéknek szembe kellett néznie.
Amig Kelet-Eurépa oligarchidi ret-
tegtek a nyugaton tdmadt eszméktdl
és gondolatoktél, melyek l4zad4sok,



forradalmak, parasztfelkelések és
valldshdbordk formijiban jutottak
el a peremvidékekre, addig a huma-
nista eszméken nevelkedett viligi
emberek, tudbsok és irastuddk, ahi-
tattal kémlelték a Nyugatot, 4j gon-
dolatokat remélve, 1) meggy828dé-
sekben bizva. S hanyszor és hany-
szor hangzott el nyugaton az el-
mlt szizadok sorin: ,,Mégis mo-
zog!”, hogy a vdltoztathatdsig, a
megtjithatésig  reménye  eljusson
napkeletre is. Mindannyiszor vissz-
hangja tidmadt a lélekben, s olyan-
kor akdr a trénok is led8lhettek.

Mi hit az Eurbépa-jelenségnek a
lényege? Mi az, ami Nyugaton foly-
tonos meguljuldst, Keleten pedig —
még ha a megkésettségben rejld utdn-
érzések formdjdban is —, az ujfent
reményekkel biztaté felszabaduldst
hozta magival? A nyugati tdrsadal-
mak teremtettek maguknak szabad-
sdgot, s a keletiek igyekeztek ebb8l
valamit kicsikarni maguknak.

Az ,Eurdpa-paradigminak” mint
torténelmi jelenségnek a lényegi fel-
deritésére tesz kiséletet Vitdnyi Ivan
legtijabb konyvében. Azt prdbailja
kideriteni, tirsadalmi-gazdasigi-kul-
turdlis jelenségek révén, megragad-
haté-e az Eurbpa-jelenség. Miben
kiilonbodzik Eurbpa torténelmi vals-
siga a t6bbi kontinens tdrténelmi
valésdgitél? Olyan torténelmi pilla-
natot kell talidlnia, amikor a saji-
tossigok minden mdistél eltér8 mé-
don, viligosan mutatkoznak meg.
Vitdnyi Ivin dgy véli, hogy ,az
érett feudalizmus volt az a rend-
szer, amelynek keretei kdzt az Eu-
répa-paradigminak megfeleld polgi-
ri tarsadalom létrejstt”. A gazda-
sigi életben a kapitalizmus kialaku-
l4sdnak kora ez, a kulturdlis élet-
ben pedig a ,katedrilisok kora”.
Bonyolult tdrsadalmi  réregez8dés
pillanata ez, hiszen sajitosan euré-
pai jelenségként ekkor alakul ki a sze-
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kundér kdzdsség, majd ennek nyomin
a nemzet és az allam, mi tobb, lét-
rejon a nemzetillam paradigma is
a maga tipikus szerkezetében, mely-
ben polgirsig (bourgeois és citoyen
értelemben), munkissig és értelmi-
ség igyekszik érdekei Osszeegyezte-
tésével megtalilni a maga helyét.
Tarsadalomtudominyi meghatdrozds
tekintetében ez a mdsodik tirsadal-
masulds kora, amikor a nemzet ér-
dekei mir a nemzetgazdasig szintjén
fogalmazédnak meg. A polgiri tar-
sadalomban jelentkezik az emberi
autonémia kérdése is. Vitinyi sze-
rint ,,az autonémiit az ember ép-
pen a polgiri tirsadalomban szerez-
te meg eldszdr, de amely a tradicié
dltal rendezett vilighoz képest a
szabadsdg nehézségeit és problémiit
is megndvelte. Az eurdpai kultira
kézéppontjiban ezért az autonédmiit
nyert, azzal vivédd és az autono-
mia kiteljesedésér keres8 ember 4ll,
ezt nevezhetjik a kultira humanis-
ta tartalminak”. A humanista gon-
dolat gvakorlati megvaldsuldsdnak
latvinya és tartalma, a polgdri de-
mokricia lesz az, ami a kés§ kozép-
kortdl igézd eszmeként lebegett —
és lebeg még ma is —, a kelet-eu-
répai tdrsadalmak oligarchikus z4rt-
ségabdl és kotdttségébdl szabadulni
igyekvé gondolkodék el8tt. Mert azt
Keleten is tudtik, hogy az ,,Eurépa-
paradigminak szerves része a de-
mokricia elve is. Mindenekel8tt ab-
ban a legszélesebb értelemben, amely
a személyiség autonémidjir, a (kis
és nagy) kozosség autondmidjit, sza-
badsigdt jelenti. Enélkiil a szabad-
sig, tehdt polgdri autonémia és mél-
tésdg nélkiill az eurdpai gazdasig és
tirsadalom sohasem fejl8dhetett vol-
na ki. Az 4llam szintjén ezeknek a
kiilsnb6z8 autonémidknak a kiter-
jesztésébdl alakult ki a modern de-
mokracia. Alapeszméje, hogy a nem-
zeti 4llam minden polgira elvben
egyenld.” Volt tehit miért zardn-
dokolni Keletrdl Nyugatra. S volt



miért az AGjviligbél ellitogatni az
6vildgba. Nem az 4rutermelés te-
remtette j6lét, de a j6léttel feltét-
leniil egylittjir6 szabad vilasztds le-
hetdsége, a szabadsig hozta a vin-
dorokat angol, francia, németalféidi
és német tdjakra. Ezért van az, hogy
szdzadunkban Szerb Antal nemze-
déke Mussolini fasiszta diktatirdja
kdzepette is a polgiri alkotdszellem
torténelmi  emlékeit csodidlja, mert
egyszerlien hatalmasabbnak tartja
minden diktatérikus kisérlettdl. Ha-
talmasabbnak és megingathatatlan-
nak, hiszen méogotte a demokricia
szabadsdgit l4tta.

Thomas Wolfe angol ladyje azon-
ban tobber tud. O a polgiri de-
mokricia évszdzados hagyomdnyait
kdzvetlenil 6rokdslte, s ennek foly-
tdn tisztdban van azzal, hogy a sok-
szor és sokak 4ltal megcsodilt de-
mokricia eszményi formiban a tér-
ténelem sordn sohasem valdsult meg,
tirsadalmilag hol monarchikus, hol
arisztokratikus, hol oligarchikus ala-
kot 6ltote. Ezért 14t romhalmazt és
szeméthegyet ott, ahol boldogtala-
nabb kortdsai az fgéret foldjér vé-
lik folfedezni. Az angol 4llampol-
girt az sem igen érdekli, hogy amig
a Nyugat — nem utols§ sorban a
gyarmatok  biztositotta gazdasigi
elénydk révén — a polgiri tdrsa-
dalom folytonos tovibbfejlesztésén
firadozik, addig a keleti periféria
orszigai nemzeti fiiggetlenségiik ki-
vivisdért kiizdenek t6rokok, tatdrok,
oroszok ellenében. Harcuk nemcsak
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a politikai szabadsigért, de egyszer-
smind az eurdpai fejl8dés szabadsi-
gdért is folyt. S amikor a XIX.
szizad sorin végre eljutottak az eu-
répai nemzetek soriba, helyzetiiknél,
félfeudilis 4llapotaikndl fogva éppen
a nyugati 4llamokkal szemben keriil-
tek fligglségi viszonyba.

Kinek hozott hit djar a huszadik
szdzad Eurdpa-jelensége? S a jelen-
ség milyen értékrendszereket épitett,
s milyeneket rombolt? Nem kénnyd
rid vilaszolni. A demokricia, az em-
beri autonomitdsban kiteljesiil§ hu-
manizmus s az 4ltaluk keletkezett
kultira csdbité volt az Eurépa szé-
1én €16 emberek szdmdira. De a mo-
gottik megbivé hatalmi viszonyok
— melyek végeredményben csupin
szdzadunkban két vildghdborir zd-
ditottak az emberiségre —, csak a
polgdri demokratikus tdrsadalomban
otthonosan mozgdék szidmira viltak
vildgossa.

Hatalmas munkit végzett Vitinyi
Ivdn, amikor a mindenkori kelet
eur6pai értelmiség érzelmi elhivatott-
sdgin tilmen8en raciondlisan igye-
kezett megkozeliteni az Eurdpa-kér-
dést. Az pedig, hogy ricibhoz ko-
tétte eurépai 4almainkat, egyszerre
igazolta a légszomjban szenveddk
demokricia-k&vetelését. Mert a Raj-
natél keletre a demokricia igénye a
humanista elkdtelezettséger v4llalé
és vallé gondolkodék fauszti dlmai-
nak legmélyebb tartalmit képezi.

MAK Ferenc



