Papp Arpad

A DELVIDEK MAGYAR UJRATELEPITESE 1699
ES 1945 KOZOTT

Dolgozatomban az egykor virdgz0, XIV-XV. szazadban fénykorat
¢él6 terilet djranépesitését vazolom fel, a magyar népesség Gjrahonoso-
dasat kisérem végig.

Azokat a telepuléseket vettem figyelembe, melyek a jelen orszagha-
tarok mellett Jugoszlavia, illetve a névlegesen még fennallé Vajdasag
teriletén talalhatdk, tchat Béacska, Banat és Szerémség helységeibe
telepuldk vagy telepiléseket teremtdk rovid felsorold osszefoglalasat
végezném el, valamint révid emlitést teszek Szlavéniarol.

A korabban fennélld négy varmegye: Bécs-Bodrog, Torontal, Temes
és az attdl keletebbre levé Krasso-Szorény vizsgélataba nem kivankoz-
nék belebocsatkozni mint egységbe, tilnyomorészt a szdzadfordulon
vagy elétte irt tanulmanyok kozott is csak a jelenlegi Vajdasag teriile-
tére vetithet6 megyék idevonatkozd adatait hasznalom fel, kiegészitve

a rovid kitérével.
Vajdasagot mint teriileti egységet azért nem tiintettem fel a cimben,

mivel akarcsak a t6bbi clnevezés is, erésen idGszakos jelleggel bir:
a Szerb Vajdasag és Temesi Bansag 1849 és 1861 kozott Iétezett, mig
Vajdasag — kozigazgatasi egységként, most mar Szerémséggel kiegésziilve —
1945 és 1989 kozott. Ezért inkabb Délvidék fogalmat valasztottam,
még ha annak tartalma koronként véltozé is.!

Az idGhatar kivalasztasa esetlegesnek tiinhet: a karlécai béke utan
Béacs-Bodrog (mely 1729-ben egyesiil a délen fekvs Bécs és az északi
Bodrog megyébdl) mar a t6rok iga aldl felszabadult teriilet, ahol hamarosan
elkezdddik az ujratelepités. Latszolag pontosabb képet alkothatnank az
1711-es évvel kezd6do szakaszoléssal, de igy 1ényeges el6zmények kertil-
nék el figyelmiinket.

A masik idGpont 1945, a II. vilighdboru harci cselekménycinek formalis
befejezése, Szerémség keleti részének Vajdasaghoz csatolasa.
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A két idGszak kozott tortént a magyar lakossag 4jboli meghonoso-
désa az adott teriileten, ahonnan a hodoltsag ideje alatt csaknem telje-
scn kipusztult, clmenckiilt, csak cgy-két helységben hirmonddként
fennmaradva. A pusztitas méreteire jellemzd, hogy Béacs megye teriile-
tén a torok eldtt 5 var, 16 mezdvéros €s 316 kdzség, Bodrog megyében
7 var, 12 mez6véros és 213 kozség, Temes megyében 30 viér, 22 viros,
990 hcelység, Torontal varmegyében 1 var (a becesei), 4 véaros, 52 helysé
mig Szerém megyében 17 var, 14 varos és 223 helység allott fenn.
Torontal varmegye csanidi, beceskereki és pancsovai keriiletében 6sz-
szesen 117 k(")z.sc% pusztult el, s a torok kilzése utan 37 télig lakott
kozséget taldltak.” Az Osszeirdsok egyes teriletekrdl bévebben is
szOlnak, a hddoltsag utani nemzctiségi Osszetétel is elénk tarul:

»,Bécska alsé részének Futaktdl Vajszkdig 1696-bdl vald Osszeirdsa
azt mutatja, hogy ¢ Duna menti falvak lakossidga ¢ korban majdnem
kizarolag szerb volt. A Bajahoz tartoz6 vidék birtokosai majdnem mind
szerbek.”* A déli megycék lakossaga a Iétbizonytalansag és kettds ado-
zas — a régi és az 4j uraik is megaddztattak nem ritkdn a teriileten
maraddkat — miatt az északi megyékbe koltozik. Az északra hazodo
szerbség a foldet allattartas céljaira hasznalja, vagy pedig a kereskedel-
mi dtvonalak mentén telepedik le, amibSl Duna menti jelentSs szamuk
is adddhat.

Az idGszak masik végét jelentd 1945 uténi idészak azért nem tartozik
a vizsgalat targydba, mert a szervezett telepités befejezddik a bukovinai
szCkelyek 1941-es betclepitésével, majd kényszerti menekiilésiikkel, a
40-es évek kozepétdl kezdve pedig lassd, de hatarozott elvandorlas,
fogyas figyclhetd meg a menekilés mellett, mely az utobbi években
(1991-1994) maér ijesztd méreteket Olt.

Tény, hogy kivandorlas mér a betelepiilés idején is Iétezett, a terilet
pedig kibocsatokozpontja a szdzadforduld idején is a tengerentilra — az
iddben az Amerikai Egyesiilt Allamokba, késGbb, az Egyesilt Allamok
hadbalépése utdni idészakban és a vilaghaborat kovetd idSszakban
Kanadaba és Dél-Amerikaba — torténd kivandorlasnak, ami a vegyes
nemzetiségi kornyezetben erdteljesebb, mint a homogén teriileten
(hasonlé kibocsatokdzpont volt az idében Zemplén megye is). Mint a
kitlizott témaval cllentétes folyamatot, a kivandorlas témajat cziton le
szeretném zérni. Ezt egy masik tanulmanynak kell vizsgélnia.

Kutatdstorténet

A téma és a teriilet kutatastorténete €s irodalma rendkiviil tarka
képet mutat — latszolag — az elsé pillantban. Az elsé vildghdboriat meg-
el6z6 idében sziletett munkék” fontos dllomésai a téma kortilhatarola-
sanak, de akércsak a késobbick®, az igazan korszerd vizsgilathoz mar
kissé tulhaladottak, mégis megkerilhetetlenek.
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A torténeti tényeket, a kor éltalanos helyzetét elénk tard munkak’
m¢g mindig olyan adatokkal szolgédlnak, melyck alapvetdk, de értelem-
szerdcen szintetizalo jelleglek.

Az djonnan kialakitott Vajdasagrdl szolo tanulmanyok csak a 1960-as
¢vektdl jelennck meg, hosszas hallgatas utan, Féképp telepiilésmonog-
rafia®, terileti cgység’ vagy éaltalanos leiras'O 1at napvilagot, mig kuta-
tastorténet 1972-ben.

Ezck mellett helyi kutatdk is folyamatosan kdzreadjdk helytorténeti
kutatdsaik ercdményeit, de czek rendkivil szorvanyosan, kényszeri
anyagi korlatok koz¢ szoritva jelennck meg.

A ma néprajzkutatdja és helytorténésze korabeli forrasokra, levéltari
anyagra, tclepilésmonografiakra tdmaszkodhat, de nagy segitséget je-
lenthet az cgyhézi, elsGsorban a kalocsai Erseki Levéltar aldozatos
munkaval feldolgozott anyaga is.

A néprajz, akarcsak a nyelvtudomany is, atlaszai elkészitésénél kuta-
tépontokat jelolt ki Vajdasdgban is. A Magyar Néprajzi Atlasz kutato-
pontjai Bacsteketchegy, Béacskertes, Csantavér, Doroszlo, Hertelendy-
falva, Kishegyes, Martonos, Mohol, Pacsér, Piros, Szajan, Székclykeve,
Temerin, Topolya, Torda, Torontalvasarhely és Urményhaza tclepiilé-
seken voltak. Hosszas clkésziiletek utan, a telepitéstoriéneti kutatasokat
figyelembe véve alakult ki a kutatépontok sora.

A legtébb eredménnyel — &s ezt aknaztik ki az MNA készit6i is —
egyes kibocsatokozpontok tudoményos igényi, migracidval foglalkozo
munkai hasznalhatok. Szeged mint a dohanykertészek kibocsatokoz-
ponl{'g Balint Sandor, Kilmany Lajos, Juhdsz Antal munkaiban talalhato
meg “, és f6képp a Banatot kutatdk szamdra alapvetd munkak.

A paldce kirajzasok elemzésckor fontos mi a Palécok cimi sorozat
elsé kotete, ahol Paladi Kovacs Attila irta meg a migracio t'cjezctet13,
kisebb kozlésck jelentck meg Didszegi Vilmos és az imént mér cmlitett
Paladi Kovécs Attila tollabol.'

A Nagykunsag vandorbotot ragaddinak leirdi koziil Gsyc'irffy Istvan,
Nagy Kalozi Balazs ¢s Bellon Tibor munkai irz’myadé.elk.l

A Dunantilrdl t6rtént bevandorlds viszonylag elszort irodalméabdl
Hajdu Lajos, Hegedis Lorand!® munkéjat jegyezném meg. Ez utébbi
migraciO, akarcsak a Duna-Tisza kozi a legkevésbé kovethetd, mivel
szervezett telepités nyomaira itt bukkanhatunk a legritkdbb esetben,
inkabb egyéni elhatarozas vagy spontan szivargas eredménye.

Idérendben a legkésGbbi szervezett bevandorlas a bukovinai széke-
lyek 1883-as al-dunai'’, valamint 1941-cs telepitése Bacska teriletére,
MindkettSt szintetizalé munkék, Sebestyén Adam és Balas Gabor'8
amatdr kutaték konyvei, meglehetdsen elnagyoltan foglalkoznak a kér-
désscl — inkabb az ¢rzelgdsség, mint a tudomanyos igénycsség jellemzi
Sket — mig a legfrissebb, a témaval foglalkozé tanulmény Sajti Eniké
levéltari forrasokra alapozott igényes munkéja.
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A felsorolas a magyar Gjratclepedés clsé pillantasra legmarkéansabb
iranyvonalait — a kibocsatokézpontok oldalardl megvilagitva — szandé-
kozik vazoini.

A karlécai békét kivetd két évtized

A torok aloli felszabadité haborik sordn a visszatoglalt terilctek
t6bbszordsen megsinylették a rajta keresztilvonuld seregek fosztoga-
tasait, kegyetlenkedéscit. A csaszari scregek gy kezelték az Alfold
sanyargatott népét, mintha azok nem is felszabaditandd, de legalabbis
leigdzando6 orszag alattvaldi lettck volna. Nem hozott békésebb idészakot
a Rékoczi-szabadsagharc sem: a kirobbandsat megel6z6 évben (1702)
terileti autondmiat nyert szerb hatarérok €s a csaszari seregek ,,Szege-
det ¢s a Bacskat uraltak, mig a kurucok a Kecskemét feletti részeket”.
A viltakoz6 sikerd, de megddbbentd kegyetlenséggel folyd hadjaratok
¢s credménycképp az Alf6ld déli része, ha lechet, még siralmasabb képet
mutatott. Népességcrol az 1715-0s Osszeiras alapjan alkothatunk képet,
de néhany Iényeges szempontot szem el6tt kell tartanunk: orszagrésznyi
teriiletek maradtak ki beldle, valamint a hatarérvidék lakoi is méltany-
talannak érczték az Osszeirast — azokban kivaltsagaik csorbitasanak
lehctdségét latva — nem tettek eleget a felhivasnak. Az Osszcirds masik
buktatdja, hogy az az orszagos ado kivetését volt hivatott szolgélni,
czért kozel egyharmadnyival tobb addzot irtak Ossze ott, ahol azok nem
is 1éteztek. Ezzel szemben a lakossag szamat a Szabo Istvan altal 3-3,5
milliéra becsiiltnél tobbre kell tenniink. A koztudatban rogzilt 12%o-es,
vélhetéen indokolatlan szaporulati rata a pontatlan kiindulds credménye,
er6sen hipotetikus jelleggel bir.2! Ennck ellenére megjegyzendd, hogy
az 1715-6s népszamlalas pclddul Bacskaban 58 helység Osszeirasat végzi
cl, 1267 haztartasbol 1202 szerb® (a hatarérvidék a mar emlitett okok
miatt ncm keril 6sszeirdsra, pedig igen tanulsagos lett volna, hiszen
»a tiszai Orhelycken tébben éltek, mint Bacs ¢és Bodrog megyében
egyijttescn”23 )-

Bdcska betelepitése

Vizsgéalatom tdrgyaul Bics-Bodrog megye mai értclemben vett
Vajdasag részeként szamon tartott teriiletét veszem, tehat Eszak-Bécska
nem lartozik ide.

Amint az a Balogh Pal-féle 1902-es és az 1914-es Bodor-féle térké-
pekbdl kideril 4 Bécskéban a magyarsag egységes €s tObbségi tombben
a Tisza—Ferenc-csatorna-Zombor-Szabadka teriileten ¢lt, valamint
vegyes teriileten a Duna mentén egyes falvakban alkot tobbséget.

A késSbbi dél-magyarorszagi megyék koziil elsének Bacs-Bodrog
mcegye szabadul fel, miutdan a zentai csata 1697-ben fényes gyGzelmet
hoz. A felvonulasi teriiletként hasznalt Alfold déli része lakossagban és
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javakban csaknem teljesen kipusztult ekkor és az ezt megeldzd idében,
ugyanakkor mar 1690-ben Csernovics Arzén ipeki patriarka vezetésével
40 ezer szerb csalad koltozik a Habsburg Birodalom teriiletére, {€lve a
kegyetlenkedésektdl, amit a csaszari csapatokkal valo egyiittmikodésiik
vélthatna ki a torok portabol. A szerbek az Alf6ld nagy részét bejarjak,
de ,,a haboriakban elvadult szerbek azonban a lakossag békéjét gyakran
megzavartak, agy hogy a bécsi kormany a megyék sirli panaszaira végul
is nagy résziket a kipusztult Bacskaba s a Tisza-Maros vidékére
koltoztette”. 2 Ttt szamukra 1702 és 1741 kozott fennalls kivaltsagos
katonai kertilet alakult.

A hatardrvidék lakossdganak tilnyomd tobbségét add szerbek
mellett kisszamu magyar is a Tisza-Maros kivaltsagos teriileten lakott,
Koroknag' szerint a hatarérvidék lakossaganak 6,63%-a lehetett
magyar.2 Ide elsGsorban a lényegesen kisebb mérvii ad6zéas vonzotta
Oket, és emiatt ragaszkodtak kivaltsagaikhoz a teriilet lakdi is.

Attdl kezdve, hogy 1741-ben az orszaggyilés elhatdrozza a hatarSr-
vidék feloszlatasat, torténete igy alakul: 1745-ben Méria Terczia foga-

natositja a dontést, mire folydmalos clégedetlenség, fesziiltség 1ép fel a
hatarozat cllen, a szcrbek egy része Kijev kornyékére, a Dnycpcr és a
Bug kozé koltozik, megalapitva ,,Uj Szerbiat”, a masik, még Bécskaban
maradt résziikct 1760 utdn Bénatba telepitik Mokrin, Nagykikinda, Mc-
lence kornyékére, ahol 1774-ben tiz kozségbdl allo, ugyancsak kivaltsa-
gos teriletet hoznak Iétre. Emellett az 1768-74-cs években a dunai ha-
tar6rvidckre koltéznek az alibunari, a pancsovai és a nagybecskereki
jérésba27, valamint a titeli sajkaskeriilet is ekkor nyeri el kivaltsagait.

Nagyobb, a hatarSrvidék teriiletére irdnyuld magyar telepiilés tehat
csak annak fclszamoldsa utdan indulhatott meg, ahova a kamara:
,»1753 koril Ada, Mohol, Martonos, Mdgyarkamzsa Zenta s mas koz-
ségekbe alfoldi, Szeged-videki ¢s jaszsagi magyarokat t(.l(,pltett (a
tiszai koronakeriilet betelepitésénck alapos feltarasat Gyctvai Péter vé-
gezte el dldozatos munkdval, bévebben last ott). Villalkozokat, toborzokat
szerzddtettek c feladatra.

Lénycgesen nagyobb teriilet esctt a hatarorvidékbdl szervezett ki-
valtsagos koronakeriileten kiviil. Az 1729-ben egyesiilt Bacs ¢s Bodrog
varmegy¢k pusztava valt tagas térségeit kellett termdévé varazsolni.

»A visszafoglalt teriletek nagy része mint kamarai birtok, a bécsi
kormany rendclkezése ald keriilt, masik felén pedig udvari f{6emberek
kaptak hatalmas donacidkat . . . Esterhdzy Miklds, Kérolyi Sandor,
Grassalkovich Antal és masok ekkor alapitjdk oriasi uradalmaikat.”

A kincstari telepitések sordn (melyek a neoaquistica comissio, €s
ezzel egyitt a birodalmi elképzelések megvaldsitasat szolgaltak),
magyarokat ritkan tclepitettek, inkdbb a németcket részesitették
elényben.
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A birodalmi politikdnak ¢s az altalanos keleti néphidnynak megteleléen
tchat kincstari segitséggel német telepesek érkeznek a vidékre harom
telepitési hullimban. Harom szemcly neve fémjelzi a német telepités
szakaszait: Claudius Florimund Merey (a Bansag egyik betelepitdje),
Maria Terézia és fia, IL Jozsef emelkedett ki az ¢ korul szerzett érde-
mckkel.

Foldesuri telepitésck esetében némileg valtozhatott a kép, de igaza-
bél a megyerendszer életbeléptével nyilt erre alkalom, a [6ldesurak —
grof Csaky kalocsai érsck mar 1712-t6l kezdve — s a kinestar is csakhamar
hozzalattak uradalmaik benépesitéséhez.

A {6ldesurak alfoldi magyarokat, felvidéki tétokat, ruténeket telepi-
tettck a régi birtokokrdl 4j birtokaikra.

A f6ldesuri telepitést is szabdlyozni szerették volna azaltal, hogy még
1723-ban a 62. t6rvénycikk kimondta, hogy csak akkor viheti 4t a
jobbégyat a foldesir masik megyébe, velhetden a délickbe is, ha cg%olun-
duson tébb jobbagya van, és czecket nem tudja hatartelekkel cllatni.

Az északrol délre torténd vandorlas dsszegzdje, Szabd Istvan korsza-
kolasa alapjan az elsd szakasz, mely véleménye szerint 1711 és 1730
kozott zajlott, az ¢szaki magyar népesség szinte minden rétegét magéval
ragadta. Jottek a kivaltsagos nemesség visszatérd tagjai régi kivaltsaga-
ikra hivatkozva, akarcsak a kdznemesscg is, ha jogeimét igazolni tudta,
¢s ha a megéllapitott fegyverjogvaltsagot is meg tudta fizetni (erre csak
a legritkdbb esctben kertilt sor). Szdmukra a nemesi szegénységet alfoldi
gazdag jobbagysagra valtd lechetdség kindlkozott a legmegfelelGbbnek.
A kisnemescktdl tulnépesedett Eszaki megyék is kibocsatottak a ritkabb
teriiletre rajokat csakigy, mint az optimalis feltételek mellett a népesség
tObbi részével is megtortént volna. Népes mezdvarosokban telepednek
mecg cgycenként. A betelepedés ardnya nincs kell6en feltarva.

A felszabadul6 nagy teriilet nemcsak a nemesség, de a megkotott-
s¢gtdl szabadulni vagyo jobbagysagot is clmozditja régi helyérdl. Az el-
szegényedéstdl, a majorsagi gazdilkodas kiboviilésébdl ad6do sanyard
sorstél és az 6roklési rendszerbdl koévetkezd birtokelaprézodastol
szenvedve iramodott volna a termékeny és lényegesen néptelenebb
Alf6ldre, ha mar az clsé 1épésnél nem gatolna a foldesiri kételék.
Barmennyire is csabitjak a jobb mddrol szold hirek, a foldesiri Jog%
visszatartja, de cnnck cllenére hamarosan olyan nagyfoki lesz a szokések®
szdma, hogy az 1715. évi 101. térvénycikknck kell kimondania, miszerint
passzuslevél nélkil nem mehetnek at masik megyébe.

1723-ban djabb rendelet tiltja a taksdsok és szabadosok koltozését
is, de mellettiik a mar emlitett 6rokos jobbagy is szOkik délre. A Magyar
Kirélysag régi megydibdl dél felé, mondhatni cgy irdnyba a magyarok, a
tulncpesedctt megyékbdl a szélrdzsa dsszes irdnydba a tobbi nemzetiség
koltozik.>
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Miria Terézia uralkodasanak derckdn mar a foldesurakra esik a
telepitések zome, amikor is a kedvezo feltételek és birtokkihasznaltsaga
¢rdckében telepitenck bacskai birtokaikra magyarokat és felvidéki
szlovakokat.** Ennck cgyik clifeltétele volt a megyerendszer mar emlitett
visszadllitdsa ¢s a nemesség Gjraszervezése, amit, miutdn a régi {6ldesurak
ncm térhettek vissza, Erdélybdl és Magyarorszag mas vidékeirdl hivott
nemesckkel oldott meg a kamara.™ Ezck az djsiitetd ncmesck a kor
szellemének megfeleléen inkabb birtokosok, véllalkozok, akik nemritkan
megvasaroljak cimiiket.

Lénycges cleme a telepitésnck, hogy a ,,parlagon hever$” pusztakat
mint jovedelemszerzésre alkalmasakat, a Habsburg Birodalom szerves
részEvé tenni kivano, nagyvonalid személyek mérték fel. Cothman Antal
1763-as terepszemléje utdn a hétéves habora veteranjai szaméra kiadott
»gyarmatositasi patens” hazhcelyckrdl, I¢lekszamrél szamol be a nemze-
tiségi Osszetétel mellett. 3 Terepszemléje utén jegyzi meg, hogy vélem¢-
nyc szerint az orszag nem nyer sokat ugyan a belsd migracioval, dec ,ha
ezcknck is annak dacara, némi aranyos mentesség adatnék, a bécsi ke-
rilet rovid 1do alatt elegendG népességgel fog birni”.

Miutin a magyar mcgyerendszerbe visszatért a Tisza-Maros hatardr-
vidék, 1770 koril a kitralé hatarérvidékre masodik hullamban telepi-
tenek magyarokat a Jaszsiagbol s Heves, Nogrdd megyébdl, Obecsére
Pest és Csongrid megyckbdl. Zentéra bars- és hontmegyei szloviakokat:
»Az Gjratelepités (. . .) sordn (.. .) jottek a szlovakok €s €szak-magyar-
orszagi Zsolnarol (Zsilinszkik), Arva gOroveLek) Szepes (Szpisjakok),
Lipt6é (Liptiakok) sth. megyékbdl . . .

Tevékenyen részt vesznek cbben a birtokosok és dllamhivatalnokok
is, pl. ,,Grassalkovich Antal kamarai cinék 1750 koril 150 magyar
csaladot Doroszlora telepit, Gombos Istvan adminisztrator 1760-ban
magyarokat telepit a sokacokhoz Bogojevara, melyet késébb Gombosnak
ncvezick el rola”.” Grassalkovich topolyai birtokéra is telepit lakosokat
1750-ben.

DoroszI6 esctéhen a kutatas mcgdllapllolld hogy lakossdganak zome
Tolnabdl, Somogybol Gs Bécskabo! érkezett®, Bacskertest paloc kirajzas-
ként tartjadk szdmon. Szintén Grdssdlkovu,h telepiti Kishegyest, ,,grot
Hadik f{utaki foldesur Tiszaroflrdl, Tiszaderzsérdl, Tetétlenrdl ¢és Heves
megy¢bdl 50 reformatus magyar csalddot hozott Piros szerb népéhcz”.40

A Duna bal partjan a XVIII. szazad koézepén kinestéri vagy kamarai
alapitasok, illetve bévitésck dtjan jonnck Iétre a magyar tulsullyal biro
telepiilésck: Bezdin, Bacskertes, Doroszlo, Gombos, Vajszka, Ujvidék,
Temerin. Ez utobbi — mint azt a nyelvjaraskutatas megallapitotta —
Nagykata és a Duna-kanyar kornyéki lclcpl't(:s.41

A XVIII. szazad végén alabbhagyott a (kincstari-kamarai) telepitési
tevékenység, mert a kinestdr anyagi helyzete méar nem engedte meg a
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telepitésnck azt a koltséges maodjat, amely kozel cgy ¢vszazadon
keresztil a kalfoldick beesalogatasara szolgalt.

I1. Jozsel azzal jarult hozza a terilet gjratelepitéséhez, hogy teljes
vallasszabadsagot hirdetett 1782-ben a bevandorlok sziamara. Ennck
credményckent felsd-rajnai nCmetck nagy szimban érkeztek.® A felvi-
déki és alloldi jobbagyok koltozését azzal szerette volna cldscgiteni,
hogy szabad koltozési joggal ruhdzta fel dket, de csak azokra volt cz
¢rvényes, akik trbéri, allami és magantartozisukat lerottak, ¢s czt iga-
zolni is wdtak.*

»Mig cléz6leg tobbnyire jasz- ¢s kankeriletek, Szeged s mas virosok
szabad lakosai telepiltek at, czidoktil kezdve alfoldi és telsOmagyaror-
szagi jobbagyok ¢s zscllérek is tomegesen koltoztek a délvidékre, hol
az 1780-ban alkotott urbéri szabdlyok alapjan nagyobb telki dllomanyt
kaptak, cgy¢b kedvezménycekben azonban nem részesiiltek.™

A 1L JOzscef turelmi rendceletéig érkezdk zome katolikus volt. Mivel
a turelmi rendeletig korlatozo (Enyezd volt a lelekezeti hovatartozas is,
Higy nem csoddlkozhatunk, ha (I1) Jozsel éPpcn a telepesck szabad
vallasgyakorlasaval kezdi telepitési patensét™ € de cuzcl clsésorban a
Rajna-vidékrdl telepilé németek helyzetét akarta javitani.

Magyarorszagon a tal sziiknek bizonyuld megvaltott Harmaskeriletbdl
mozgalom indul meg. Kunhegyes, Karcag, Kisujszallas, Kunmadaras és
Jaszkisér népe a bacskai kinestari pusztikon hdarom kozséget alapit:
Fcketehegyet, Omoraviczat ¢s Pacscrt.

A kezdeményezés Kunhegyesrdl indult ki 1784 tavaszin, mikor is
az irrcdemptus lakosok — minden bizonnyal a birodalmi németck bekol-
tozésének, s éppen tolyamatban levé telepitésének hatasara — arra a
gondolatra jonnck, hogy valami pusztat kérnck az uralkodotdl 6k is.”
I JOzsel engedménycket is tesz pl. a kunhegyesick részére, akik
Fcketehegyre telepednek, kimért hazhelycket, Epiletfa helyett 12
forintot, hiromévi adomentességet, gabondt ¢s addssagaik kicgyenlitését
igcri.

A Tisza mentén is cgyre hatarozottabb témb jon I¢tre, miutan a
kinestar palocokat telepit le ott — a szerb lakossag még folyamatos utan-
potlast kap cgy ideig, szinte , komporszag” szerepet tolt be a koronake-
rilet a bansagi kivaltsagos kerilet fel¢ - de a palocok cgész Bacska
teriletén megtaldalhatdk a mar emlitett Kishegyes mellett Bz’icsl()p()(lly{m,
Csantavéren, Bajsan, Kidlan, Szenttamason, Turjan, Temerinben.”

A pal6eok tobb alkalommal bocsatottak ki rajokat tobb iranyban is:
Paladi Kovics Attila a paloc migraciot vizsgalva harom korszakot kilo-
nitett ¢l a torokok kilzesétdl 1850-ig terjedd iddszakban: az elsé az
1686 ¢s 1730 kozotti spontan népvandorlas, {6ként jobbagyok, de csak
az Cszaki kozeli tajakra (Pest megye, Jaszsag, Heves, Borsod) koltoznek.

A masodik korszakban, az 1730-1790-cs ¢vekben foldesari telepitésck
torténnek a Kozeép-Tisza, Kiskunsag, Bacska teriletére. A harmadik-
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ban 1790 és 1850 k6zott a szerzddéses kertészek, dohdnytermeszt$
ganyok szamaéra Arad, Békés, Csandd ¢s a Bansag a négradi, hevesi te-
lepesek célpontja.5

A maésodik és harmadik korszak kivandorlasi oka kozott szercpelt a
korlatok kozé szoritds az adott terileten, a kzmunka és a kdzszolgalat
nagysaga, valamint a tobb ¢évig tartd inséges idd is. >3 Nem talilta meg
mindenki helyét Bacskdban, czek koziil visszalogaddsukat is kérik né-
hényan, de rendre elutasitjak Sket. 54

A délre val6 vandorlas kibocsatokozpontja volt Szeged is; az clsé
vilaghabora végéig természetes gazdasagi kozpontja volt a Tisza-vidéknek,
de Bacska mas vidékeire is voltak kirajzasok, mégha csak sz6rvanyosak
is. Magyarkanizsan, Zentin, Adan, Obccsén telepedtek meg, de a leg-
korabbi id6khoz kothetd bacskai telepedés Ludasra tortént 1740-ben.

Juhész Antal a Duna-Tisza k6zén harom nagy migraciés hulldmot
kiilonitett cl: az clsé a 18. szazad clejétdl a 19. szdzad kozepéig, a ma-
sodik az czt kovetd egy évszazad, a harmadik az 1945-6s f6ldreform
uténi.>® A harmadik vandorldsi hullim nem érinti a Szeged vérosatol
délre fckvo terileteket.

Nechezen kovethetd nyomon a szorvinyos egyéni telepedés, az erre
vonatkozo adatokat féképp a kalocsai Erscki Levéltar forrasaira
tamaszkodva rckonstrualtak nagy sikerrel. ¢ Gyetvai Péter kutatésai
utan leszogezhetjiik, hogy a spontdn véndorlds credménycként a
szomszédos megyCk lakosai érkeztek a vidékre, hiszen azok szinte a
,szemik elott” voltak.

A Bdndt telepftése

A Bansag telepilési viszonyai a XVIII. szdzadban kevésbé ismertek.
A mocsarakkal boritott, az ¢v lcgnagyobb részében szinte jarhatatlan
teriilet tavol esctt a forgalomtol.

A magyarsag viszonylag késci djratelepiilésében Banat teriletére
annak késabbi felszabadulasa mellett az akkori népességpolitika is
kozrejatszott. ,,A v1sezd[0glalask0r (1716) D¢l-Magyarorszag tcriletén
mlntegy 25 000 lakos lakhatott.”’ A tobbségiik — feltétclezések alap-
jan - szerb és romén. A terulet cgészségtelen, mocsaras, inkabb straté-
giai mint gazdasagi jelentéségi volt.

Mir a legkorabbi id6szakban szigoritdsokat vezettek be, melyek az
ujszerzeményi {6ldek kedvezd arculatat voltak hivatottak szolgélni, a
kamara 1719. november 3-an kclt rendelete szerint a tisztvisel6k alkal-
mazasanal a katolikusok voltak c:l(”)nybcn.58 Ezzcl nemcsak a magyaro-
kat sajtottak, de a protestans németeket is, ugyanakkor a Habsburg Bi-
rodalom elképzclései is valora valhattak. A nagyvonali telepitést és
ennek irdnyitdsanak véghezviteléhez Claudius Florimund Mercyt
nevezik ki katonai kormanyzénak: ,,Gondosan ugyelick arra, hogy a
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megfogyatkozott félhold kézvetlen szomszédsagaba m%gyarok ne
keriiljenek, nchogy a Rakdczi-emigracio €pithessen rz’ijuk.”5

Igy nem véletlen, hogy magyarokat a kezdeti szakaszban csak elvétve
és kis szamban taldlhatunk a Bénsdgban. Kétségtelen, hogy spontan
migracio eredménycként keriilhettek a teriletre, vagy pedig visszakol-
toztek. ,,A magyar megyékbdl és ErdélybSl 1724-ben a csakovai,
pancsovai, becskereki és csanadi keriletckben szalltak meg csckélyebb
szami magyar és racz lakosok.”® Vélhetéen allattartokrdl lehet szo,
hiszen annak ellenére, hogy a pozarevaci béke megkottetett, ncmesak
a fiziokrata eszméktdl vezérelt telepitdk, de a nemritkdn betord térok
portyazok sem tettek lehetdvé egy tartésan letelepedett életmddot.

1751-ben a Béanat kormanyzati rendszcrében véltozis allott be.
Maria Terézia az addig kizar6lag katonai korményzati rendszert meg-
sziintette, és kincstari polgariva alakitotta 48!

A masik, résztémankat €rintd teriilet az an. VI. (banati) hatarérezred:
1764-t61 létezik, de elézményének tckinthetjiik Mercy nem egy intéz-
kedését. 1766-t4l illir-banati ezred, de német részt is terveznek.
1769-ben roman rész szervezddik, ami kés6bb 1774-ben olah-illir ezred
lesz. A hatar végiil 1873-ig fennall, miutén terilctét a megyerendszerbe
szervezik. Jellegzetessége, hogy tulnyomdrészt szerbek és romanok,
kisebb szamban németek létesitettek itt szolgalatot. Ha magyarok vol-
tak is, azok spontéan szivargas Gtjan — akarcsak a Tisza-Maros hataror-
vidék esetében — kerilhettek ide, de szervezett formardl nincs tudoma-
sunk, csak a megyerendszerbe szervezés — 1873 — utén.

A sokra becsiilt, katonai szolgalataival barmikor felhasznélhato
szerbekrdl I1. Jozsef Légy vélekedik, hogy ,,tobbet ér koziilik egy csalad,
mint hérom német”®

A héborizas miatt elnéptelenedett vagy ritkan lakott, mocsaras vagy
pusztavd vélt teriletnek emellett mas rendeltetése is volt: ,A Bénatot
1770-ig mintegy 25 éven &t biuntetSkoldnidnak is hasznélta a bécsi
korméany. Két-hdrom évtized alatt sok ezer ilyen tolonccal névekedett
meg a Banat lakossdga, mert nem volt olyan év, melyben 200-300
toloncot ne hoztak volna oda.”®® A fegyencnek tituldlt birodalmi alatt-
valok megvésarolhatdk voltak.

A Binatrdl eddig elmondottak alapjan nyilvanvald, hogy a legkoze-
lebb esd kibocsatokozpont - Szeged — szamara sem voltak meg a ked-
vezd feltételek a tilnépesedettség vandorlassal valé megoldasara abban
a szellemben, amit a véllalkozas megkovetelt volna, inkdbb kényszer
alatt. A rendeletre torténd telepités a tovabbra is jelentss szerepet jatszo
fiziokrata eszmék eszkoze. II. Jozsel uralkodéasaig Banat magyarsaga
csak a kincstari, kamarai alapitasa telepiiléseken fordul el nagyobb
szamban rendeletre.
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fgy alapitottdk szegedi dohanykertészekkel Hodegyhazat — Jazovat
1760-ban a temesvari igazgatosag rendeletére, Kisoroszt 1776-ban
kamarai birtokon, vagy Tordat ugyancsak ckkor.

Sokkal jelentdscbb, hatasat szemlélve is figyclemreméltobb az a
pionirlendiilet, amivel az Gj telepeket megszalini igyekeziek a ,,k6z0s-
ségek”, amint erre mod nyilt.

A telepitési politika valtozasat kevésbé kothetjik I Jozsel szemclyé-
hez, inkdbb az dllamkassza kimerilése készteti Gt arra, hogy a megye-
rendszerbe visszatért Torontdl Temes és Krasso-Szorény megyékben
birtokokat adjon cl.® | 1781-ben Szeged megveszi a Szoregrdl nevezettet,
mésok, tobbnyire idegenck, mas joszagokat, s a vett birtokon magyar
falvakat telepitenck. Igy telepilt czutan népink cgy részc Roth Jozsef
meghivasdra 1780-83-ban Oszentivanra, 1782-ben a csokai uradalom-
hoz tartozd Monostorra, toviabba Rabéra, Klarafalvara (ez nem tartozik
a mai Banathoz, Deszk secm), Majdanra, Keresztirra stb. Vedres Istvan,
Szeged szildtte pedig Vedreshdza nevi népunkbdl telepiilt falut szallit
1808-ban.”

A banati magyarsag szarmazasi hely¢t tekintve Bélint Sindor tovabb
élteti az clképzelést, miszerint ,,Kalmany volt az, aki — Szentklaray Jend
torténeti kutatdsaitol is ihletve - elészor dokumentélta, tudatositotta,
¢és vitte bele a tudoményos koztudatba, hogy a Temeskdz magyar népe
kozvetleniil vagy kozvetve, majdnem cgészében Szegedrdl rajzott ki
Reizner Janos mar szamszerusit is: ,,Gondos ¢és lelkiismerctes szamitas
alapjan tchat elmondhatjuk, hogy Torontal vm. a ma 96 000 Iélcknyi
magyar lakossagbol legalabbis 50 000, Temes vm. 26 000 magyar népes-
sége kozil ?cdig legalabb 10 000 I¢lck a Szegedrdl szarmazott tclepesek
sarjadéka.” 6

Balint Sandor szegedi kirajzast leird munk4jabdl kideril, hogy a
telepitésck cgy része az ) foldesurak birtokain valdsult meg: Marczi-
banyi mar 1782-ben a koronatdl megveszi ¢s maganbdvitésscl szegedi
dohanykertészekkel gyarapitja Csoka, Monostor, Feketeto ¢s Morotva
falvakat. Padé Ormosdi Istvin magdntclepitése 1784-bol, Lukécsfalva
1785-ben alapittatik Lukdcs Lazar birtokan, Marczibdnyi Lorinc 1785-ben
Verbicat alapitja. Kardcsonyi Bogddn 1790 koril Toroktopolyéra,
1816-1817-ben Akdcsra telepit dohdnyosokat. Tiszaszentmiklost Révay
1803-ban 100 szegedi csaladdal bdviti, Tajnay Janos 1806-1810 koriil
Szajant alapitja.

A XIX. szizad clején békési jobbagyokkal alapitja Kiss Ernd
Magyarittabét, 1810-ben ugyancsak a Kiss csalad birtokain alapitjak Bega-
szentgyorgyot.

Batthany Ignic 1820-ban Oroszldmosra telepit 80 szcgedi dohany-
kertész csaladot. Marczibanyi Imre 1825-ben Imretelket alapitja,
1848-ban Terjant.
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Az 0j [6ldbirtokosok a birtokukra telepiild személyekkel szemben a
hagyomanyos jobbagyi keretet szerették volna régziteni, de ,,a jobbagy-
rendszer itt a nagy munkacrdhiany miatt sem allithaté mér vissza. Igy a
mi idevandorolt szegedi dohdnykertészeink sem jobbdgyok, hancm
szereddéses viszonyban alltak az urasaggal. Ami az clsé idében kedve-
zOnek latszott, az a szabadsagharc jobbagyfelszabaditd vivméanyai utan
itt is kegyetleniil megbosszulta magat: a térvény nem vonatkoztat rajuk.
A kcrtésmégekcl a XIX. szdzadban a kincstéri és a magan{oldesuri bir-
tokokon is agyncvezett numerusok szerint lLlellLllLl\ A numcrus
vagy telephely 16-20 kat. hold foldbal allot.™7

A tclepitvényes falvak clnevezésciben a kilonbozo terminusok: a
censualistdk terheiket tilnyomoan pénzzel — census, taksa — rottak le,
taksds, kontraktudlis, szcrzédéses falu Iénycgében ugyanaz, ami arra
utal, hogy viszonyuk mindig valamilyen - szobeli vagy irasbeli — szerzd-
dés alapjan I¢tesilt.

A telepitvényes falvak cgymas kozott is cltérnek: cgyik fajtaja az
orokszerzodeses, amiben fejenként kotott okmany mellett kaptak (61-
det. A csoporthoz tartozik a {¢rliag kihaltaig hasznalhaté birtok tipusa
i1s, de késGbb minden olyan szerzddés, ahol az idGtartam nem volt kilén
szabdlyozva, cbbe a csoportba kerilt. Masik csoport a hatarozott idére
kotott szerzddésekkel biztositott fold escte.®”

»A mult szizad telepitései szintén részben magén-, részben kinestari
telepitések voltak. Ezek a telepitésck azonban Iényegesen kilonboztek
a t0rok hodoltsagot kovetd évszazadokEtdl, mind a telepités megalapo-
zottsaga, mind annak tovdbbi gondozasa tekintetében. A torok vilag
utdn maganbirtokokon létesilt legtdbb kozség arbéri szervezetet nyert,
mert a telepités legfébb célja a [Sldesar részére sziikkséges munkaerd
biztositasa volt. Ezck a telepitésck altalaban jol sikeriiltek, €s kiillondsen
azok indultak virdgzé fcjlédésnek, mdyck az crételjes kozségi élet lol}'
latasahoz sziikséges lélckszammal mar megalapitaskor rendelkeztek.’

Ezzcl szemben a mult szazad magantelepitvényei jorészben szerzd-
déses alapon jottek Iétre. Lényege az, hogy nem személyi szolgaltatas
¢s terményrész, hanem pénzbér és cgyéb jarandésdgok alkottak az
clicnszolgaltatast, biztositékot a tclepitvény Gsszes lakosainak cgyctem-
leges kotelezettsége nyujtott.

A telepiték tehat Ichetick az Gj foldesurak, Szeged véarosa, vagy a
magyar Kincstar. Ez utébbi a telepitést végezhette tberlandialis (marad-
vanyfoldre), valamint gewehrscheinista (hatardr falu) teriletére is.”2

A kincstari uradalmak Pest, Arad, Csanad, Temes, Torontal, Bacs-
Bodrog, Békés, Heves, Szolnok megyckben teriiltek el, ¢s koziilik a
pécskai, ménesi, szentandrasi, dentai, csatddi ¢s szoregi kincstari uradal-
mak teriiletén 43 kincstari telepitvényes kozség jott Iétre, mégpedig:
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Torontal megyében: Aurélhaza (1845, magyar, német), Obolgartelep
(1844, bolgar) Keglevichhdza (1844, német), Kiibekhazatelep (1843),
Magyarszentmarton (1806, magyar), Oszentivan (1843, magyar), Rab¢
(magyar), Térvar (magyar), Ujhely (1844, némct) Urményhdza (1817,
magyar).’ n73

Kincstari birtokon alapitanak telepeket, majd falvakat: Urményhazat
Urményi Jozsef Josuglgdzgdto javaslatara 1817-ben, de telepit grof
Buttler és Gorove is, ncmkiilonben Eo6tvos Jozsef kultuszminiszter
1868-ban két falut; Jozselszallast és Otvosdot.

Ovatlansag volna azt képzelni, hogy a telepiilések ne lettek volna
kibocsatok maguk is: igy alakul meg Tiszahcgyes 1838-ban szajaniakbol,
vagy Muzslya 1890-ben kincstéri foldeken akécsi és szajani dohanyker-
tészekbdl, de folyamatos vandorlas volt a bacskai és banati dohdnyker-
tészek kozott is.

A szegedi, szegedinek vélt vagy ilyen elemcket is tartalmazo kiraj-
zasnak tekinthetd telepiilésck hossza sorat adja Balint Sandor, melynck
felsorolasatdl ezittal eltekintenék.”

A késGbbiek soran ,,a kincstari birtokokat bérlStarsasagok vették at,
amelyck 8-13-18 katasztrdlis hold, néha ennél nagyobb terjedclmi {61-
deket adtak haszonbérbe cgycseknek azzal a kotelezettséggel, hogy ott,
ahol a természeti viszonyok a dohanymuvclesrc alkalmasak voltak, tar-
toztak 3-5 holdon a kincstar részérc dohdnyt termeszteni. Igy jottek
létre az Gn. dohanykertészségek 100-150-200 csaladdal, és a kincstar
clézetes mcgkerdczesc ncélkiil alakultak 6ndllo kozségekké”.

»Az 1830-as, még inkabb 1840-e¢s ¢vekben Gjabb telepitési hullam
ﬁgyelheto meg. A kincstdr a dohdnyicrmesztés fokozasa ¢rdckében
maga is szamos telepet alapit . . . Torontél megyeben Aurélhaza, Obolgir-
telep, chlcvu.hhaza Kiibekhaza, Urményhaza és Ujhely. A magante-
lepitések is folytatédnak. Torontal megyében Krivobéra, Barathaza,
Képtalan(f)alva, Fodorhéza, Molyfalva, Ferencszéllas, Batthanyhédza és
masok.”

A kertészek nagy tobbsége magyar. ,, Torontil megye magyar lakos-
saga akkor szinte kizarolag telepitvényes helységekben lakott.”

Amig a dohanytermelés konjunktiraja tartott, a telepesck helyzete
nem rosszabbodott, st egyes kozségek megerdsodiek, lakosai megva-
gyonosodtak, foldjeikhez a szomszédségban Gjabb teriileteket szereztek,
tehdt vagyonban, de népességben is virdgzasnak indultak. Késébb
azonban a helyzet megvaltozott, s kiilobndsen a hatvanas években
egymast kovetd nagy clemi csapasok kovetkeztében kotclezettségeiknck
nem tudtak cleget tenni, s emiatt dllandd sdrlédéasban voltak a kincscs-
tarral.

A dohénykonjunktira ledldozasa utan, ami a szabadsagharc kitorése
el6tt nem sokkal kovetkezett be (1840-es évek), a bérleti dijakat egyal-
talan nem, vagy csak nchezen és késve fizet6 néhai dohdnykertészek a

320



kialkudott ¢s szerz8désben lefektetett foldekrdl elizettetnek, és
gyakorlatilag cgy rendkivil nchezen é16, a legrosszabb munkékat is cl-
villalo réteg vilik beldle, mely a majorsagok cselédségét adja majd a
tovabbiakban. A banati magyarsag ¢ rétege lesz a kivandorldk legna-
gyobb kibocsato bazisa, 1945 utan az Ausztréliaba iranyul6 kivandorlas
ittis sok czer embert indit ¢l 4jbol,_hogy az dj hazdjukban 6k képezack
majd az ottani magyarsag gerincét.”

A mult szazadi visszac¢lésck kilonbozd maddozatokat érick cl, a
Pallavicini birtok is helyszine az igazsagtalansagoknak: igy tortént meg,
hogy Palasthy Jozsef joszagkormanyzd 1851-ben Ggy noveli az uradalom
teriletét, hogy cgyszeridien fcloszlatja a dohanytermeld telepes kdzsé-
geket. 0

A kertészek sorsat el nem dontd hatarozatok sora igy alakult:

Az 1848-as birtokreform a csak telkes jobbagyokat tette 6nallo kis-
birtokokka, czen til azonban a birtokviszonyokon nem valtoztatott.

A maganbirtokokon Iétrejott telepitésck lakoi csak néhiany hold
toldet kaptak kilonbozo szolgidlatok fejében, hatranyba keriiltek az
allami telepitésh kertészségekkel szemben.

A kontraktualistakat ¢rinté 1873. ¢vi 22 te. alapjan a hatdrozott id6-
re szerz0dott telepesck (kontraktualistak) altal hasznalt belsd telek
targyaban intézkedik. ,Kilsd telekbirtok szerzését csak azok szidméra
biztositja, akik hatdrozatlan idére szerzédick. Ezck az évi haszonbér
haszszorosaért megvilthatok voltak. A telepes kertész kozségekben
czzel veszi kezdetét a tobb helyen — mint pl. a Torontdl megyei Aurél-
hazan, Bolgartelken, FelsGmuzslydn — bé hiarom évtizedig tartd valtsagot
nyogd korszak.’

A tclepes kisbérl6k a szazad clején mar fold- ¢s munkandélkiilick,
mert a birtokos foldjét tGkés nagybérldnek adja at.

Szamos telep keletkezett a kertészek vagy mas f6ldmiveld lakossag
spontan kirajzasaval is, ugyanakkor czck a kertészfalvak nem voltak
nagyon szilard alakulatok. SzerzGdésik lejartaval, ha foldesuraikkal
tovibbra megalkudni nem tudtak, clvandorolt az egész falu.

Ezt tetézte a hatvanas ¢s hetvenes ¢vek elemi cse :Pésainak sorozata,
ami Iénycgesen novelte a bérhatralékot, adc')sségot.8

A fesziltséget & az clégedetlenséget csokkenteni szandékozvan
Kerképoly Kiroly a mult szazad nyolcvanas éveiben a kinestari foldekre
valé telepitést javasolta, de Bacs-Bodrog megyében, ahol ugyancsak
mcgoldatlan kérdésként meriilt fel a foldkérdés. Az allami birtokok
cladasaval 15 Gj kozség létesiilt, részben hozziépitéssel: ilyen példaul
Tisza-Kalmanfalva 1884-ben 3200 katasztralis holdon bacskai magyar
telepesckkel. Wekerlefalva 1885-ben 2900 katasztralis holdon svab
telepesckkel, Bacsgyulatalva 1884-ben 5300 katasztralis holdon katolikus
magyar telepesckkel 1étesilt. Ez a hidrom kozség 1894-ben lett onalld.
1892-ben Gombosra Verdee megyei magyarok telepiiltek, akik csaknem
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teljesen vagyontalan napszamosok voltak, s mivel nem boldogultak,
clvandoroltak s lcgi:phclycikcl a kincstar 1898-ban 45 gombosi magyar
csaladnak adta cl.

Amennyiben a telepiiléscket ¢s a falvakat térképre vetitjik, kiderdl,
hogy Osszcetiggd teriiletet alkotnak az clsédleges kirajzasok (cz Bicska
esctében is igy van), tchat ha a Bansag magyarlakta telepiléseit szem-
I¢ljik, azok a magyar tdmbbe, vagy legalabbis ismert teriletre teleped-
nck. Telepités csctén szorvanyok jonnck Iétre.

Egész méas vonzo tényczOk, mint a tirelmi rendelet és bizonyos ki-
valtsagok kilatasba helyczése is kedvezden hathatott. Hadd emlitsem
Torontalvasarhely példajat: 1794-ben Gjratelepitik.

Akércsak a hatarérvidék cgészén, az ide telepild makoi, gyomai,
szentesi, hodmezdvasarhelyi relormatusok is engedménycket és ado-
mentességet ¢lveznek, valamint szabad vallasgyakorlast:

»(Torontalvasarhely-Debeljacsa) A Temesben és Krasso-Szorény-
ben taldlhatd reformatus telepilésck soraba tartozik, de kivaltsagos
terileten. Hadmentességet biztositottak tchat a telepilok részére, még-
pedig 10 esztenddre, ezenkiviil 6-10 évig terjedé adomentességet.
A katonai kormanyzOsag czCrt igéretet tett arra is, hogy . . . a civil
lakossag tobb, rendkiviili kedvezményt is élvez majd, igy pl. s6 ¢s dohany
kiosztdsa, vagy igen alacsony aron valo arusitdsa altal.”™™

Maisodik, nem szegedi, de Banatba torténd kirajzas a palocoke: igy
alapitjak Pardanyt crdételki dohanykertészekkel 1785-ben Buttler grof
birtokan, vagy igy keriilnck Tordara az Alfold paldc dohdnykertészei
Kiskundorozsmardl, Apatfalvarol, Mczdkovesdrdl, Temerinbdl. Jobbira
Négrad megyeicek telepednek a XIX. szdzad elsé évtizedciben Urmény-
hazara Kiskunmajsarol, Apatfalvarol és Rakospusztardl. Udvarszallasra
aradi ésst()zicsmcgyci katolikusokat telepitenck, nagy tobbségiik paloe
ercdetd.””

A magyar betelepitést taglalva idérendben az utolso, de taldn leg-
megrenditébb korulményekkel ¢s kovetkezményekkel jar6 a bukovinai
sz€kelyck betelepitése 1883-ban ¢s 1941-ben. Az elsO esetében
Pancsova, mig a masodikban Szabadka kornyékére telepitik Sket.

1882-ben az Al-Duna szabalyozasaval, valamint a hatarérvidék felsza-
molaséval telepitésre alkalmas teriletek jutottak a kincstar birtokéaba.

»Marcius 30-an indult meg a modern népvandorlés. Osszesen 2200
{6, 1150 férfi ¢és 1050 nd ¢s gycrmek indult el j hazat keresni. Jottek
vonattal és jotick szckéren, majd Szegedtdl hajon Pancsovdig . . . Ujabb
hullimban 900-ban ¢érkeztek, majd az aratas végeztével Gjabb 150 and-
rasfalvi csalad . .."%7 Pancsova kornyékén Hertelendyfalva, Sandorcgy-
haza és Sz¢kelykeve kozségekben telepitették le dket. Sajnos, az igéret
foldjét 1888-ban clontétte a megaradt Duna.
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Ugyanakkor ,az cgyke™ helyett valtozatlanul a tizenegyke” jelen-
tett problémat, igy 1938-ra példaul Hertelendylalva székely telep lakoi
joréset clszegényedick. Megélhetésiiket egyre kevésbé biztositotta a
telepes birtok, igy ismét falvaikiol tavol esé virosokban, Belgradban és
Pancsovén kerestek munkat.®®

Sokkal szomoruabb és (igy utdlag visszatekintve) clhibdzottabb 1épés
volt a m¢ég megmaradt bukovinai székelyck 1941-¢s bicskai hazahoza-
tala. Erre azutdn kerilt sor, hogy 1941. majus 11-én Magyarorszag ¢s
Rominia aldirta a bukovinai sz¢kelyck attelepitésérdl szolo megallapo-
dast. A bukovinai magyar falvak: Andrasfalva, Hadikfalva, Istenscgits,
Fogadjisten, Jozseftalva mondhatni cgyként kerekedtek fel, ¢s jutottak
¢l Bacskaba, ahol az clsé vilaghabora szerb 6nkéntescinek, az dn.
dobrovoljacoknak {6ldjét ¢és hazat kaptiak mcg, miutan azokat vissza-
toloncoltak vagy internaltak.

Az Ot bukovinai falubdl itt 28 kiscbb-nagyobb falu lett: 2828 csalad,
13 500 I¢lekszammal. Az Gj falvak rendszerint megtartottik elnevezé-
scikben a bukovinai anyakozség nevénck clsé részCt, hogy az emlékeztesse
Gket, melyik falubdl szakadtak ki. Az andrdsfalviakat Szabadka, Topolya
és Bacskossuthfalva kornyékére telepitették le. fgy a bukovinai Andras-
falvabol hét bacskai telepulés Ictt, amelyck a kdvetkezd neveket
kaptak: Andrastalva (Karagyorgycvo), Andrastoldje (Kisbelgrad),
Andrasmez$ (Sztaniszld), Bacsandrasszaillas (Cscrepes), Andrasnépe
(K()ulcscvo) Andrastelke (Angyalbandi), Bacsandrashiza (Bacsfekete-
hugy) " A kormany a székclyck azon kérés¢t, hogy cgy kompakt
t6Gmbben telepitsék le Gket, nem tudta teljesitent, igy keriiltck 14 kozség
teriiletére, 28 telepiilésre.

A haboru rosszabbra forduldsaval a bukovinai szCkelyck, {élve a
megtorlastol (mint az bebizonyosodott, drtatlansaguk mellett is telje-
scn jogosan) ¢szak felé mencekiiltek. Letelepitésiik a Volgységben tor-
ténik mcg ugy, hogy a kitelepitett németck helyére kerilnek. Itt végre,
hosszas hanyattatas utan, nyugalomra lelnck.

Szerémséy és Szlavonia

A felsorolas végére marad két, a délre tarté magyar migracio részét
képezd, de ma mir gyakran clfeledett teriilet, Szerémség ¢s Szlavonia.
A bacskai ¢s banati kirajzashoz viszonyitva fiatal és belsd migracio 1¢-
vén, eddig elkerilte a kutatok figyclmct.

»Szerémség mai magyar lakossdga a XIX. szdzad utolsé ¢éveiben s
a szizadfordulon vagy még késébb, Magyarorszag Cs a régi Jugoszlavia
legkiilonbozGbb teruleteirdl telepiilt mostani lakhelyére a }(}tgrvél, illetve
német lakossiag szomszédsagaba. Az olesd fold vonzotta™ az Gj tele-
pescket.
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Mint azt Pcnavin Olga leirja, a szerémségi sz6rvanyok Orzik a kap-
csolatot kibocsatokozpontjaikkal, melyek Bécskiban és a Dunantilon
vannak. A szerz0 nyelvjardskutatast végzett az adott terileten 11 falu-
ban. ,,Ezekben a helységckben altaldban ha nem is az egész lakossig
magyar anyanyelvi, de nagy lélekszdmban szerepelnek magyarok.”91 A
szerémségi magyarokkal foglalkozé irodalom rendkivil szegényes
(amennyiben a bacskai vagy baniti telepitéstorténetet vessziik Osszeha-
sonlitasi alapként), ezért a jové néprajzi kutatasa feltétlen célként kell
hogy kitiizze a teriilet mélyebb és alaposabb leirdsat.

Ugyancsak kevésbé feltart, ezért rendkiviil 1zgalmas kcrd(,s a dunéan-
tdliak Szlavénidba torténd koltozése. Hegediis Lorand”? a kivéndorl6k
szamdt szazezerre becsiilte, két nagy hullimukat kilonboztette meg: az
elsé a mult szazad dtvenes-hatvanas éveiben, a masodik, husz-harminc-
czer embert megmozgatd vandorlas pedig a malt szdzad hetvenes-
kilencvenes éveiben zajlott. Az clsé hullimban olyan jobbagyok kere-
kedtek fel, akik a jobbagytelszabaditis utan nem kaptik meg az altaluk
miivelt foldet.

A masodik hullam jelentds részét kisgazdak és proletarok tették ki:
a filoxéravész kipusztitotta a kisgazdak szdlejét, de Szlavonidban olcson
lehetett értéktelen homokot venni, amin homoki, az ismeretlen kérnak
cllenall6 szol6fajtakat mivelnek majd.

Osszefoglalé

A bukovinai székcelyek betclepitésétdl és kivandorlasatol eltekintve
a Vajdasdg magyar lakossaganak betelecpedése a szazadtordulSig meg-
Ortént.

A dolgozat elején mar érintdlegesen emlitett Balogh Pél- és Bodor
Antal-téle térképek mér ezt a helyzetet rogzitik. Roviden elemezném
az etnikai kép kialakulasanak korilményeit.

Kozjogilag a teriileten megyék (Bacs-Bodrog 1729-t6l, Torontal,
Temes, Csongrad, Krassd-Szorény 1779-t6l) hatar6rvidékek (a Tisza—
Marosi 1702-1741, V. Sajkasvidéki 1751-1872, VI. Bansagi 1766-1872)
kivaltsagos teriiletek (Tiszai Kamarakeriilet 1751-1873, Kikindai Koro-
nakeriilct 1778-1876) és szabad kiralyi varosok, a nem megyeszékhely
varosok osztoztak.

A kivaltsagos teriileteken és a katonai hatarérvidéken kiviil es6 hely-
ségek, ,foldesuri fennhatdség alatt, urbéri viszonyok kozott éltek. Sok
helység a kamarai uradalomhoz tartozott. Masok, mint pl. Baja, Topolya
magénfc‘ildesﬁri fcnnhaléség alatt alltak. A kalocsai érsek birtoka volt
Bacs mczovaros és a hataraban létrehozott két falu: Dernye és Bacsj-
falu.”
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Spontén telepiilés altalaban tombot credményezett, mig sziget ¢és
szOrvany alakulhatott ki ott, ahol birtokosok vagy valamilyen intézmény
telepit.

Kibocsatévarosok (Szeged) kozelében ugyancsak tomb alakul ki.
Tombot képez a magyarsag €s a szabad kiralyi varosok (hivatalnokok,
allami alkalmazottak) 1867-cs kicgyczés utani rohamos asszimildcidja
¢s a késObbi munkasosztalyt képezd magyarsag révén, a Tiszai Korona-
keriilet, Eszak-Bacska, Kozép-Bécska (katolikus és reformatus) te-
rilletein.

A milt szazad nyolcvanas éveiben: ,,A magyarsag el6nyomulasa a
varosokban tovéabb tartott, s a {6 cl6nyomuldsi vonalon, a Tisza
mentén, . . . gy, hogy 1910-ben mar Titelen is jelent¢keny magyar
kisebbség élt.”

Szérvany alakult ki Csurog, Zsablya, Titel, Paldnka, Verbasz ese-
tében, ahol a telepités a kézelmult torténése (XIX. szdzadi kinestari
telepitések), vagy pedig gazdasagi struktdravaltas eredményc (gabona,
cukor stb.).

A XIX. szazad végén allami telepitéssel létrehozott falvak: 1883-ban
Bécsgyulafalva-Telccska, 1884-ben Tiszakdlmanfalva-Budiszava, 1889-
ben Szildgyi és az al-dunai székely lalvak.

Milyen feltételek érvényesiiltck az djonnan szerzett foldeken?

Az 1j teriletekre fiatal tarsadalom érkezik, 6k igazi pionirok.

A. N. Hollander Turner milt szdzad végi frontierman hipotézisét az
Alfoldre hasznalja, és parhuzamait a kultira peremén vagy attdl tavo-
labb €16, nyers életmodban véli felfedezni, a gazdatlan fold megléte
mellett. Ha szabad fold volt is, a déli megyék korantsem voltak ,,gazdat-
lanok” a XVIII. szdzadban: a ncoaquistica comissio mikodik, a hatér-
Orvidék nem lesz megyci kozigazgatdsba bevonva, a ius armorum
(a birtok értékének 10%-a) relativ alacsony értéke ellenére a korabbi
nemesek leszarmazottai nagy részénck megvalthatatlan, de nem kell
megvaltania az egyhédznak, és az aulikus nemesség is kedvezményeket
kap, gyakorldtllag aruba bocsatjak, amit a vallalkozé személyek vasarol-
nak fel.

Amint az a felsorolasbdl kideriil, a magyarok esetében a tarsadalom
fiatal volt ugyan, de tékeereje nem volt, kedvezményeket pedig mérsé-
kelten kapott, ezért Gvatosan kellene megitélni a frontier elmélet atiilt-
hetethetdségét.

Némiképp mddositva a nézGpontot, a teriiletre torténé magyar tele-
pedés korszakolasat belilrdl ekképpen végezhetnénk el:

1. 1711-1750: a spontan telepedés id6szaka mellett jelentds foldesiri
telepitéssel. Inkdbb Bacs-Bodrogra értendd. A telepeddk a tarsadalom
gyakorlatilag minden rétegébdl érkeznck.
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II. 1750-1780-as évek szervezett kincstari telepitések (végezheti a
kamara, de a varos vagy a birtokos is). Mdr a Bansag is befogads. A
teriilet névekvo részvétele a tékeképzésben, amit a kincstar mellett a
maganbirtokosok is igyekeznek kihasznélni.

Maisik csoportjat képezi a tirelmi rendelet adta lehetGségeket ki-
hasznalo reformétus falvak kialakitasa.

II. 1780-1848: a bérlérendszer, a monopdliumok, a konjunktira
kora. Gyakorlatilag csak a Bansag a célpont. A talnépescdett mezéva-
rosok a kibocsatdk. Vallalkozo szellemi kozosségek jellemzik a kor-
szakot.

»Az 1848 tijan fenndllo, altalunk név szerint is ismert 140 telepitvé-
nycs falu igy oszlik meg az cgyes megyék kozott: Torontal: 63, Békés-
Csandad: 27, Csongrad: 24, Arad: 8, Temcs: 6, Pest: 3, Bihar: 3, Szolnok:
2, Bercg: 2, Bacs-Bodrog: 1, Pozsony: 1.9

1V. 1848-1880: Ujabb kivandorlas: Szerémség és Szlavénia. A fold-
¢hség ¢s a filoxéravész eredménycként nemcsak az eddig ismert kibo-
csatokozpontok, de az cleddig befogadoként mikodd Bécska is részt
vesz a kibocsatasban.

V. 1880-as évek: allami telepitések. A kincstari birtokokra torténé
lclepitések ketts célzattal; a [6ldkérdés megoldatlansdgabol adodé és fo-
kozddo fesziiltség csokkentése, valamint nemzetpolitikai clgondolasok.

Dolgozatom terjedelme miatt nem villalkozhattam a mindenre ki-
terjedd clemzésre, czCrt clkeriltem a telepilések pontos és teljes fel-
sorolasat is helyenként, ahol ez csak megnehezitette volna az anyag at-
tekinthetSségét, mig masutt ugyanczt mégis megtettem.

Az érintett harmadfélszaz évre visszatekintve szubjektiv képest is al-
kothatunk. A felemelkedés megiehetdsen vékony rétegét érintette csak
a magyarsagnak, nagyobb hanyada szegényparaszt vagy zsellér, uradalmi
cseléd maradt, vagy azok szintjére siillyedt. Nem véletlen, hogy a kivan-
dorlds — nemcsak a tengerentuili, de a nyugatra t6rténd is — Oridsi mé-
reteket Oltott, nemesak Bandt csctében, és a mai napig tart, szédité
gyorsasdggal. Nem tartozik vizsgalatom targydhoz ennck belsd okainak
feltarasa, czért most cltckintek téle. A kivandorlassal azonos jeleket
mulatott a vendégmunkasok aradata is, mely a Tisza menti kozségekben
valt népmozgalomma a hatvanas-hetvenes években, kozvetve a munka-
er6-felesleg eredménycként.

Szomori tendencia a vajdasagi magyarsag fogyasa, melyct clsGsorban
az alacsony natalitas és az elvandorlas eredményez. Ennck, sajnos, be-
lathaté kovetkezményci vannak, amiket nem szindékozok taglalni.
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