Gabrityné Molnar Irén

A NEMZETI ES VALLASI TUDAT
EGYBEFONODASA A DELVIDEKEN

Vitathatatlan, hogy a vallasnak ¢és az egyhazi szervezeteknek jelentds
befolyasuk van az egyéniség kialakulasdaban ¢s az ember identitastuda-
tanak kifcjlédésében. Ugyanakkor a vallasi egyesiletek és maga az cgy-
hiz hatni képes a kozosségi tudat kialakitasara is. A vallasi ¢letben valo
részvétel — miként barhol a vilagon, Ggy Jugoszlavidban is — jelentheti
cgy adott specifikus kornyczetben valamely ctnikai kozosséghez vald
tartozas formajat is. Az cmber puszta jelenléte példaul egy vallasi
inncpscégen kordntsem azt bizonyitja, hogy (vak)buzgd hivd, de azt mar
igen, hogy nemzeti kozosségével szoros kapesolatban dll. Gondoljunk
csak arra, hogy a vallasi innepségeken miért szokés népviscletbe 6ltdzni,
a zsoltarokon kivil pedig micrt szoktak népéneket énckelni. A papok
mindenkor tandbizonysagat adjak (barmely vallashoz tartoznak is) ama
adottsaguknak, hogy nemcsak a tcoldgiaban jartasak, hancm a ncmzeti
torténclemben ¢s hagyomanydpolasban is.

A ncemzeti identitastudat, mint az cgyénre vonatkoztathatd isméry,
valamint a nemzeti kdzosséghez vald tartozas, mint szocidlpszicholdgiai
jelenség, szoros kapesolatban van a valldssal. Vajdasiagban a magyar
nemzet mér nyole évtizede ¢l kisebbségben, vegyes nemzeti Osszetételd
terileten. Az ilyen sajatsagos korilmények kozepette nem elegendd
csak a maltra vagy a k6zos nycelvre ¢s szokdsokra hivatkozni. Egy nem-
zcten belil a nemeeti identitdstudat megdrzésében, alakitasaban ossze-
fogd erdként kell hatnia a vallasnak. A legutdbbi jugoszlav belhdboru
kovetkezménycként az egyes népek ¢s nemzetck megmaradasuk miatti
aggodalmukban fclismerték a nemzeti hovatartozas, czzel egytitt pedig
a vallashoz valo tartozas jelentSségét. A | kisebbségvédd egyhdzak”-nak —
[6ként a Vajdasagban — az volt a szereptik, hogy a meghékélést hirdes-
s¢k, lelki vigaszt nyuijtsanak a rettegd és csalddott embereknek. Persze,
¢ppen Jugoszlavidban arra is akadt példa, hogy az cgyhaz hellyel-kézzel
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intolerans, soviniszta ¢s agressziv magatartast tandsitott. Emiatt aztan
sokan hajlamosak a polgarhaborit valldsi haboranak nevezni.

Felmeriil a kérdés, hogy vajon az egyhéz tudatosan I¢pett-c fel a Vaj-
dasagban az etnikai kozosségek védelmezdjecként? Véleményem
szerint az egyhdz tarsadalmi tevékenységét illetéen nem a haboru szitasara
hivatott (legaldbbis ma mar nem kimondottan a haborizis modszerérol
ismert a keresztény cgyhdz, cllentétben az iszlam vallassal), hancm az
cgyénnek Istennel vald személyes problémait taglalja. A keresztény val-
las Eurdpaban cgyébként is tallépi a nemzeti kereteket, hiszen ré-
mai katolikus, zsidd, gorogkeleti és protestans is Ichet kozottiink. Az
cgyhazat azonban univerzalizmusa nem akaddlyozza meg abban, hogy a
maga tarsadalmi helyzetébdl addddan egy konkrét kozosségnek is, példaul
cgy nemzetnek, a tényleges egyhaza legyen. Igaz, végzetesnek szamit,
ha az egyhaz, az univerzalitast {¢lretéve, csak a sajat, sziik kord etniku-
ménak az érdekeit tartja szem elStt. Nem bin a sajat nemzetiségi
kozosségink védelme, dmde ne mas etnikumok karara ¢s elnyomasa
aran torténjék. Példaként szoktik emlegetni kornyékinkon a roman és
szerb ortodox cgyhazat, mint nacionalizmusszitd tényez6t, persze nem
allandé jelleggel és nem mindenkire vonatkoztatva. Elfogadhatonak
taldlom Zalatnay Istvan reformatus lelkész, {Gtanacsos (MinisztercInoki
Hivatal, Budapest) megallapitdsat: ,,. . . egy egyhaz annyiban koétddhet
egy ctnikai kdzosséghez, amennyiben az igy vallalt funkcidja az cgyetemes
keresztény értékek alapjan is vallalhatd; amennyiben egy kozosséget
mint természetes emberi kozdsséget véd”.

1. A jugoszldv lakossdg valldsossdga az adatok tiikrében

A tizévenként végzett altalanos népszamlalasok utdn a hivatalos
jugoszlav statisztikai adatokat Osszefoglalé évkonyvekben napvilagot
lattak a jugoszlav lakossdg nemzeti és vallasi hovatartozasardl szolo
Osszesitett adatok. Ezeknek a szamoknak a tiikrében clemezhets és
Osszehasonlithatd az ctnikai és vallasi szempontbdl igen tarka kép az
orszagban. Az 1921-ben, az 1931-ben, az 1953-ban és az 1991-ben
végzett felméréscket a valldsi hovatartozas szempontja szerint Osszevet-
hetjik. Perszc a megfigyelés egyik lehetdsége a hetven év tavlatabol
figyelni a valtozasokat. Hogy 1921-ben ki melyik vallashoz sorolta magét
(azt sohasem kellett bizonyitani, hogy valéban templomba jar6-e¢ a meg-
kérdezett, tehét hogy igazi hivé-e, vagy pedig a csalddi tradiciordl, illet-
ve nemzeti hovatartozéasardl nyilatkozik-e tulajdonképpen) és hogyan
alakult ez a legutolsd Osszeiraskor?

A tablazati elemzés szerint (1. szdmu tablazat) a két vildghaboru
kozott, amikor tobb mint 6tmillidan éltek a mostani Kis-Jugoszlavia
teriletén, a lakossag 71,18%-a pravoszlav vallasinak vallotta magat.
Romai katolikusnak mintegy 15%, muzulméannak pedig 9%. A regiona-
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lis megoszlasbol latszik, hogy akkor Szerbia sziikebb, kozponti része
volt a leghomogénabb, hisz ott csaknem kizardlag pravoszlavok laktak.
Ugyanakkor Vajdasagban mar hetven évvel ezelGtt is a nép vallasi
Osszetétele igen heterogén képet mutatott: legtobb a katolikus (a lakos-
sagnak csaknem a fele), Gket a pravoszlavok kovették (kevescbb mint
40%). Vajdasagban a harmadik helyen a protestansok élltak: a lakos-
sagnak mintegy 10%-at képezték.

1. Jugoszldvia lakossdgdnak Osszetétele valldsi hovatartozds szerint —

1921-ben
Jugosziavia | Montenegro | Szerbia Szikebb Vajdasag Kosovo és
Szerbia Metohija

Osszesen 5128 946 311 341 4817 605 2856 897 1521716 438010
Pravoszlav 3650 558 236 265 3414293 2717 134 603 956 93 203
Romai 786 343 19129 767 214 30398 721 031 15785
katolikus
Gorog- 16 923 038 16 885 276 16 583 26
katolikus
Evangélikus 163 391 73 163 318 6 093 157 158 67
Muzulman 489 972 55 978 427 174 95819 1853 329 502
Zsido 26 925 34 26 891 6 966 19 498 427
Egyéb 927 1 926 91 835
Ateista - s -—-- - -
Ismeretlen 907 3 904 102 802

Forrds: Szerbiai Statisztikai Hivatal Evkdnyve, 1992, 217 o. (9.1. sz tdbldzat)

Nem megdobbentd tény, hogy a méasodik vilaghaborid utan mind tob-
ben vallottak, hogy ateistdk, tehat hogy nincs vallasuk, mik6zben nem-
zeti hovatartozdsukhoz ragaszkodtak, vagy egyszer(ien jugoszlavnak
mondték magukat. fgy példaul 1953-ban a lakossag 13%-a a mostani
Jugoszlavia teriilletén hitetlennek vallotta magat. A politikai és nacio-
nalista eseményck hozadékaként pedig 1991-ben a lakossagnak mind-
Ossze 2%-a vallotta magat ateistanak. A tobbick csatlakoztak nemzetiik
hagyoméanyos vallasdhoz, pedig ezéltal nem lettek hivék. A politika djra
megosztotta az embereket vallasuk szerint is. A legfrissebb adatok még
mindig az 1991. évi Gsszeirasbol szarmaznak, és a kovetkezdk olvasha-
tok ki beldle (2. szamu tablazat):
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2. A Jugoszldv Szovetségi Koztdrsasdg lakossdga nemzeti
és valldasi hovatartozds szerint — 1991-ben

Osszesen Vallasa
muzulman katolikus pravoszlav protestans

Osszesen- 10 394 026

megkozelitbleg

Osszesen - 8733952 468 712 533 369 6 988 901 89 369

osszeirva

Szerb 6 504 048 574 1049 6 195 852 4746

Montenegréi 519 766 2616 3179 472 761 498

Jugosziav 349784 9755 52023 127 843 4903

Alban - 1714768 - - ----

megkozelitdleg

Alban - 64 912 47 063 14715 82 54

osszeirva

Bolgar 26 922 99 1242 23 556 96

Bunyevac 21434 4 19 207 122 73

Vlach 17 810 3 31 17 305 105

Magyar 344 147 160 300 978 1584 20 303

Muzulman 327 399 317 362 262 244 83

Cigany 141 927 68 103 1785 49 161 391

Roman 42 364 48 2603 34 898 1112
mrvét 111 650 331 95 867 2106 421}

Forras: Szerbiai Statisztikai Hivatal E\'k()nyvc, 1992, 220. 0. (9.1.)

Az adatok szerint a Jugoszlav Szovetségi Koztarsasagban 10 394 026
lakos ¢lt, de kozilik csak 8 733 952 személy vett részt a hivatalos
Osszeirasban. Kosovo tartomanyban az alban lakossig nagy része ugyan-
is bojkottélta ezt a hatdsagi kezdeményezést; lakossagianak csak kis
részc, mindossze 20%-a szolgaltatott adatokat az Osszetrashoz.

Fel kcll hivnom 14 a figyclmet, hogy a fenti adatok a legutédbbi bel-
haborua cldtt, tehat a menekiltaradatot megel6z6 idébdl szarmaznak.
Jelenleg a helyzet némileg modosult. Egyrészt sokan kiltoldre mene-
kiiltek a katonai behivoparancs €s a hiperintlacio el6l (kb. 40 000 ma-
gyar vandorolt ¢l a Vajdasagbol), masrészt pedig a horvatorszagi Cs
boszniai krajinabol ¢rkezett hozzank nagyszama menckiilt.

A kilenevenes ¢vek clején tehit a lakossag nemzeti s valldsi hova-
lartozasa kozott jelentds osszetiiggés talalhato. A szerbek és a monte-
negroiak legnagyobb része ugyanis pravoszlav, de ide sorolhatdk a
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magukat jugoszlavnak vallok ¢s a ciganyok egy része is. A csaknem 7
millié pravoszliav révén cz a vallds a legtomegesebb Jugoszlaviaban.
Mindjart utana valoszindleg a muzulman vallas kovetkezik, de cz az
alban lakossag bojkottja miatt nem mutathato ki. A katolikusok szdma
Jugoszlaviaban 533 369, czck koziil 300 978 magyarnak, 95 867 horvatnak
¢s 52 023 jugoszlavnak vallotta magat. Az utdbbiak valoszinidleg vegyes
hazassaghol szarmaznak. Itt vannak még a katolikus albanok ¢s a bunyc-
vacok is. A magyarok szama 1991-ben 344 149 volt, f6leg a Vajdasagban
¢Inek. Vallasi megnyilatkozasuk tekintetében akad ugyan némi logikatlan-
sag (példaul: magyar — iszlam vallassal), de megallapithatjuk, hogy a magya-
rok 87%-a katolikusnak vallja magat, mintegy 6%-a pedig protestansnak.

A pravoszlavok szama a hetven évvel korabbi adatokhoz képest
csokkent, 67%-ra apadt, valdszinileg azon okndél fogva, hogy a muzul-
manok népszaporulata sokkal nagyobb a pravoszlavokénal. Mcgallapit-
hatd tehdt, hogy viszonylagosan fogy a nem iszlam vallashoz tartozok
szama. A lakosok mindéssze 5-6%-a romai katolikus. Egyrészt a magya-
rok, horvatok, bunyevicok natalitasianak a foka alacsony, masrészt viszont
az asszimilacios folyamatok hatasa nagyloka.

Ha kitérunk a vajdasagi adatokra, a helyzetkép a kovetkezd (3. szami
tablazat):

23% katolikus, csaknem 4% protestians & clenyész6 szami iszlam vallasa.
A magyar ncmzetisCgiick [Sleg romai katolikusok (88%), mintegy 6%-uk
protestdns. Elenyész3 szamban pravoszldv magyar (vegyes hazassag csctén),
sOLiszlam vallast (szinte ugyanczen okbol — 54 magyar vajdasagi). A magyar
nemzetiséglck valldsa tchat homogén struktdarat mutat.

3. Vajdasdg lakossdgdnak dsszetétele nemzeti és valldsi hovatartozds
vzerint — 1991-ben

i Osszesen Vallas |
L muzulman katolikus pravoszlav protestans
stzesen 2013889 9775 458 683 1170 694 7 825
Szerbek 1143723 7 572 1016473 659
Montenegréi 44 838 - 23 33276 5
Jugoszlav 174 295 1262 39048 44 817 3401
Bunyevac 21434 4 19 207 112 73
Magyar "339 491 54 297 649 1265 20078
Cigany 24 366 1601 1424 17 216 44
Roman 38 809 17 2 550 31687 1073
Ruszin 17 652 10 13 106 2376 185
Szlovak 63 545 14 4 248 796 51709/
" Horvat 74 808 24 66 021 1003 27_;]

Forvds: Szerbiai Statisziikai Hivaral F?\'A':‘in_\'w" JOO2 222 0 (0].5)
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Azon tulmenden, hogy napjainkban Jugoszlaviaban igen kevesen vall-
jak magukat ateistanak, megallapithatjuk, hogy a valldsossag (dc nem
feltétleniil a buzgo hithiiség) és a vallasi tudat {ejlédésce novekvd irdnyt
mutat. Néhany ¢évtizeddcel korabban szinte minden valldsszocioldgiai ku-
tatas arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a vallasos emberck a tarsadalom
marginalizalt csoportjai.2 M¢ég a hatvanas évek liberélisabb idGszakaban
is azt magyaraztik a parthd szociologusok, hogy a szckularizicié a
vajdasagi kornyezetben olyannyira tomegessé vélt, hogy a lakossag
22%-a ateista. Persze, ezek a kérddGives adatgydjteményck clég szigord
kritériumot szabtak a vallasossdg mcgéllapitasara. Ha valaki nem jart
templomba, nem ismerték el vallasossagét; templomba persze pérttag,
tanité vagy igazgatd be se tehette a labat. 1975-ben mcgallapitottak,
hogy vallasi megnyilvanuldsok mér csak a vajdasagi falvakban, az idGsek
nemzedékében, a parasztsag €s a nék koréhen van. Erdekes, hogy hisz ¢v
milva a helyzet mennyire megvéltozott. Ma \jra viszonylag nagyszamu
varosi ember jar templomba, az ¢értelmiségiek, sot a fiatalok is. Ennek
az okat szeretném felkutatni és munkamban feltarni.

2. A vallds és az egyhdz a délvidéki magyarsdg korében

A Kis-Jugoszlavia teriletén él6 mintegy 350 000 magyar ajku la-
kossag kisebbségi sorsédt éli cgyhazi tevékenysége és vallasossaga terén
egyarant. A kiscbbségi egyhazak 1étrejétténck torténelmi attekintése szol-
galjon bevezetdil a mai helyzetkép taglalasdhoz.

2.1. Az egyhdz teriileti-szervezeti kialakuldsa a vajdasdgi
magyarsdg életében

A valamikor Magyarorszdghoz, most pedig Jugoszlavidhoz tartozo
magyar egyhazkormanyzati terileti egységek koziil féleg azokat vessziik
szemigyre, melyek a rémai katolikus egyhaz joghatdsaga ala tartoznak,
egy kis kitérst téve a protestans vallasi kozosségekhez is. A Vajdasag
szempontjabdl fontos harom 6si egyhazmegyét tartunk szdmon: a csa-
nadi egyhdzmegy¢ét, a kalocsai fGegyhdzmegyét €s a pécsi egyhazmegyét.

Az Osi csanadi egyhazmegye mar a XIV. szazadban (1333-ban)
ismert volt két kaptalanjardl; tobb mint hisz apatsagarol. A tobb mint két
évszazadig tartd torok hodoltsdg megsziintével 1716-ban szervezték
ujja: kozpontja Temesvar. A Vajdasagot is érintd akkori djratelepités a
Habsburg Birodalom terve szerint ment végbe, tobb hullimban. Az egy-
hdzmegye kdzpontja Temesvar lett. A XX. szdzad elején mar egymillio
a hivek szdma, akik 246 plébanidba és 135 lclkészségbe szervezddtek,
mintegy 400 lelkipasztor vallasi vezetésével.” Trianon utén az egyhdzmegyce
hérom térségre szakadt. A Tisza-Duna ¢s a roman hatar kozé ¢keld-
dott a Bansag (53 plébania 76 pappal és 214 473 hivivel) és a jugo-
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szlav kirdlysaghoz keriilt. Legtobb plébania (160) Romanidhoz keriilt,
mig a szcgedi kozponthoz csak 33 plébania tartozhatott.

A Szerb-Horvat-Szlovén Kirdlysag 1921. jinius 28-an kihirdetett al-
kotmdnya elvben biztositotta ugyan a vallasszabadsagot, de az dllamha-
talom attél kezdve nyiltan vagy burkolt forméaban gatolta a nem ortodox
cgyhazak mikodését. Egyébként a késébbi szocialista korszakban min-
denfajta cgyhdzat kizartak az dllamigyekbdl. A szentszék mar 1920-ban
papai nunciust kuldott a térségbe. A targyalasok credményeként
closzor az 1922-ben a pécesi pispokség Jugoszlavidhoz csatolt részének
(4 csperesi keriilet, 28 plébania, 70 000 hivd) a helyzete rendezddott,
ugyanis a dakovari (szerémségi) piispokség fennhatosaga ala kertilt.
Igaz, a Ver6ece megyei 13 plébaniabdl csak egy volt magyar (horvit), a
csepini, a tobbi baranyai plébanidak koré pedig magyar-német-horvat
hivék tomoriltek. Antun Aksamovic¢ joghatésaga alatt mikodott sokaig
cz az egyhazi terilet, 4am hiveinek szdma mar a kilencvenes évek eldtt
20 000-re csokkent. A legutdbbi haboru kovetkeztében alig maradt
magyar ezcn a terileten, jo része kilféldre ment.

Az 1923-ban létrchozott belgradi érsckség kerctében mikodhetett a
bansagi apostoli kormanyzdsag. Az 1935. évi adatok szerint 200 872
katolikus hivéje volt, ebbdl 78 980 magyar és 111 182 német nyclvi. Az
ott ¢lS szerb ¢és roman (gorogkeleti vallasd) lakossag szamanak felét
tették ki a romai katolikusok. A németek késSbbi kitelepitésc utan az
ortodox vallasdak szamaranya megnétt, a német ajkdaké pedig jelentds
mértékben csokkent. Az elsG adminisztrator Raphael Rodi¢ volt, 6t
Josip Ujéi¢, majd Gabriel Bukatko, Alojz Turk és Franc Perko kovette.
A vajdasagi katolikusok jogi helyzetét az 1935-ben mcegkotott, de a
szerb pravoszlav vezetSk altal sohasem ratifikalt konkordatum szavatolta
volna. Ez az okmany a vallasszabadsagon kiviil biztositotta volna a
birtokjogot és az egyhazi iskoldk létesitésére vald jogot. A banati és a
bdcskai kormanyzésagokat puspokséggé Iéptették volna cld. A masodik
vilaghaboru alatt atmenetileg ismét a régi egyhdzmegyékhez keriiltek
vissza a bacskai és baranyai plébaniak. 1923-ban a Szentszék Budanovics
Lajost, a szabadkai Szent Teréz-templom plébanoséat nevezte ki apos-
toli kormanyzéva. 1927-ben szentelték plspokké. 1972-tdl a nagybecske-
rcki Jung Tamas lett elsé magyar piispokként apostoli kormanyzd.
1986-ban II. Janos Pal ezt a korményzosagot egyhazmegyei rangra emeli
zrenjanini pispokség néven.’ Ma a banéti puspokség (9387 négyzetkilo-
méter teriileten mintegy 100 000, vagy talan kevesebb hivével) négy es-
perességre oszlik: északira, keletire, kozpontira és délire. Banét népszerid
piispoke, Huzsvar Laszlé 1988 Gta mint elsé megyés plispok a nagybecs-
kereki Nepomuki Szent Janos székesegyhdzban végzi hivatasat.

Az Gsi kalocsai t6egyhdzmegye jelentSs részét az elsé vilaghabori
utan Jugoszlavidhoz csatoltik. Valamikor egészen Titelig terjedt (Sze-
rémség egy rész€t magéaba foglalva). Elsé pispoke (majd érseke) Aszt-
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rik lett, ,1179-ben a kalocsai Ersekséget a bacsival egyesitették, s met-
ropolitai joghatdsiaga akkor kiterjedt a nagyvaradi, erdélyi, csanadi, zag-
rébi, boszniai, szerémi, a moldovai és a szvidnicai cgyhazmegyére is™.°
A terilet mintegy szazhetven éven at torok {ennhatdsag ala tartozott.
Ez alatt az id0 alatt a Ferenc-rendick titokban lattak ¢l a lelkészi fel-
adatokat. Kollonich Lip6t d”ll()lld vissza az egyhdazmegy¢t, amely a tri-
anoni békeszerzddésig fennallt.” Ekkor 89 plébania Jugoszlaviahoz ke-
rilt. 1923-ban I¢trejott a bacskai apostoli korményzosag, kozpontja
Szabadka. Budanovi¢ Lajos lett az apostoli kormanyzd, mujd 1927-ben
puspok lett, cgészen 1958-ig (194144 kozott interndltak, ¢s helyette
[jjas Jozset az Erscki biztos). Ot Matija Zvekanovi¢ koveti, akinek a
kérésére a papa 1968-ban az apostoli kormanyzosagot szabadkai pus-
pOkségi rangra emceli. Jelenleg a volt horgosi esperes, Pénzes Janos a
puspok. Mintegy 79 aktiv plébania maradt fenn (a németck emigricioja
utin) hozzavetSlegesen 360 000 hivével, akiknek csaknem 80%-a magyar.
»A 12 esperesség kozal magyar t0bbségil az cgyik szabadkai, a kanizsai, a
zental, a topolyai, a kalai, a beesei ¢s az Gjvideki. Fele-fele aranyban
alkotjiak horvit és magyar hivek a mdsodik szabadkai, a zombori ¢s
az apatini csperességet. Horvat jellegd a harmadik szabadkai ¢s a
bdcsi csperesség.”

A délvidéki magyarok korében a reformatusok szama is jelentds. A
XV. sziazadban kulfoldon (pl. a pragai, krakkoi egycetemen) tanulod
értelmiségick hazahoztik a Huszita Bibliat. Igaz, a kovetkezd Cvszazad-
ban Baranyaban ¢s Szlavonidban tébbségbe keril a reformatus vallas
(Sztarai Mihdly ismert kalvinista 120 pardkia gytilckezetalapitoja volt). A
XVIIL szizadban a magyarokkal, németekkel vald gjratelepités révén
ezckben a délvidéki megyékben gjra felélénkilt a protestantizmus,
minthogy a torok hodoltsag idején jelentdsen visszacscltt.

Az clsS vildghdbord utini békeszerz6dés Ertelmében Jugoszldvidba
kordlbelal 50 000 reformétus keriilt, haromnegyed résziik magyar ember
volt. 1928-ban alakult meg a Jugoszlaviai Reformatus Keresztény Egy-
haz mint {Gesperesség (székhelye Torzsa), vezetdje Lepp Péter lelkész.
Négy cgyhdzmegye tartozott cllendrzése ¢s iranyitdsa ald: a nyugati
(Baranya—Szlavénia) és Cszaki (Bdcska Eszaki része), a déli (Bacska déli
része) s a keleti egyhdzmegye (Banat teriletén). 1933-101 majd hdrom
évtizeden at Agoston Sandor a reformatus cgyhaz piispoke. A mésodik
vilaghaborud utdn a német lakossag tomeges kitelepitésének kovetkezte-
ben minddssze 32 000 reformitus maradt az orszagban. 1960 ¢s 1981
kozott Cscte K. Istvan pacséri lelkész, majd H()d()sy Imre a puspok
Bdutckcl(,h(,gy(,n 1971-ben a kimutatasok szerint” 27 000, de 1988-ban
mar csak 18 600 kalvinista hivé volt. Hirom cgyhdzmegye maradt: Bara-
nyaban-Szlavoniaban (Karancs), Béacskdban (Moravica) ¢s Banatban
(Debellacs).
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Az clsd vilaghabord utdn a Bansag, Bacska ¢és Baranya teriletén
mintegy 85 000 evangclikus ¢lt. Legtobben szlovakok, németek voltak.
Magyar cvangClikusok voltaképpen csak a Muravidéken taldlhatok igen
clenyCsz0 szamban.

2.2. A hitélet alakulisa a Délvidéken

A ncmeeti kiscbbségek hitéletiikkben nemcesak azért kiizdenek,
hogy az istentiszteletet sajat anyanyelviikon hallgathassik, hancm sok
cgyéb vallasi ¢s ugyanakkor nemzeti sérelem cllen is, ami ¢ri Sket. Jel-
lemz6 az ilyen jellegd sérelmekre, hogy szolidalizalé hatasuk van, hisz
még azokat is sujtjak, akik nem cgyhazias beallitottsagaak. Ilyen esetben
ugyanis cgy-cgy vallasi mozgalom betiltasa, korlatozasa altaldnos ctnikai
uggyé mindsil, és sz¢lesebb koroket érint, mint hinnénk. JO példa crre
az 1989-cs temesvari escményck, majd a komaromi 1990-ben. Jugoszla-
vidban a legdjabb belhabora kévetkezményceként djra a felszinre keriltek
a korabbi problémak és s¢relmek. Hadd emlitsek néhény jellegzctes prob-
I¢makort:

1. Az allam beavatkozisa az cgyhiz ugycibe, ugyanakkor az cgyhaz ki-
zardsa az dllampolitikabdl. Mar a két vilaghabora kozott a jugoszlav ki-
ralysag hatarvaltoztatasi torckvése arra is irdnyult, hogy kiszakitsa az
cgyhazmegycéket az anyaorszig kotelékébdl. Az allamvezetés szerb
hegemdniai torekvésckkel biztositotta a pravoszlav egyhdz dominalasat
czen a terileten is. A hatalom ¢s a pravoszldv érdek clStérbe jutasat
bizonyitja a Vatikdannal kotou (1935-ben) konkordatum ratifikélasanak
megakadalyozasa. Aol tartottak ugyanis, hogy a katolikus cgyhdiz hely-
zete stabilizalddik. A szocializmus kezdeti idészakaban viszont (1944
Gszén) a totalitarius szerb hatalom szemet hunyt a véres megtorlasok
felett is, melyet drtatlan magyarok cllen kovettek cl. A katolikus egyhaz
Romatd] valé clszakitdsanak torckvése cgészen a hatvanas évekig
tartott Jugoszlaviaban, amig ala ncm irtdk Vatikannal az Gj pispOksc-
gek megalakitasarol szo16 szerzddést.

2. A Magyarorszagtol clesatolt egyhazmegyék kész cgyesiileti halo-
catat czzel a huzavonéval igyckeztek felszamolni, hisz az dllamositas soran
clkoboztdk az cgyhaz vagyonat, a tanulméanyi alapokba clkilonitett
pénzt, betiltottdk a hitoktatast stb. Szinte lehetetlen volt a lcgilis
onszervezddés azokban az idGkben.

3. Mindamecllett, hogy tébb magyar pap clhagyta az orszigot, tiznél
tobbet kivégeztek; kovetkezésképp lelkészhidnnyal, a papok cloregedé-
sének ¢s tulterheltségének a problémajaval kellett szembenézni. A
masodik vildghabora utdn a régi Paulinum ¢épiiletét katonai korhazza
alakitottak at, majd clkoboztak (1958. évi allamositas). A kis szemina-
riumi magangimnaziumi képzés Szabadkéan 1962-ben kezdddott ismét. Az
¢pulet 1965-re késziilt el. Az cléadasok horvat nyelven folytak, magyar
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anyanyclvi képzéssel. Jelenleg Miocs Jozsef a Paulinum gimndzium
igazgatGja, ¢s a tandri kar tilnyomd t6bbsége magyar.

4. A magyar nyclv hasznalata a hitélet gyakorlasiaban a Il. vatikani
zsinat utdan példamutato volt. A tobbnyelvid kornyezetben a liturgia
né¢ha nem két, hanem még annal is tobb (magyar, horvat, szlovak) nyclven
folyik. Bacskaban {Gleg a bunyevac-magyar kombinacié gyakori. Eléfordul,
hogy a kilonbozd nyelvid mis¢k valtogatjak cgymast, de megesik az is,
hogy cgyazon misén tobb nyelven beszél a pap a hivéknek. Példaul a
szorvanyban. Talalkoztam mar olyan magyar kozépkora vagy iddsebb
hivével is, aki csak bunyevacul tudott folyékonyan imadkozni vagy
gyonni; ugyanakkor megtortént horviat anyanyelvi személlyel is, hogy
csak magyar nyelvii hitoktatasban részesulhetett. Ma egyébként a hivata-
los szervek elnézébbek a katolikusok heti egyoras hitoktatasaval szemben.
Ma mar czért nem hurcoljadk meg a sziilSket, és a gyermek se titkolja,
hogy hittanra jar. Kordantsem beszélhetiink azonban témegjelenségrdl.
A magyar gyerckek (az altalanos iskola alsé osztélyosai {6leg) nagyobb
szdzaléka rendszeresen jar hittanra, aldozik és bérmalkozik. (Errdl
csak részleges adataink vannak.)

S. A Vajdasag teriletén évszazadokon at népvandorlasok, migraciok,
ki- és betelepitésck folytak. A rendkivil sok nemzet egyuttélésc vegyes
hazassagokhoz vezetett. Ez megnehezitette a homogén valldsa csaladok
kialakulasat. Ahol a szlav nyclv dominalt, ott a pravoszlav vallas keriilt
clStérbe (szerb—magyar ¢s montenegroi-magyar hazassagok). Egycb-
ként a szocialista rezsim és ideoldgia hatasara a vallasi kozOmbosség,
sOt az ateizmus is éppen az ilyen csalddokban jelentkezctt, hisz a
gyermcket nem tudtak hol megkeresztelni. Eszak-Bacskaban persze a
horvat-magyar hazassagokban sziiletett gyermek katolikus lett. Kilon
figyelmet érdemel a vajdasagi lakossag, kilondsen a nemzeti kisebbségek
asszimilaciojdnak a problémédja, a gyér natalitds és a fiataloknak az
cltelt évtizedben vald emigracidja. Mindezek a tényez6k megnehezitik
a tombmagyarsag homogenizalodasat, a szérvanymagyarsag pedig sokak
szerint nemzeti identifikalédasdnak minimalis forméjat gyakorolja a
hitélet révén.

2.3. A fiatalok valldsi élete a rendszerviltozds idején és a 90-es években

A totalitarizmus minden kelet-curdpai orszagban a vallési élet megtorpa-
nasat, hattérbe szoritasit ercdményczte. Jugoszlavidban nemkiilénben
szorgalmaztak a vallasi kozombosséget, hisz a titéi 4 dllamban harom
vilagvallas torekedett dominancidra. A nemzeti identitas egyik jellem-
z0jc a vallasi hovatartozas, mert évszazadokon keresztiil ellentétben
allt czen a teriileten az oszmdn (muzulmaén), a pravoszlav és a katolikus
érdck. A nemzeti tolerancia egyik kovetelménye: a vallasi kiilonbségek
¢s a vallasgyakorlas hattérbe szoritasaval szemet hunyni a térténelmi
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kulonbscgek felett. Kovetkezésképp a hitoktatast betiltottak, a felnét-
tck karrierjének pedig egy csapasra belfcllegzett, ha csak megjelentek is
a templomban, minthogy eszmei hovatartozasuk ingatagnak mindsiilt.
Egész generdcio maradt ki a vallasi szcllemiség és a hitélet gyakorlasabal.
A csaladokban csak az id6sck ragaszkodtak a rendszeres templomba
jarashoz. Jugoszlavidban a hatvanas években kezdett enyhiilni a vallés
clleni politikai nyomas. Az egyhdznak a sz6rvanymagyarsag korében
volt fontos szerepe. Ha a gyermek nem iratkozhatott magyar nyelvi
iskoldba, legalabb cljarhatott a magyar hitoktatasra.

Kiilonos, de szocioldgiailag indokolhaté a kilencvenes évek vallasi éle-
tének a megujulasa, f6leg a kiscsoportos megijhodasi mozgalmakban.
Ennek a jelenségnek a szocioldgiai clemzését a fiataloknak mint jel-
legzetes tarsadalmi csoportnak a karakterisztikdja attckintéscvel
kezdem. Az ifjasagnak ugyanis tipikus szociopszicholdgiai tulajdonsaga
van. Példaul:

- egy fiatal egyéniség érdcklGdési kore egyszerre igen sok dologra
kiterjed, méghozza intenziven;

- mindenekfelett igyckszik sajat magat és egyénis¢gét szabad alter-
nativék, tehat kiilonb6z6 Ichetdségek kihasznalasaval szabadon épiteni,
czért nem tiri a sablonokat, még az intézményes korldtokat sem;

- az alkotasvagy igen kordn parosul az egyéniségtejlédés folyamata-
val; az 6nallésulds ¢és az Onigazolas idején a fiatal Onbizalmat is szercz
a tarsadalmi kommunikacié valamennyi teriletén;

— a rendszervaltozas idején a fiatalok politikai idedljai szertefoszla-
nak, és ez 0j kritériumok felallitasaval, 4j eszményképek keresésével
pérosul;

— a fiatalok generacidja nem homogén csoportosulds, hisz természe-
tesen kozottik is vannak szocidlis, intellektudlis és politikai szemléletbeli
kilonbségek; a fiatalok egyébként magatdl érthetédonck tekintik a
maéssagot és a kilonbségek tarsadalmi vonatkozasat; t6bbségiik nem is
torekszik mar az egyenlSségre Cs az atlagossagra;

— a fiataloknak rendkivil nagy a kockdzatvallaldsi készségiik, hisz
még nincs oly sok veszitenivaldjuk, amikor éppen csak korvonalazzak
sajat lchetdségeik hatarait (még nincs munkajuk, ingatlan tulajdonuk,
csaladjuk, tarsadalmi presztizsik stb., amit kockara tehetnénck);

— gyakran az ifjisdg szubjektivizmusa, érzékenysége és ambiciGja
miatt veszit realis itélGképességébdl; talan tobbet kivan a lehetséges-
nél, még az Gnmaga irdnt tdmasztott elvarasok is felilmuljak a képes-
ségeit . . ., de ehhez a fiataloknak crkdlesi joguk van, mert valdban
cldttik a jovo;

- végil a fiatalok egyik fontos tulajdonsaga, hogy mindenkor kriti-
kusak tudnak lenni, néha tal nagy pesszimizmussal vagy ¢ppen optimiz-
mussal, de ezt vagyaik vezérlik.
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A felsorolt tulajdonsigok a fiatalok vallas felé forduldsat is belolya-
soljak. A fiatal keresi a helyCt a tarsadalomban, igyekszik kialakitani a
vilagnézetét. Némelyck jobban cngednek a nevelés, az irdnyitas hatdsa-
nak, masok kritikusan cllenallnak, de valamennyien épitik azt az ¢rték-
rendszert, amely a nemzedékiikben majd domindl. A mai fiatalok cgy igen
clicntmondasos, dinamikus korszakban, a rendszervaltozas koraban ¢l-
nck. Erkolesi norm{ljuk kialakitasaban cgycsck a csaladban keresik he-
lytiket, masok ¢ppen a csaladon kivil, attdl clszakadva. Amikor a bel-
hibora sujtotta jugoszlav tarsadalomban egykettére Osszeomlottak az
évtizedekig fennalld (jollchet hazug) Crickszintek, valamennyi fiatal (az
idOsebb korosztaly nagy részc is) alléle I¢égires térben taldlta magat:
cgyrészt az idcologia- ¢s vilagnézetvesztds kovetkeztében, masrészt a
kordbban mcglevé és most hidanyzo szocidlis biztonsag miatt, valamint
az cgy¢bh okokbol credd mérhetetlen bizonytalansag, a gazdasagi valsag
és a haboras veszCly fenyegetése miatt. Az addigi értékrend felbomlasa
az embercket menckilésre készieti a bizonytalan nyilvanossagtol (ha-
bar a politikai pluralizmus 0j Ichetdségeket teremt), s a kiscbb csopor-
tosulasok fel¢ fordul: csalad, vallasi kiscsoportok, sziik barati kor, hisz
nélkildzhetetlen szdmara a hasonldan g g,ondoll\odok meglelése. gy cl-
jutottunk ahhoz a megillapitdashoz, hogy a fiatalok is felfedezik a vallas
¢és a hit crejét a kozosség kialakitasdban ¢s a biztonsagérzet megalapo-
zasdban. Amikor a labilis ember fogddzot keres, igyckszik sajat bizony-
ldl(msagdt masokban is felfedezni, a kozos problémakéroket felidéz-
ni. gy jutottunk ¢l az egyazon nemzethez tartozé egyének kollektiv
félelméhey, veseélyeztetettségérzetéhez. A kiutat kereshett¢k a nemzeti
identitas kozos gyakorlasaban. A tarsadalmi problémak gyokerct tobbe
nemesak a gazdasagi & szociilis ténycz0kben kutatjak, hanem a nemecti
massagban, a valldsi kilonbségekben. A nacionalista szerint minden
rossz ereddje nem a sajat ctnikai kozosségében keresendd; a masik nép
vagy nemzet fordult cllene. Ezzel clszabadulnak az indulatok, az
agressziv hajlamok kerulnck clGtérbe, & a kizirtsag clényosebbnek tetszik
az egyittmikodésnél. Véleményem szerint a tarsadalmi krizisckben a
kigt kordntsem az Gtkozési pontok keresésében, hancm a dialogus
lehetdségének a meglelésében talalhatod. Ha a kiilonbségekrdl, miként
példaul a vallasok massagarol mar beszélgetni tudunk, megismer-
hetjik cgymist, igy hamarabb ¢l is tudjuk fogadni cgymast. Egy
vallasnak scm szabad annyira begubdznia egy tobbnemzetiségl kornyezetbe,
hogy czaltal megsziinjon a kommunikacio Ichetdsége a masik nemzettel
vagy vallassal. A fiatalok gyakran olyan felsdbb Crielmi szintre emel-
kedhetnek, hogy képesck elfogadni a massagot, mikozben sajat magukat
nem adjak {6l. Természetesen itt az a veszély fenyeget, hogy az id3scbb
generdcio a sajat kialakitott nézetét, vallasat igyckszik racrészakolni az
ifjusagra, sGt extrém esetben nacionalista uszitasokkal vezetik az ¢ret-
lenebb liatalok cgy részét.
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A haborus ¢s nacionalista kdosz kell3s kozepén a vajdasagi magyar-
sag is, miként a 16bbi nemzet, biztonsagat a kozosséghen, tchat a nem-
zeti €s vallasi egyesulésben kereste. Enncek a jelenségnek azonban van
némi sz¢pséghibdja, ugyanis a tobbségi nemzet mindenkor erdsebbnek
hatott, tchat a kiscbbségek, amint veszélyeztetve érezték magukat, cl-
menckilhettek, akar kilfoldre is, kockaztatva nemzeti identitasukat a
I¢ttenntartas javara. Nem hivatalos statisztikai adatok szerint a kilenc-
venes ¢vekben sok tizezer fiatal, vagy cgyedil, vagy a hazastarsaval &s
kicsiny gyermekeivel hagyta ¢l az orszigot (mintegy 40 000 magyar).
Kilonosen sokan hagytik oda hazijukat a szorvinymagyarsaghol: sok
kivald szakember, kreativ egyCniség, hivé ecmber.

Annak a ténynck a feltarasa ¢rdekében: vajon a vallas a fiatalok
korében népszeribb-¢ a legutdbbi habora 6ta, kérddives felmérést
végeztink a Vajdasigban. A felmérést papok ¢s tiatalok nyilatkozatéaval
cgészitettik ki. Az anonim kérddivezés modszerével folytatott {elmérés-
be (6leg Eszak-bacskai kozépiskolasokat ¢s egyetemistakat vontunk be.
Az cgészségugyi kozépiskola ¢s a Kozgazdasagi Kar reprezentativ-
nak tinik a fiatal ¢riclmiségick véleményének kutatasaban. Viszony-
lag kevés munkast, azaz inkdbb munka nélkili fiatalt sikerilt megker-
dezni, hiszen nehezen tudjuk Sket telkeresni. A valldsossagra vonatkozo
kérdésckre zommel ledny, illetve né volt hajland6 vilaszolni. Szerintem
cz tipikus jelenség, ugyanis a Vajdasdgban a nék korében clterjedtebb
a vallas gyakorlasa, mig a {¢érfiak tartdzkodobbak. A megkérdezetick
t0bbsége hajadon, illetve ndtlen.

A katolikus vallasy fiatalok valasza az egycs kérdésckre a kovetkezo:
a megkérdezettek 80%-a megnevezte vallasi hovatartozasit, ¢s nem
vallotta magat atcistdnak. A tovabbi vilaszokbdl azonban kideriilt,
hogy a vallasossig bizony nem a rendszeres templombajarist jelenti,
hancm inkdbb cgy nemecthez tartozist, a kozosséghez valo ragasz-
kodast. Sokukat nagysziilcik vezettek el clsé izben templomba. Ez
érthetd is, hiszen a szuldk (¢ltették a munkahelyiiket, a karricrjiiket.
Legtobb fiatalt (65%) megkereszielték, de csak a fele volt clsdaldozo,
¢s ennél kevesebb bérmilkozo. A templomi eskiivé azonban ¢rdckes
mdédon 4j igényként I¢p Lel, mondhatni: bizonyos csaladi korékben
inkébb a divat jele, mintsem a valldsi meggydz3désé. A megkérdezetiek
legnagyobb hanyada (92%) nchiny éve csalddon belil tartja a hasvéti
¢s a karacsonyi annepeket, de a névnap helyett még mindig inkabb a
szilctésnapokat dnneplik rendszeresen. Arra a kérdésre, hogy milyen
imddsagokat tudnak, lchangold vélaszt kaptunk. A megkérdezcttcknek
még a 10%-a sc tudja hibatlanul clmondani a legismertebb imadsagokat.
Ugyanakkor mcgédllapithatjuk, hogy azok a fiatalok, akik hitoktatas-
ban részesiltek, a sajat anyanyelviikkon imadkoznak (foleg a templom-
ban). A szitkozodas kérdésében megoszlik az ardny, hiszen sokan szlav
nyelven is tudnak kdromkodni. Arra a kérdésre, hogy a leendd hazas-
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tarsuk vallasat fontosnak tartjak-e, a fiataloknak mintegy a fele még
mindig nem tartja annak. Szerintem ennek is a legutobbi haboru az oka,
minthogy a fiatalok félnek mas nemzetiségi és vallasa személlyel csaladot
alapitani. Eur6pa mas orszagaiban ennek a kérdésnek taldn mar nincs oly
nagy jelentGsége héazassagkotéskor. A zarokérdéseknél a megkérdezet-
tek 95%-a fontosnak tartja a valakihez tartozas tényét. A vallasos ember
és az, aki hitoktatasban részesiilt, a nemzethez, ill. a vallashoz tartozast
emeli ki, a tObbség azonban még mindig a munkatarsakat részesiti clény-
ben. A fiatalok valasza alapjan legtobbjiik a csaladban ¢s a baréti kor-
ben keresik nemzeti azonossagukat. A magyarok korében lehetetlen a
nemzeti azonosulas keresése az allamban. Ugy latszik, czt a vajdasagi
magyarok szinte kizértnak tartjak.

Az interji médszerével szerzett adatfeltaraskor kitérhettiink (kotetlen
kérdés-felelet formajaban) egyéb kérdésekre is. Megallapithatjuk, hogy a
fiatalok igenis érdeklGdnek a valldsi témadk irant. Vannak, akik filozofi-
kus életszemléletbdl, masok csaladi szokasbdl, ismét masok pedig azért,
mert egyszerien nincs hova eljarniuk (hidnyoznak a biztonsagos €s
olcsé szGrakozohelyek). Erdekességként emlitem meg, hogy sok fiatal
az egyhazi embereket Gsdinak, hitinak tartja és szeretné, ha az egyhéaz
nyitottabb, tradicidmentes és dinamikus tarsadalmi életet szervezne.
Végezetiil megéllapitom, hogy a fiatalok kérében a vallasi tudat még
mindig zavaros, elmosddott, st ellentmondésos.
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