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NYILATKOZAT

Bevezeté megjegyzések

Az itt kozzétett szoveget kiilfoldon menedéket taldlt (vagy keresd) ,.katona-
szOkevények” kéréseire irtuk. IdézGjelbe teszem a ,katonaszOkevény” szot,
mert jelentéstartalma nem titkrozi az adott koriilmények kilonosségét, sajatos
tragikumat. Akikrol sz6 van, nem cgy tisztes kotelességnek, hanem cgy esztelen
vérontdsnak forditottak hdtat. E polgdrhaboru céljai (akdr vélt, akdr valos cé-
lokr6l beszélink) cgy pillanatig sem egy orszdg, vagy egy tdrsadalom céljai
voltak, hanem egy etnikumé. A jelszavak czt leplezni sem probéitdk; a tettek
még kevésbé. Ezért — ha az értelmetlenséget és csztelenséget egydltaldn fokozni
lehet — még esztelenebb és értelmetlenebb volt a részvétel azok szempontjabol,
akik nem tartoznak a torténelmi igazsagot keresni vél6 etnikumhoz.

Biztosnak a kilfoldi menedék sem mutatkozott. Egyre t6bb jelzés érkezik
(Svédorszagbol, Ddnidbodl s mashonnan is), hogy kiutasitjék, vagy kiutasitassal
fenyegetik azokat, akik polgdrhdbori helyett a hontalansdgot vélasziottdk. E
gyakorlatot elitélte — de nem akaddlyozta meg — az Eur6pai Parlament. Szem-
beszegiiltek vele mdsok is. A kiutasitdsok jogosultsdgat igyeksziink céfolni
Grubac kollégdmmal mi is, rAmutatva, magyardzva, hogy a jugoszlav jogszab4-
lyok alapjan tovabbra is komoly kévetkezmények fenyegetik azokat, akik meg-
tagadtdk a katonai szolgalatot.

A szOveget eljuttattuk az érdekelt orszdgok parlamentjeinek és kilonb6z6
humanitdrius szervezeteknek. Igyekeztiink minél pontosabban, jelz6k nélkiil
fogalmazni. Szakmai tanisdgtételt csak gyengitenek a jelzOk és érzeimek. A
mai jugoszldv katonakotelesek tragédidjdt azonban nem rejtheti a jogi stilus
szenvtelen targyilagossdga.

A szOveg angolul frédott. Magyar forditdsban a Lénink olvas6i szdméra
adom kozre, mert végeredményben réluk (rélunk) van sz6.

VARADY Tibor
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Alulirott dr. Momcilo Grubac egyetemi tandr, kordbban a Jugoszldv Szovet-
ségi Koztdrsasdg cmberjogi €s kisebbségi jogi minisztere Milan Panic¢ kormé-
ny4ban ¢és dr. Vdrady Tibor egyetemi tandr, kordbban a Jugoszldv Szovetségi
Koztdrsasdg igazsagiigy-minisztere Milan Pani¢ korménydban, szdimos levél és
felkérés nyomdan a kovetkezd

NYILATKOZATOT
teszik:

1. 1991 6ta a volt Jugoszldvia szdmos polgdra hagyta el az orszdgot, hogy
elkeriilje a részvételt azokban a fegyveres konfliktusokban, melyek a polgdrha-
bord méreteit is clérték. E magatartést biintetcnd6nek tartotia €s tartja Jugo-
szldvia (ma Szerbia és Crna Gora) Biintet6torvénykonyve. Azok a jugoszlav
polgdrok, akik a katonakotelezettség megtagaddsaval hagytdk el az orszigot,
felelGsségre vonhat6k a Jugoszldv BTK-ban koriilirt tobb torvénysériés kap-
csdn. Ezek tobbek kozott ,a behivo és a katonakotelezettség megtagaddsa™
(214. szakasz); ,fegyver elfogaddsdnak és hasznédlatdnak megtagaddsa™ (202.
szakasz); ,,sz0kés a fegyveres er6k kotelékébol” (217. szakasz); €s egy€b 1ényal-
lasok. Vizsgdloddsaink szempontjabol a legfontosabb a 214-es szakasz (,,behivo
és katonakotelezetiség megtagaddsa™), tekintve, hogy a kiilfddon menedéket
keres6 jugoszldv polgdrok zomét éppen e szakasz alapjdn fenyegeti cljdrds €s
ftélet.

2. A 214-es szakaszban koriilirt cselekménynek t6bb véltozata van:

a) Ha a katonakdételes (indokolt ok hijdn) nem tartja be egy személyes (vagy
4ltalanos) behivé parancsat, pénzbiintetéssel vagy egy €vig tlerjedé borionnel
sijthato.

b) Ha a katonakételes nem tartja be egy személyes (vagy 4ltaldnos) behivo
parancsit, és rejt6zkodik, hogy clkeriilje a katonai szolgdlatot vagy hadgyakor-
latot, a biintetés hdromtol 6t évig terjedd borton.

¢) Ha a katonakoteles clhagyja az orszdgot, vagy kiilfoldon marad, hogy
elkeriiljc a katonai szolgdlatot vagy hadgyakorlatot, a legalacsonyabb biintetés
egy €v, a legmagasabb pedig tiz év borton.

d) V4d al4 helyezhet6k és biintethet6k azok a személyek is, akik felhivnak
vagy rabeszélnek mdsokat, hogy elkovessék a 214-es szakaszban koriilirt vala-
melyik cselekményt. Ha a fenti a) pontban megjelolt tény4ll4srol van sz6, akkor
a ,felbujtat6t” fenyegets biintetés hdrom évig terjed6 borton; ha pedig a b) és
¢) pontokban koriilirt cselekményekr6l van sz6, a torvényben el6irt biintetés
minimuma egy év, maximuma pedig tizenot év.

3. A 214-es szakaszban koriilirt kiilonbozd tényélldsokra vonatkoz6 biinte-
tések béke idejében alkalmazandOk. Azokban az idGszakokban azonban, me-
lyek hadidllapotként vagy kozvetlen hdborus veszély dllapotaként vannak mi-
nésitve, ugyanezekhez a tényalldsokhoz szigoribb biintetések fizGdnek. A k-
zelmiltig azokat, akik , hadidllapot” vagy , kozvetlen hdboris veszély dllapota”
idészakdban hagytdk el az orszdgot, vagy maradtak kiilf6ldon, hogy elkeriiljék
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a katonakdtelezettséget vagy hadgyakorlatot, minimum 6t év bdrton fenyeget-
te, a maximalis lehetséges szankci6 pedig a haldlbiintetés volt. Az 1992-es j
Jugoszlav Alkotmadny (ellentétben Szerbia és Crna Gora érvényes alkotmaénya-
ival) megsziintctte a haldlbiintetést. Vitatott maradt egy ideig, hogy vajon a
Szovetségi Alkotmany ide vonatkozo rendelkezései kozvetleniil alkalmazando-
ak-e, vagy pedig a szovetségi torvények modositdsa is sziikséges ahhoz, hogy -
szovetségi szinten — ¢l legyen t0rolve a haldlbiinietés. A vita targytalannd valt
1993. jilius 16-4n, amikor a Szovetségi Képvisel6hdz médositotta a Jugoszldv
BTK-t. E médositdsok eredménycként a haldlbiintetést 20 év bortdn helyette-
siti.

Ezek szerint, akik ,,hadidllapot” vagy , kozvetlen hdboris veszély dllapota”
idején hagytdk el az orszdgot (vagy maradtak kilfoldon) a c€lb6l, hogy elke-
riiljék a katonakdételezetiséget, illetve hadgyakorlatot, minimum 0t év €s ma-
ximum 20 év bortdnbiintetésscl sijthatok.

4. Annak a joga, hogy kihirdessék a , hadidllapotot” vagy ,kozvetlen hdborus
veszély 4llapotat” Jugoszldvia ElnOkségét illette meg, az 1974-¢s Szovetségi
Alkotmdny alapjén. Jugoszldvia EIndksége egy izben kihirdette a , kdzvetlen
héboris vesz¢ly dllapotat”, mely 1991. okt6ber 18-4161 1992. mdjus 22-€ig tar-
tott.? E hatérozat alkotmdnyos volta kétségbe vonhat6. A dontést csonka el-
nokség hozta, nyolc tagbol csak négy vett részt a déntéshozatalban, €s e négy
kozil egynek (Kosovo Tartomédny képviselGjének) a jogosultsdga vitathatod
volt. Véieményiink szerint a hatdrozat alkotmdnyossdga er6sen megkérdGje-
lezhetd. El kell mondanunk azonban azt is, hogy nem létezik ide vonatkoz6
alkotmdanybir6sagi dontés, €s a jugoszldv birosagok sohasem vontdk kétségbe
¢ hatdrozatot. Mds sz6val - fliggetleniil attol, hogy a hatdrozat sérti-e vagy sem
az Alkotmdnyt — az 1991. oki6ber 18-a és 1992. méjus 22-¢ kozotti , kozvetlen
hdboris veszély dllapotat” szildrd tényként kezelik a jugoszldv hatésdgok.

5. E szoveg célja, hogy tisztazza, milyen biintetSjogi kovetkezmények fenye-
getik azokat a jugoszldv dllampolgdrokat, akik kiilfoldre mentek, vagy kilf6l-
d6n maradtak azzal a céllal, hogy elkeriiljék a katonai szolgélatot vagy hadgya-
korlatot. Ezért valamivel részletesebben foglalkozunk majd az idevdgé jugo-
szldv biintetdjogi normékkal.

a) A 214-es szakasz 3. bekezdésében a kovetkezd ténydllds van koriilirva:
~clhagyja az orszdgot vagy kilfoldon marad a c€lbol, hogy elkeriilje a behivot,
katonaid6t, hadgyakorlatot, vagy egyéb katonai szolgilatot”. A 214-es szakasz
4. bekezdése azokra r6 biintetést, akik a 214/3-ban megfogalmazott cselekmé-
nyek elkovetésére bujtatnak. A BTK 226/3 szakasza szigorubb biintetéseket
helyez kildtdsba azokra vonatkozolag, akik ¢ cselekményeket ,hadidllapot”
vagy ,.kozvetlen hdboris veszély dllapota” idején kdvették el.

1 Mindez nem jelenti azt, hogy Jugoszldvidban megsz{int volna a haldlbiintetés. A Szévetségi Alkot-
mény csak azon blncselekmények tekintetében kéveteli a haldlbiintetés eltorlését, melyeket s26-
vetségi torvény fr koriil. A kdztdrsasdgok torvényhozdsa tovéibbra is cl6irhat (és el6 is fr) halél-
biintetést. Ennek azonban nincsen fontossdga a jelen elemzés szempontjabol, mert a katonako-
telezettséggel kapcsolatos tényalldsok a szovetségi térvényhozis hatdskérében vannak.

2| 45d a JSZSZK Hivatalos Lapjat, 1991/75. és 1992/6. sz4m
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b) A 214/3, 214/4 €s 226/3-as szakaszokban korilirt csclckménycek clkovetbje
lehet bérki, aki katonakdteles jugoszlav 4llampolgér. A katonakotelezetiség az
55. €letévig terjed (ha kozkatondrol vagy altisztr6l van sz0), illetve a 60. életé-
vig, tisztek tekintetében. A 214/4 ¢s 226/3-as szakaszokban korilirt cselekmé-
nyek elkovetdje Ichet bdrki korhatdr nélkiil - Ichet bkemozgalom részivevije,
lehet bardt, kozeli rokon.

¢) A behivd személyes kézbesitése nem nélkilozhetetlen feliétele a megta-
gadas biintcthet6ségének. BiintetGjogi feleldssCg fenndllhat akkor is, ha egyéb
bizonyitékok mutatjdk, hogy a katonakoteles személy tudatdban volt annak,
hogy személyes behivot intéztek hozz4, vagy hogy vonatkozott rd egy dltaldnos
felhivés.

d) A jugoszldv krizis kezdete 6ta a behivikat tobbszor megismételiék. Ez
azt is jelenti, hogy ha valaki a , kozvetlen hdborus vesz€ly dllapota™ el6tt ment
kulfoldre (vagy hosszabbitotta meg kiilfoldi tartézkodésat), mégsem kerili el
teljesen a 226/3-as szakasz szigordt, ha késébbi, a kritikus idGszakban killdott
megismételt behivok rd is vonatkoztak.

e) Ahhoz, hogy ,az orszdg clhagydsa vagy kiilfoldon maradds” bancsclek-
ményként mindsiljon, bizonyitani kell azt is, hogy az illet6 személy ezt a kato-
nakotelezetiség clkeriilésének szdndékdval tette. E szdndék fennédlldsa nemi-
gen vitathatd, ha a katonakételes a behivo kézbesitése utdn hagyja cl az orsza-
got; de kikovetkeztetheld a szdndék egyéb korilményekbdl is. Szdndékra utal
példaul, ha az érintett személy tomeges mozgositdsok idején, vagy a , kozvetlen
hdboris veszély” kihirdetésekor hagyja cl az orszdgot. Elképzelhet6k mds bi-
zonyjtékoKk is.

¢) Amikor a vdd a BTK 214-es és 226-0s szakaszaira €piil, katonai birésagok
illetékesek. E birdsdgok az sltaldnos jugoszldv biintetdeljardsi szabdlyokat al-
kalmazzik, néhdny kisebb mddositassal, melyet A katonai birdsdgokrol sz616
torvény tartalmaz.

) A 214/3, 214/4 és 226/3-as szakaszokban foglalt cselekmények tekinteté-
ben eljdrast 10 éven beliil Ichet inditani, ha a cselekményt béke idején kovetik
cl. 25 év azonban az cléviilési hatdrid6, ha a cselekmény , kozvetlcn hdbords
vesz€ly” id0szakaban t0rténik. Az eléviilés az clkovetés napjatdl szamitodik.

Nem folyik az eléviilési hatdrid6, amig a koriilmények Ichetetlenné teszik
cljards folytatasat. (Ennek cgyik tipikus csete, ha a katonakoteles személy Kiil-
f61don van — tehdt a jugoszldv dllami szervek hatdskorén kiviil.)

Létezik abszolut cléviilési hatdrid6 is, mely fuggetlen a koriilményekt6! (fiig-
getleniil att6l, hogy a vadlott elérhet6-e), és mely a rendes cléviilési hatarido
kétszerese. Ez az abszolit eléviilési hatdrid6 tehdt 20 év, ha a cselekményt
békeid6ben koveti€k el, illetve 50 év, ha ,,kdzvetlen haborus veszély” dllapota-
nak idején torténik a katonai szolgdlat megtagadésa.

6. Nincsenek pontos €s teljes adatok arra vonatkoz6an, hogy hdny személy
cllen indult eddig buntetdeljaras, és hanyat itéliek el a BTK 214-es és 226-0s
szakaszai alapjdn. Amikor Milan Pani¢ miniszierelnok kormanya amnesztia-
torvényt terjesztett €l6, a katonai hatdsdgok kozzétettek néhdny adatot, melye-
ket emlit is a torvénytervezet indokldsa.
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Ezen adatok szerint, 1991. janudr 1. és 1992. jilius 1. kozott, 3748 személy
ellen indult biintetGeljards a katonakotelezettség megtagaddsédval kapcsolatos
blncselekményck miatt. Ebben az id6szakban tovabbi 5497 személy ellen is
kezdeményeztek biintetSeljarast, de ezt nem inditottdk meg 1992. jilius 1-jéig.

Ezeken a hidnyos adatokon tulmenéen csak feltételezéseket Ichet megkoc-
kdztatni. Megitélésiink szerint azoknak a szdma, akik ellen biintetdeljéras in-
dult, 15 000 és 20 000 koz€é tehet6.

Nincsenek pontos adatok arra vonatkozoan sem, hogyan oszlanak meg a
214-es szakasz egyes bekezdései alapjan emelt vddak. Ertesiiléscink szerint a
vad és az itéletek az eddigi esetekben leginkdbb a 214-es szakasz ,,enyhébb”
kitételeire tdmaszkodtak (tehdt az 1. és 2. bekezdé€sére); kevésbé mutat adat a
214/3. szakaszra, mely azokra vonatkozik, akik elhagytdk az orszigot, hogy el-
keriiljék a katonai szolgélatot.

7. 1992 jiliusdban a JSZK Igazsagligy-minisztériuma (melynek €lén akkor e
szOveg cgyik szerzGje, Virady professzor 4lit) amnesztiatorvényt terjesztett el6,
mely vonatkozott valamennyi polgédrra, akik — ilyen vagy olyan médon — elke-
riilték a részvételt a volt Jugoszldvia teriiletén dild katonai konfliktusokban,
illetve megtagadtdk a katonai szolgdlatot. A tervezet mentesitette volna min-
den felel6sség alol azokat, akik ellen még nem indult eljdrds, azokat, akik ellen
eljaras indult, és azokat is, akiket mdr elitéltek.

A tervezet el6terjesztdit — erkolesi okok mellett — gyakorlati meggondoldsok
is vezérelték. Egyszertien lehetetlen szabdlyszeri eljarast folytani olyan jogsza-
bélyok kapcsén, melyek ellen tobb szdzezren vétenek.

Az Igazsdgiigy-minisztérium tervezetét a Szovetségi Kormany elfogadta €s
tovdbbitotta a Szovetségi Képvisel6hdzhoz még 1992. jilius végén. A tervezet-
16l mindeddig nem sziiletett dontés — €s kicsiny a valoszintisége, hogy a kozel-
jovében elfogaddsra, vagy akdr megvitatdsra keriljon.

8. Kovetkeztetésiink az, hogy azok, akik kiilf6ldon taldltak menedéket, hogy
elkeriiljék a fegyveres konfliktusokban val6 részvéielt, tovabbra is komoly ve-
szélyben vannak. A lehetséges legmagasabb biintetés 10 év bortdn (illetve 20
év borton), ha a cselekményt , kozvetlen hdboras vesz€ly dllapota” alatt kovet-
ték el, vagy ismételték meg.

Igaz persze, hogy valamennyi elkovetSt nem lehet bir6sdg elé llitani. Senki
sem tudja azonban megmondani, ki ellen indul és ki ellen nem indul majd
eljards. A vddlottak kivilasztdsdban a legkiilonbdz6bb meggondoldsok jatsz-
hatnak szerepet — és sok minden fiigghet a véletlentdl is. Tobb ezer ember ellen
indult eddig eljaras, valoszindleg Gjabb ezrek is kovetkeznek még. Vildgos,
hogy senki sem lesz biztonsdgban, amig jévahagydst nem nyer a beterjesztett
amnesztiatorvény, és amig a helyzet nem rendezédik.

Mi - dr. Momcilo Grubac és dr. Virady Tibor — legjobb tuddsunk szerint €s
teljes erkolcsi és szakmai felelGsséggel irtuk ezt a szoveget. Célunk az volt, hogy
segitsiink tiszt4dzni azon jugoszlav polgdrok helyzetét, akik elhagytdk az orsz4-
got, hogy ne kelljen részt venniiik egy polgdrhdboriban. Igyekeztiink pontosan
leirni € magatartds kovetkezményeit az €rvényes jugoszldv jog alapjdn, hogy
megkonnyitsiik a méltdnyos €s igazsdgos elbirdlast azokban az orszdgokban,
ahol e jugoszldv polgdrok menedéket taldltak.

Ujvidék, 1993. november 18-dn
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