kibb azt a rekvést, hogy megfogalmazodjanak
a posztkommunista tdrsadalom szociologidjinak
munkahipotézisci. Szelényinek iskolatcremitd
hatfsa van ma a megijuld szocioldgini elemzé-
sckben. Az 6 munkdssiga replikdra Gsaténzi a
kollégikat, egyctemistikat ¢s mir jelents az a
lehetGség, amit a Replika lap is kihaszndl.

A Replika idei szimaibdl szimomm a 2—3.
volt a legérdekesebb. Tartalmilag a megszokott
hirom teriletet fedi: replika, kitekiniés ¢s a tdjé-
koztatds. A lap ugyanis kéckérdisként dolgozza
fel példaul a tdesadalomtudomdnyi mérés termé-
szetét, a tobbi szinvonalas mdédszertani tanul-
mdny, ill. hozzdszolds mellett. A szociologia pro-
fesszionalizil6ddsdrol t6bb mint harminc oldalas
interjuk késziltek, ahol a kikérdezettek ismert
egyéniségek: Kemény Istvdn, Csepeli Gyérgy, Ko-
losi Tamis, Csch-Szombathy Liszl6, Tamds PAL

Foly6iratszemI¢m végén hagy dlljon clismerd
véleményem a Tdjckoz6dds c. rovatrdl. Je-
lent@snck tartom a szerkesztok tervét, hogy rend-

szeresen hirt adnak a hazai és 2 nemzetkdzi
szakmai kiz¢let akrudlis cseményeirdl, fgy kertl-
tek a lapba tibbek kozott tirsasigi hirck, palyd-
zatok, a hazai (Magyarorszig) szociologiai kuta-
tdsok. dijnycrtes TDK-dolgozatok, a szociolbgiai
viligkonferencia madridi hirei, de nem utolso
sorban a kényvtirak értesitései ¢s alapitvanyok
kozleményei.

A kiilfoldick szdmdra j6lesG térekvésnck
tiinik a KitckintCs, ahol eddig Jirgen Habermas-
szal készilt interj, és francia valamint romdn
szociolégusok mutatkozhattak be. Mi jugoszldv
szociologusok (6s nem csak szociolégusok) az
osszes tobbi intellektudis crével egytitt az utébbi
iddben kimondottan nehéz helyzetben prébil-
kozunk a vitdk, kritikdk, triblindk, szakmai tall-
kozOk megszervezésével. Hogy ezt a vikuumot
némileg potolni tudjuk, ajdnlom az érdek-
16d6kncek a Replika rendszeres olvasst.

GABRIC MOLNAR Irén

Gydére Zoltdn

JEGYZETEK A MAGYAROK S NEM MAGYAROK A KARPAT-MEDENCEBEN 1918—1941
ELNEVEZESU TORTENESZ-KONFERENCIAROL
(1991. X. 24—26)

Ez a tudomdnyos értckezlet az cgybeesések
jegyéhen zajlott le. Fgyrészt, kezdete megegye-
zettaz 1956-8s forradalom és nemzeti felkelés 3.
évforduljdval, a konferencidt vendégiil L Szi-
getvir virosi rangra emelésének 25., €s az itteni
t6rténész tandceskozdsok ugyancsak 25. Eviordu-
16jdval. Misrészt, a konferencia szervezii az 6t6-
dik éve tart6 ciklus (Magyarok és nem magyacok
a Kirpét-medencében) sordn az idén jutottak ¢t
a két vilighdbord kozotti korszakig. Iz annyiban
egybeesés, hogy a szemlélt idGszkot jelicmzs
kicmelkedd kérdésck kdziil, 1Sbb, napjainkban
cgyre erSteljescbben aktualizilodik. Gondoljunk
csak a hatdrkérdésckre, 2 nemaeti, valldsi kiscbb-
ségek problémdira, a nagyhatalmak felbomlott
erBegyensilydnak kérdésére, a kdzép- €s kelet-
curbpai kis- és kdzepes dllamok proble-
matikdjira, a konfderdciés tervekre, és végiil,
még mindig, a ,viros veszedelemee™.

Az  éniekezlet 17 cladbja kozil hat kil-
ldeSt (Németorszig, Ausztria, Romdnia, Szerbia
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¢s Horvitorszag) Cokezett. A 6riénésacken kivill
jelen volt egy jogdsz és cgy szocidlpszicholGgus
is. Az ilyen megoszlds pozitiv credménye a
nézipontok kildnbodzdsége volt, mind a kivdlasz-
tott t¢mdkat illctGen, mind pedig médszertani
szempontbol.

A konferencidt dr. Poldnyt Imre a Tudomd-
nyos Ismeretterjeszté Tdrsulat Téeténelem Szak-
oszdlyinak cintke nyitotta meg, felkéeve az egy-
begytilicket az chtérd nézetek wlerdns fogaddsd-
ra. Ot 2 péesi Janus Pannonius Egyctem rekiora,
Grmos Mdria kovette, A nemzvtiségl kérdés a
Dertzst békebonferencidn c. clGaddsdval. Ebben,
cgycbek kozitt kifejictte, hogy az cls6 vilighdbo-
rit kOvetd problémdk j6 része onnan ered, hogy
a btkckonferencidn clvetették a békekoiés tdr-
gyaldsos megvaldsitdsinak és az etnikai hatirok
megvondsdnak clvét, s chelyett a béke a nagyha-
talmak (azon beliil is cgy kis csoport vezetS poli-
tikus) olyan dikiftumdvs vilt, melynck vezérelve
a gyGztes hatalmak és sztvetségeseik gazdasigi,



valamint stratCgiai érdckeinck €rvényesitése a
vesztesek rovdsdra.

Magyarorszig csctében az etnikai hatdroktél
fontosabbnak it¢lick a szomszéd dllamoknak tett
igéretck betartdsdt, tovibbd gazdasdgi ¢s katonai
erejiik tertilctgyarapitdssal 10nénd novelését. A
magyarokkal szembeni kedvezbtlen 1¢gkérrd! ta-
nuskodnak a békekonferencia egyes rész-
vevGinek kijelentéscei is: .. . Kdrolyi Mihdly egy
imperialista tirannus . . .", .. . .magyarok ncm I¢-
teznek, a magyarsdg csupdn tizezer nemes fikcio-
ja..." llyen véleményck ismerct¢ben sem kony-
nyit megérteni azonban a szomszédos dllamok
néhdny korabeli vezetS .gondolkodéjanak” ha-
trrendezési elképzelését, mely szerint Magyar-
orszigot a Duna-Tisza kézére kell szoritani.

A révidldudsrol taniskodéd hatirmegillapitd-
sok credménycként Eurdpdban a kétvilighibora
kozt is 16bb mint 30 millié szemCly €t kiscbbségi
sorban, cz pedig maga utdn vonta a Népszovetség
kiscbbségi rendszere megteremiésének satikseé-
gességét. Brubdcs Jenos czt a kérdést jogi szem-
pontbd! vizsgila. Kiemclie, hogy Wilson ameri-
kai elnék elképzeléseiben kiscbbségvédelmi
rendszer nem is szerepelt, tekintettel arra, hogy
szerinte az 6nrendelkezési jog kovetkezetes al-
kalmazisa sziikségszerlien ctnikai hatdrokat kell,
hogy eredményezzen. Mint lituk, csakhamar ki-
deriilt, hogy a gyGztesck czt az clvet csupdn
érdekeik érvényesités¢ben alkalmazuik. llyen ko-
rilmények kdzott, hogy elejét vegyck a lchetsé-
ges kiscbbségi elégedetlenségeknek, s cziltal
clGsegitsék az Uj, megnggyobbodott dllamok
miel&bbi konszolidici6jat, 1étrchoztdk a mdrem-
litett kisebbségi rendszert. A mechanizmus a
gyOutesckke! megkoo szerz0désckbdl, avesztes
illamokkal kot békeszerzodésck meglelels pa-
ragrafusaibol és a késdbb aldirt kétoldald
szerzOdésekbd! dllt. A rendszer miikodéséért a
Népszoveiség villalt garancidt. Bruhdcs cesetelie
a mechanizmus [6bb hibdit is: a nemzetiségek
szZimdra csak a minimdlis kiscbbs¢gi jogokat
(polgdri jogegyenlség) irinyozta ¢l6, nemtartal-
mazta a kiscbbségi jogok megsériéséért jir6
szankci6kat, a garancidlis rendszer pedig [6161-
1¢bb nehézkes ¢és bonyolult volt.

A Német-, az Osztrdk-Magyar ¢s az Orosz
birodalom felbomldsa a kisebbségi kérdésck mel -
lett silyos gondként hozta elStérbe az erbegyen-
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stly problémdjdt. Ennck oka, hogy a hibord utdn
Ictrejott kis és kouzepes dllamok gazdasdgilag,
katonailag és politikailag 16bbnyire gyongck és
ondllotlanok voltak, igy alkalmatlanok arra, hogy
kellGen ellenstilyozzik a pingermanizmust, vala-
minta Szovjctunié térekvését. Az egyensily hely-
rcillitisinak legeélravezetGbb megolddsdt wb-
ben cgy kozép-kelet-curdpai konftderdcid 1étre-
hozisiban lawik. Romsics Igndc ériekezése vo-
natkozott crre a témakérre, kiilénos 1ekintettel
az Iigyesiilt Allamok szerepére. Eimondta, hogy
closzor 1918-ban mertilt fel a Baltikumidl az
Adriai tengerig haz6d6 dllamszdvetség megte-
remiésének gondolata. Egy ilyen konfoderdicio a
mir cmlitett eréegyensily mellett, Ichetévé tette
volna az etnikai clientétek simdbb rendezését is.
Létrehozisdban szamitisba j6hetett volna Len-
gyclorszig, Cschszlovikia, Magyarorszig, Auszt-
ria, Jugoszldvia, Romdnia, Bulgdria és Gorogor-
szig, kilon(cle csoportositisokban. Az USA szak-
¢n6i szikségesnek tartoutdk az esetleges dllam-
szovetség maximdlis gazdasigi 6ndllosdgat,
tovibbi lakossiga ¢letszinvonalinak erdteljes
emelését. A misodik vildghdbora idején dgy kép-
zclték, hogy a vizolt dllamszovetséget az Egyesiilt
Allamok és a Szovjetunié kézosen hozndk 1étre,
azzal, hogy cgyikiiknck scm vdlna vazallusvi. A
hibori vége felé azonban kitint, hogy a Szovjet-
unionak nem dll éedekében egy nagy Iélekszdma
figgetlen dllamszovetség Cletre hivdsa. Az USA
viszont cbben a térségben nem volt hajlandé
clképzeléscit fegyveres erdvel is aldtimasziani,
czért a konfoderdcié megvalésitdsa ezattal is cl-
maradt.

Akonlerencia két résztvevSie a zsid6sdg hely-
zetével foglal kozott. Tarjan Gabor (1lolocaust a
Balkdnon) a jugoszldviai és bulgdriai zsidok ma-
sodik vilighdborus szenvedéseit elemezte. Kifej-
tette, hogy e térségben is érvényestilt a zsidék
megsemmisitésénck hdrom fokozata: gazdasigi
ercjiik elimindldsa, 1élektani Osszetdreés, és fizikai
megsemmisités. E célok clérésére az dllamhata-
lom széles eszkdztirral rendelkezett. Emlitsiink
n¢hinyat: a zsidok vagyondnak dllamositasa, zsi-
d6 ad6k bevezetése, zsidd igazolvinyok, a sirga
csillag kételezG visclése, mozgiskorlitozds, a zsi-
dok kitiltdsa a kdzkorhdzakbol, geuodk, gyGjiou-
borok, deportilds és végiil a gizkamra.

A 82 242 jugoszldviai zsid6 kdziil 65 000 jarta
végig ezt az utat.



Szita Szabolcs a magyarorszigi és romdniai
zsid6sig sorsirdl besz¢le. Kifejtete, hogy Magyar-
orszdgon az elsd zsid6tdrvényck 1938-ban s
1939-ban littak napvildgot, a zsidék tdrsadalmi
és gazdasigi szerepének hdttérbe szoritdsdt cé-
lozva. A korminy e t6rvényckkel szerette volna
elérni a szélsGjobboldali er6k végs kicldgitését.
Ez sajnos 1éves elképzelésnek bizonyult — amel-
lett, hogy novelte a szésGjobb étvigydt, tig teret
nyitott a magyarsig cckolesi hanyatldsinak is.

A magyar-német viszony legnagyobb teherté-
tele az volt, hogy a magyar f¢l a németck t6bbszd-
ti erélyes kévetelése cllenére sem volt hajland6
lehetdvé tenni a nagy iéiszama (725 000 #sid6 és
100 000 zsid6nak minssitett — a megnagyobbo-
dott Magyarorszig teriiletén) deportdldsat. A zsi-
dék irdnti — foliétclesen — védelmezd magatar-
tds 1944 marciusiban megviltozott, és sorozatos
zsidéellenes intézkedések esicspontjaként, 51
nap alatt, 147 szerelvénnyel, 437 402 zsid6t de-
portiltak Németorszigba. Exzt az embertclen ak-
ci6t a 200 {0s Eichmann-kommandé a magyar
hatésigok tevékeny kodzeemiikodése nélkil nem
hajthatta volna végre.

A hdbori végén a trianoni Magyarorszig te-
riletén 196 000 zsidé maradt. Szita Szabolcs
véleménye szerint a mai Magyarorszig tertiletére
vetitve a zsid6k mdsodik vilighdborus vesztesége
340 000 személy kériit mozog.

Rominidban egészen mis volt a 756 000
1élekszam zsid6sdggal szembeni viszonyulds: jtt
mir 1940 6ta napirenden volt a zsidok Gldozése,
majd deportildsa. Az Gldézésck olyan méreteket
6liottek, hogy Hitler sziikségesnck tartotta ,meg-
dicsérni” Antonescu marsallt, mondvin, hogy a
romdnok még a németcktdl is radikdlisabbak. A
romdn hatalom magatartdsa csak a német veresé-
gek nyomdn véltozott meg. 1944-ben ledllitottdk
a deportdlisokat. A hibord utin szimos zsid6
tért vissza Romdnidba, igy 1947-ben 410 000-cn
voltak.

T6th Istvdn a magyarorszigi szlovikok két
vildghdbori kozti helyzetérd! beszElt. Kihangsi-
lyozta, hogy a magyarorszigi szloviksig (a triano-
ni Magyarorszig teriletére szimitva, 165 000 [6)
kérében az anyanemzettSl val elszakadis pilla-
natdban a polgiri érés igazin még el sem indult,
ami a hdborit kévet6 idGszakban e kiscbbségnél
alacsonyabb nemzeti tudati szintet credménye-
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zett. Ennck cllenére nemzceti dntudatukat egye-
stileti élet segitségével, szinjitszo csoportok, ele-
mi iskoldk (55) dltal mégis fenntartottdk. Jelen
voltak a helyi kozigazgatdsi szervekben, tovibb4
az clemi szintd mdveltség szintjén rogion a né-
metck és magyarok utdn kévetkeztek.

Vigh Kdroly a szlovikiai magyarsdg szcllemi
¢s politikai clitjét vizsgdlta kultartdrténeti szem-
pontbél.

Ante Schulic¢ a bicskai horvitokr6l beszélt,
kilonos tekintettel Stjepan Radié és Bladko Raji¢
viszonydra.

Riidiger Mali a szlovén-oszirdk hatirmegvo-
nids ¢s a szlovén hatalomdtvétel kérdését eészle-
tezic.

Gerbard Scebwan a Kirpit-medence térsé-
gében €16 német és magyar kisebbség tipologiai
osszchasonlitdsit végezte cl. Ekézben kifejtette,
hogy Magyarorszigon a két vilighdbord kézt to-
talitdrius dllam Iétezett, mely visszaszoritotta a
német kiscbbség nemzeti fejlGdését.

Georghe lancu 2 romdn 4llamhatalom ki-
scbbségek irinti viszonydt taglalta. Véleménye
szerint a romdn dllam a 6riénelmi igazsigossig
megvalésuldsa, a kiscbbségekkel pedig j6! bdn-
tak.

Lipesey Hdikd érickezése is a romdniai viszo-
nyokat ¢rintette. A transzilvanizmus gondolatd-
val foglalkozva kilcjietic, hogy az Erdély sajitos-
sdgira vonatkoz6 clképzelésck mdr a X111, szdzad
61a jelen vannak.

T. Simon Kinga bukaresti szocidlpszichol6-
gus (Ellenséghkép mint tériénelemformdle 1é-
nyezG) a romdniai, és a tigabb térségben is, egyre
inkdbb erdsixié nemzeti alapt gytilotksdést mo-
tivilta. Réviden korvonalazta miképp torzitja,
majd viltoztatja meg a gylilélet, mind az egyén,
mind pedig cgy meghatdrozott kozosség tudatit.

Négy 16riénész a Jugoszldvidban é16 magya-
rok helyzeiével foglalkozott.

Mészdros Sdndor a vajdasdgi magyar kisebb-
ség Cletérdl szolt, a émaksrbdl megjelent két
konyve alapjén. Felvizolta a magyarok viszonyu-
lisdt az Gj hatalomhoz, tovibbd gazdasdgi, kultu-
rilis, politikai ¢és oktatdstigyi helyzetiiket, akdr-
csak a kisebbségi jogok megsértésének formdit.

A Sajti Eniké a misodik vilighdbori sordn
lezajlott magyac és szerb atrocitisok kérdését
dolgozta fel. Részlctezte a hirhedt 1942-cs razzia



kivdlt6 okait. [szerint, a német szdvetséges azon
kéveteléseit, hogy a magyar (¢l kiildjon szimot-
tcvS katonai erGket a kelcti frontra, a magyar
vezetd korok egy nagyardnyu katonai akcio meg-
szervezésével ldttdk semlegesithetdnek. A Délvi-
déken végrehajtott akciot fel Ichetett tiintetni a
német hadscregnek nyGjtott hathatds segélyként
a partizinok elleni harcban. Sajti Enikd kihangsa-
lyozta, hogy ez az clképzelés tévesnek bizonyult,
és a razzidnak csak negativ kdvetkezményei vol -
tak: a bicskai konszoliddci6s politika megtorése,
¢s az erélyes nyugati clitéld reagdlds.

A razzift 1944-ben kévetS vérbossziirdl szol-
va, kitért Cseres Tibor kényvére (Vérbosszit Bdcs-
kdban), melyrG! elmondta, hogy forrdskritikai ¢s
médszertani hibdk miatt ajinlatos inkibb irodal-
mi, mintsem t6ri¢neti munkaként kezelni.

Szita Laszlo a szlavoniai magyarokrd! tactotta
cl6addsdt. Kifejtette, hogy a bamnyai magyarok
kilvinista valldst Sslakosok, mig az llokt6l Z4grd-

big szorvinyokban €16k a mil, s e szdzadban
idetcleptilt katolikusok. Szimuk 1910 6t
100000- 4l a felére csokent, aminck okaként a
szorvinyclhelyezkedcst, az egykézést, a kivindor-
list, a masodik vilighidbort utini menckiilést és
a kilfoldi munkavillaldst wintette (61,
Pdzmdndy Zsuzsa Németorszigbdl, az urba-
nizici6 hatdsit vizsgilta a vajdasigi és szlovikiai
némct, valamint magyar kiscbbség asszimildcio-
jara. A k¢t régié vdrosainak tipoldgiai kiilénb-
ségeitkovetben, statisztikni adatokkal alitimaszt-
va részlctesen clemezte az asszimildciot gyorsité
tényczGket: jelent@s méretii migriciok, az ditam-
hatalom tudatos telepitéspolitikdja, negativ disz-
krimindici6 a [oldosztisndl, a szlovikiai ipar hit-
térbe szoritdsa a csch dltal, a kozhivatalok szlivo-
sitiisa, t6bb nyclv ismerete, magasabb miveltségi
szint, stb. Pdzmindy konstatdlta, hogy a szldv
clem részardnya lassibb titemben névekedett a
vajdasdgi, mint a szlovikiai vdrosokban.

GYORE Zoltdn
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