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AZ ADOSSAGPROBLEMA, EUROPA INTEGRACIOJA ES
A VILAGVALSAG UJ SZAKASZA*

A piac 6sszeomlisa 1987 oktSberében és 1989-es megrazkddtatisa arra enge-
dett kovetkeztetni, hogy az 1929-es vilsig megismétl6désére van kilitds. Ami-
kor a piac helyreillt, megkénnyebbilt kialtist lehetett hallani: , A vilsignak
vége!” Valdjiban a valsig mar t6bb mint tizendt éve tart. Az USA-ban a vi-
lasztdsi év csak elodizta a problémakat és jelenleg sok nehézséggel terhes, 4j
szakaszba lépiink. Egy j6l ismert, Gramscitdl szirmazé megallapitis szerint:
vilsig az, amikor a régi haldoklik, de az 4j képtelen megsziiletni. ,Régi” az a
gazdasigi berendezés, amely a koreai hibort és a Pax Americana égisze alatt a
fejlett kapitalista orszagok szimara addig példatlan névekedést tett lehetSvé.
Ez a rend mostanra 6sszeomlott, s mir megkezd6dott — prébalkozasok és téve-
dések sorin it - egy ) fejl6dési modell, egy ) nemzetkdzi rend keresése. Az
1987-es gazdasigi valsig pusztin csak ravilagitott azokra az akadilyokra, ame-
lyek illuzérikussa tették a kordbbi megoldisi kisérleteket. Mas széval, a vilsig
negyedik szakaszinak kezdetét jelezte, melynek kontiirjai még bizonytalanok.

A vdlsdg kettés eredete

A haboru uténi korszak sikerei két pilléren nyugodtak.! Egyrészt a kapitalis-
ta htorszdgokban tobbé-kevésbé megszilirdult a gépesitésen és a sajatos mun-
kaszervezésen alapul6 fejlédési modell, a taylorizmus és nagyon gyors hasznot
eredményezett a termelékenység teriiletén. Masrészt, ez a haszon részben fel-
osztasra keriilt a bérb6l él6 népesség korében, a kollektiv szerzédések és a jolé-
ti dllam intézményeinek szoros hilézatan keresztiil. Ezt, a néha fordizmusnak?
is nevezett modellt a belfoldi fogyasztas novekedése is alitimasztotta. A nem-
zetkozi kereskedelem szintén ndvekedett, bar jéval lassabban, s igy az 1960-as
években az export és a belfoldi termelés arinya minden idSk legalacsonyabb
szintjére esett vissza. Vitathatatlan termelési elsébbségének kdszonhetéen az

* Megjelent a New Left Review 178. szaimaban (1989. november-december), New Left Review
Lud., London (37-50).
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USA az Gsszes tobbi orszagot arra kényszeritette, hogy a dollart univerzilis fi-
zetési eszkdzként ismerje el.

A hatvanas évek vége felé ez a rend felbomlott, mivel a taylorista munkaszer-
vezésrSl — amely a termel6ktS] megvonta a termelési folyamat megszervezésé-
be és javitdsiba vald beleszélis jogat — bebizonyosodott, hogy egyre irracioni-
lisabb. Az egyszer(i emberek egyre hangosabb tiltakozisa kozepette a mérno-
kok és technikusok csak még koltségesebb beruhazasokkal tudtik megéllapita-
ni a termelékenység novekedési titemének csokkenését. Ez a profitratik csok-
kenését eredményezte, ami aztin a beruhizisok csdkkenéséhez, a munkanél-
kiliség névekedéséhez és a joléti allam vilsiagihoz vezetett. Réviden, ez ,kina-
lati” valsig volt, vagy marxista kifejezéssel élve ,klasszikus vilsag”, melyet a
t6ke szerves Osszetételének novekedése és a csdkkend profitrita eredménye-
zeu.?

Ugyanakkor a multinacionilis véllalatok termel6 apparatusukat méds konti-
nensekre telepitették, hogy tekintélyes megtakaritisokkal noveljék a termelé-
kenységet és a termelést alvillalkozdsban szdmos harmadik viligbeli orszdgnak
adtik, ily médon prébalva helyreillitani a jovedelmezdséget. A kovetkezd év-
tizedekben ezek lettek az ,4jonnan iparosodé orszigok” (,,newly industriali-
zing countries” — NIC). A viligkereskedelem sokkal gyorsabban kezdett néve-
kedni, mint az egyes orszagok bels$ piaca és a korményok egyre kevésbé fog-
lalkoztak a kereslet és a kinalat teriiletén egyarint megnyilvinulé névekedés
szabilyoziséval.

A hirmas pélus — az USA, Nyuga-Eurdpa és Japan — egyenlé és konkurens
erévé valt. Az 1973-as olajsokk felgyorsitotta a nemzeti gazdasagok veszélyes
Osszekapcsolodasit azzal, hogy mindegyiket arra kényszeritette, hogy expor-
tiljon, s ily médon fizessen az olajért, mely aztdn a , keresleti valsig” kialakula-
sahoz vezetett.

Az els$ szakaszban, 1973-1979-ig, a régi ,keresletirinyitds” receptje to-
vabb élt, mivel a szakszervezetek, korményok és nemzetkozi szakériék igye-
keztek fenntartani a régi rendszert. Az egyesiilt dllamokbeli Federal Reserve
Banknak az eurodollir-tartalékok novelésére iranyulé lépése lehet6vé tette,
hogy elhalasszik a belsé tartalékok kiegyenlitését és kifizessék az OPEC t8bb-
leteit. Ezek a dollirok az djonnan iparosodé orszigokhoz keriiltek, amelyek
hiteleket vettek fel abban a reményben, hogy kiegyenlithetik adéssigaikat az
északra irinyulé export segitségével, ahol a fogyasztas, bar felére csékkent
tempdSban, de tovabbra is novekedett. A Gazdasagi Egytittmiikodési és Fej-
lesztési Szervezet (OECD), a Hiromoldala Bizottsig és a hét legnagyobb ka-
pitalista orszag vezet6i gondoskodtak réla, hogy minden egyes pélus felviltva
szolgéljon a viligkereslet mozgatdjaként.

A ,kinélati” vilsig elhanyagolisa azonban azt jelentette, hogy a vildgkeres-
letnek ez a k6z3s erdvel torténd irdnyitdsa semmiféle litvinyos dttorést nem
eredményezett. A jovedelmezdség tovabb csdkkent és a tirsadalmi konfliktu-
sok képtelenek voltak megakadalyozni az Gjraelosztisra viré haszon inflicids
megsemmisiilését. A kiegyenstlyozatlan gazdalkodast folytaté vallalatok fi-
nanszirozasara szant dollartartalékok ndvekedésével egyidejiileg a dollar értéke
zuhant, s tulajdonosaik az NSZK-marka és mas valutik felé fordultak.
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1979 a 180 fokos fordulat éve volt a szakérték és a kormianyok szamara egy-
arant, akik dgy latvan, hogy a ,keresletirdnyitds” segitségével lehetetlen to-
vabbra is fenntartani a névekedést, elthataroztak, hogy helyreillitjik a hitelezék
bizalmait, akiknek a t8kéje kezdett eliszni. Megszigoritottak a hitelfeltételeket,
hogy megszabaduljanak a fizetésképtelen vallalatoktdl, s elényben részesitet-
ték azokat a vallalatokat, amelyek versenyképesnek igérkeztek. A kollektiv
szerzGdéseket és a j6léti dllamot ,lebontottdk”, ily médon igyekezvén helyre-
illitani a nyereséget, s eziltal a befektetéseket. A dzsungel atszervezésével a
stermészetes kivilasztodas” fog elStérbe keriilni, s a piac lithatatlan keze majd
megoldast taldl a vilsagra. A valsignak ez a masodik, monetéris fizisa, melyeta
Federal Reserve Bank vezetett, hirom évig tartott és 1982 nyarin éppen hogy
csak sikeriilt megéllni a szakadék szélén. Az amerikaiakra mért takarékossagi
intézkedések kétségtelenil] helyreillitottdk a dolldr hegeménidjit, de csak egy
1930 6ta példatlan recesszi6 ardn. Az Osszes tobbi kapitalista orszignak is ko-
vetnie kellett ezt a vonalat, mivel ki kellett egyenliteniiik — egymassal rivalizilé
recesszidk utjin — kereskedelmi szdmléikat és meg kellett akadélyozniuk, hogy
megtakaritdsaikat elvigyék a nagyon magas kamatlibak. A NIC-ek (Gjonnan
iparosodé orszégok) nagyon nehéz helyzetbe keriiltek, amikor piacok nélkiil
taldltdk magukat, éppen akkor, amikor adéssagaik a legnagyobbak voltak.

A harmadik fizisban egyfajta kézépitnak lehettiink tanii. A Federal Reser-
ve részben megnyitotta a hitelek zsilipjeit, mikézben az USA koltségvetési hid-
nya meginditotta a belsS keresletet. Az Egyesiilt Allamok egy lassd, expanzis
szakaszba lépett, s maga utdn vonta a vilig tobbi részét is. De szdmos olyan ok-
bél, melyeket fontos megérteniink, ez nagyban kiilonbdzott a carteri évek ex-
panzidjitdl. Amint az els§ szakasz véget ért, két iskola jott 1étre és dolgozta ki
politikajat a kinélati valsag lekiizdésére. Az ipari vallalatok egy része, kilono-
sen az USA-ban, Nagy-Britannidban és Franciaorszidgban arra torekedett,
hogy radikilisan csokkentse a munkaeré-kéltségeket oly médon, hogy meg-
szuntették az alkalmazisi biztonsagot, a termelést a harmadik viligba irinyi-
tottdk és fokoztik az automatizilist. Ez nevezhetd a ,rugalmas-liberalis mo-
dell”-nek. Masok, féként Japanban, Skandinaviiban és az NSZK és Olaszor-
szag egyes teriiletein, egy 0j ,tirsadalmi szerz6dés” mellett dontdttek, amelyet
magaban a gyarrészlegben kell megtirgyalni, akar kollektiv alapon (I. Svédor-
szag), akar individualisabb jelleggel (1. Japin). A bérbdl élcket felszolitotedk,
hogy csatlakozzanak a minéségért és a termelékenységért foly6 harchoz. Ha-
sonlé médon megerésitették a villalatok és az egyetemek kozotti partnerkap-
csolatokat nemzeti vagy regionilis szinten (1. Emiglia-Romagna). Ez nevezhetd
a ,targyaldsos részvétel modell”-jének.*

i 1. szdm tabldzat
Kiittalansag a valsigbél az Egyesiilt Allamokban

Ciklus 1948-66 1966-73 1973-79 1979-86
Profitrita 8,9 7,0 5,5 5,9
Beruhazisi rita 3,6 4,4 3,5 2,9
Munkanélkiliség 5,2 4,6 6,8 8,0
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Ciklus 1948-66 1966-73 1973-79 1979-86

Termelékenység 2,6 1,8 0,5 0,9
GNP (brutté nemzeti termék) 4,4 3,2 2,6 2,0
Reilbér 2,6 2,1 0,4 0,0

Az elsé hirom sor dtlagos ciklikus ritit (%) mutat, a kovetkezd hirom sor pedig itlagos éven-
kénti ndvekedési ratdt (%).

Forvds: J. Bowles, D. Gordon, T. Weiskopf tanulménya, melyet az Amerikai Gazdasigi Tarsasig
(American Economic Association) 1987-es, Chicagdban tartott konferenciijin olvastak fel.

A misodik iskola politikdjanak viszonylagos sikere nyilvinvaléva valt rég-
ton a misodik szakasz elején, amely az Amerika hanyatlisit mutaté 1. szdmi
tiblizatrdl leolvashaté. 1980-ra Japdn termelékenysége a termelés legnemzet-
kozibb teriiletein (gépkocsigyartis, elektronika) megelézte az Egyesiilt Alla-
mokét. Amikor miikddésbe lépett a harmadik szakasz, az elvesztett versenyké-
pesség, a novekvd koltségvetési hidny és a talértékelt dollir egyiittesen az USA
kereskedelmi deficitjének ugrisszerii novekedését mozditottak elé. Ezt a defi-
citet nem egyre tobb dollar kibocsitasaval finansziroztik — és ez a méisodik
kiilonbség a carteri évekhez képest —, hanem oly médon, hogy az illamkincstar
kodlcsonoket vett fel a tobblettel rendelkez orszagoktsl (NSZK, Japén).

A harmadik kilonbség az volt, hogy a fegyverkezési kiaddsok és adék csok-
kentése okozta fellendiilés munkahelyek milliit teremtette meg az Egyesiilt
Allamokban. De a kollektiv szerz8dések és szocialis transzferek szoros hil6za-
tinak hidnyaban ezek az illasok rosszul fizetettek és kdnnyen megsziintethe-
6k voltak, s az itt dolgozok a kézéposztaly elhullajtott morzsiibdl éltek.> A ko-
z8sségi alkalmazottak nagy szama — parkol6rok, golfiitévivék és gyorsbufé-al-
kalmazottak — hangsilyozottan az ,,1980-as évek Brazilidja” képet festik az
USA-rél. A harmadik ,viligiasodds” sordn az amerikai gazdasig — beleértve az
ipart is — kétségteleniil fellendiilt ugyan, de az egyre dragulo hitelek segitségével.

Ami a fejlé6d6 orszagokat (NIC) illeti, azok tovabbra is a dollirzénahoz ko-
tédnek. Fejlédésiik azonban a harmadik szakaszban élesen differencidlédott.
Azoknak, melyek kockiztattak és az exportszektort fejlesztették, 6nellitisra
torekedvén az élelmiszer-termelés teriiletén és felfejlesztették az importot he-
lyettesitd ipari tevékenységet (Dél-Korea, Tajvan), azoknak sikeriilt kihasznal-
niuk az amerikai piac ndvekedését és eredményes lépéseket tettek addssiguk
kiegyenlitésére.® De azok, amelyek azért vettek fel kblcsénoket, hogy a jovedel-
mezdség szempontjabol és tirsadalmi hasznossag tekintetében is kétséges val-
lalkozisokat finanszirozzanak, fulladozni kezdtek az 4j koriilmények koze-
pette még akkor is, ha pozitiv kereskedelmi mérleggel rendelkeztek (Brazilia:
12—14 millidrd dollar évente), amely az iparosodott orszigokba torténd netté
tobbletatvitelként értelmezhetd.

A vdlsag lényege
A harmadik szakasz végén a vilighelyzet a kovetkez6képp abrizolhat6:

Washington fejlett haditechnikat rendel a nyugati partvidéken talalhaté villala-
tokt6l. Ezek a villalatok nyugatnémet szerszimgépeket vasirolnak, mérnoke-
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ik japan gépkocsikat vagy koreai mikrokomputereket vesznek és borravalét
adnak a ,koz8sségi alkalmazottaknak”, akik aztin brazil cipSt visirolnak. A
szdvetségi kormdny, mivel a szimldit a befolyt ad6kbol képtelen kiegyenliteni,
Gijra kolesdnveszi a hidnyzé dollirokat oly médon, hogy kincstarkdtvényeket
ad el a japan és német exportdroknek.

1987-ben az USA kereskedelmi deficitje 160 millidrd dollar volt, mig Japéin
tobblete 96 milliard (50 milliard az USA-val szemben), az NSZK-é 65 milliard
dolldr, az OPEC-illamoké 26 millidrd dolldr, az OPEC-en kiviili fejl6dé or-
szagoké 36 millidrd dollir. Az utébbiak folyé mérlege azonban (az adésségtor-
lesztéseket beleértve) minusz 12 millidrd dollir. Az dzsiai ,,Négy Sarkany” fi-
zetési mérlege 30 milliard dolliros tébbletet mutatott az USA-val szemben, be-
leértve az adéssigtorlesztéseket és a 22 millidrd dollaros deficitet is Japannal
szemben.

Az amerikai bankoknak névelniiik kellett a reilkamatlibakat ahhoz, hogy
megtériljenek a harmadik vilig be nem hajthat6 adésségai. A Federal Reserve
hasonlé lépéseket tett, hogy magihoz vonzza a tobblettel rendelkezé orszigok
megtakaritisait. A kamatlibak névekedése azonban megfullasztotta a gazdasa-
gi novekedést az egész viligon. Amikor 1987-ben a németek és az amerikaiak
kozott nézeteltérés timadt a kamatldbakat illetéen, ez elég volta beruhazéknak
ahhoz, hogy — most mér az egyensiilyhidny tudataban - siessenek jra eladni
részvényeiket. Ennek eredménye volt a t6zsdekrach.

Bizonyos borulité el6rejelzésekkel ellentétben, a krachnak gyakorlatilag
semmiféle hatdsa nem volt a ,redlgazdasigra”, mégpedig két okbdl. El6szér is,
a befolyasos pénziigyi korok tgy reagiltak az egész viligon, hogy 1) pénzzel
arasztottdk el a pénzpiacokat. Misodszor, nem csdkkentették az USA-admi-
nisztricié pénziigyi deficitjét.” Ily médon a makrogazdasig konfiguriciéja
1988-ban szinte teljesen ugyanolyan volt, mint 1978-ban: kéltségvetési és mo-
netiris gyengeség. A monetarizmusnak befellegzett, az expanzié biztositva
volt, de Gjra az inflicié visszatérése fenyegetett. Es természetesen tovabbra is
fennallt a viligszamlak kiegyenlitetlensége, az USA deficitje pedig 10 millidrd
dollarnal allapodott meg. 1988 folyaman a megoldast vilasztisi okokbdl egy-
szerlien halogattdk, hattérben a névekvs kamatliabakkal. Tény az, hogy a val-
sag negyedik szakaszira ,,j6” megolddst taldlni nagyon nehéz feladat.

A r6vidlété megoldds, melyet az ortodox kozgazdaszok és aktiv politikusok
javasolnak nem mas, mint a szimlaegyenlegek gyors orvoslisa. ,A harmadik
vilig és az USA vessenek véget annak, hogy a lehetSségeiket meghaladé médon
élnek!” — igy sz6l a refrén. ,Vissza kell fizetnilik az adéssiagukat. Amint ezt
megteszik, a kamatlibak cs6kkenni fognak, s hamarosan talpra all a gazdasag.”
De ez nem mads, mint a vilsig mibenlétének teljes félreértése. A harmadik sza-
kasz végén mar nagyjibdl kibontakoznak a kinalati valsig megoldasinak kor-
vonalai. Tébbé-kevésbé pozitiv médon — azaz a bérbdl élGk szamara tobbé-ke-
vésbé eldnyosen vagy hitrinyosan, az NSZK és Japan iltal kovetett ,részvételi
modell”, vagy az USA-ban és Nagy-Britannidban elfogadott ,rugalmas-liberi-
lis modell” eredményeként — a villalatok ismét kielégitS jovedelemszerzési le-
hetSségekhez jutottak. A szitk keresztmetszet most mar teljes egészében a ke-
reslet oldalin talilhaté. A hitelez6k timasztotta felhalmozédott kovetelések a
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jovébeli termeléssel szemben arra fogjak kényszeriteni a vildg nagy részét (a
harmadik viligot és az USA-t), hogy takarékossagi intézkedéseket foganatosit-
sanak, melyek azzal, hogy visszafogjik a viliggazdasigot, lehetetlenné teszik
az ad4ssagok visszafizetését. Hadd magyarizom meg!

A probléma egyszertien az, hogy az adéssig visszafizetéséhez ,nett6 fizetési
tobbletet” kell elérni, azaz kereskedelmi tébbletet az adéssigrendezésen feliil.
Jedlicki 1984-es szamitasai szerint a harmadik vilignak ahhoz, hogy (akkori)
600 milliard fontot kitev$ adéssdgat tiz éven beliil kiegyenlitse, évi 124 millidrd
fontos pozitiv kereskedelmi mérleget kellene felmutatnia. Az utébbi adat dur-
vin megegyezik az USA évi kereskedelmi deficitjének teljes 6sszegével és ezt
szitkséges lett volna félretenni a harmadik viligbdl szarmaz6 importok fedezé-
sére. Ez nem tortént meg — Nyugat-Eurdpa és Japin szerencséjére. Ma a har-
madik vilig adéssigallominya tobb mint 1000 milliard font és az USA évi defi-
citje meghaladja a 150 milliard fontot; az évtized végére az USA kiilsé addssag-
illomanya megegyezik majd a harmadik vildgéval. Ezt a helyzetet a vilig pénz-
igyi rendszere tovibb mar nem toleralhatja. Ha a két adéssig kiegyenlitését
kovetelik (drakoian szigord intézkedések aran), akkor Nyugat-Eurdpa és Ja-
pin kénytelen lesz elfogadni a t6bb szaz milliard dollir korili évi deficitet a vi-
lag tobbi részével szemben. (A KGST-orszdgok ebben a jitékban nem érintet-
tek.) Ez katasztrofilis lenne a foglalkoztatdsra nézve, s a legvalésziniibb ered-
ménye a totdlis kdosz.

Az adéssdg devalorizdcidja

Amint a kérdést viligméretekben vizsgiljuk — azaz a globilis életszinvonal, a
foglalkoztatisi biztonsig, a viligbéke és a kornyezetvédelem szempontjabol® —,
a makrogazdasig logikdja — akdrcsak a 30-as években — az adéssig maximalis
devalorizicidjit feltételezi. Mis szbval, az adéssdg lehetd legnagyobb részét el
kell engedni. Ez a folyamat, amely mar elkezd8détt, egy sor etikai, technikai és
politikai kérdést vet f6l. El6szor lissuk az etikai problémékat. Az adéssigok
»hivatalos elengedése” a jovSbeni hitelek szempontjab6l a megbizhatdsig
problémidjéat vetné fel, kiilonds tekintettel arra, hogy elképeszt 6tletnek tlinhet
olyan hiteleket elengedni, amelyeket rosszul haszniltak fel. Humanitarius
meggondoldsok alapjin a legszegényebb nemzetek addssigait kellene legel6-
sz0r elengedni. De elengedjék-e a diktatdrdk addssagait is? Vagy éppen ellen-
kezéleg, a fiatal demokriciik, mint Brazilia és Argentina, megfelelé jutalma-
zdsban részesiiljenck-e? Es a legriz6sabb kérdés valamennyi kézil is, hogy mi le-
gyen az USA adéssigaival. A legvalészinibb végkifejlet: az adéssag részleges
elengedését Gssze kell kétni az exportdramlds oly médon torténd atalakitasaval,
hogy azok az USA és a harmadik vilig egyenlegét elénydsen befolyésoljk.

Most rogtén jegyezzitk meg, hogy a dollarnak a markaval és a yennel szem-
ben tdrténd leértékelésével az USA megdrizte a ndvekedést és részlegesen
helyreillitotta versenyképességét, de mindenekfs15tt felére csokkentette dollar
dominalta adéssigat. Ami a t6bbi harmadik viligbeli orszigokat illeti, azok
midr annyira csokkentették importjukat (gyakran igen silyos tirsadalmi kovet-
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kezmények aran), hogy kereskedelmi mérlegiik szinte kizardlag attdl figg,
hogy mit importilnak tSlikk a fejlett orszagok. Ezen orszigok szdmara az
egyetlen megoldas az adéssag devalorizici6ja, amit a hitelezék mir elfogadtak,
de melynek implikaciit még torvénybe kell iktatni az adésok szémdra. Valja-
ban, amikor a bankok az adéssagok sziirkepiacihoz fordulnak, akkor a devalo-
rizdciét a bankkézinek nevezett tranzakciék sorin veszik tekintetbe. De még
olyan tranzakcidk esetén is, mikor az adéssigot torzsrészvényekre vagy a ban-
kok és az adosok kozotti addssaglevelekre valtjik, ritkdn fogalmazédik meg
egyértelmdien, hogy a de jure ad6snak nem kell a tovibbiakban megfizetnie azt,
amit a hitelezé de facto veszteségnek konyvel el.

Ami az addssigelengedés ,technikai” problémajat illeti, ennek természetesen
a hitelezé fennmaradisa vonatkozisaban van szerepe. Mi torténik, ha a dollar
4)boli esése, a kincstari kotvénypiac dsszeomlasa és a harmadik vilig ad6ssdgai-
nak torlése miatt a devalorizacié altalinossi vilik? Amig ezt a ma fiktivnek te-
kinthetd t6két arra haszniljik, hogy a vilig bankrendszerét fenntartsik, addig
fenndll a veszély, hogy cs6dbe mennek a nagybankok és bekdvetkezik a pénz-
ligy1 rendszer altalanos 6sszeomldsa. A komoly adéssigok limitalt és ellenér-
z6tt devaloriziciéja megnyugtatja az iigyfeleket — a Boston Bank méretd nagy-
bankok ezért élnek vele. De ugyanaz a jelenség veszélyessé vilik, ha korldtlan
és altalinos, ezért tiltott a Citibank szdmira. A régi addssigot 0j addssdgra
vagy addslevélre valtani a sziirkepiacon leszimitolasi kamatlibbal lehetséges
Bolivia esetében, de nem Brazilia és Mexiké esetében.

Ezek a problémiék a politikai kapcsolatokban is titkroz6dnek. 1988 vége 6ta

az északi elemzGk és politika-kreilok tobbsége belitta a harmadik vildg adéssa-
gai elengedésének sziikségszeriiségét a makrogazdasig és a humanum szem-
‘pontjabél. Az adéssigok csendes, 6vatos elengedése miris folyamatban van.
Ennek a tobbségnek azonban még rejtve kell maradnia, mert a globalis adéssig-
elengedés egyszerien pénziigyi vilsighoz vezetne. Még a leszamitolasi kamat-
libbal t6rténd altalinos értékpapir-swap elképzelését sem tudni a vilag elitje
elfogadni az adéssig sdjtotta harmadik vilig egyiittes nyomasa nélkiil, melyet
az északi szakszervezetek és a nemkormanyszinti szervezetek koalicidja is ta-
mogat. Csak ebben az esetben tudna az északi ,rejtett tdbbség” nyilt szinre
lépni.

Ilyen mozgatder$ azonban nem létezik, részben azért, mert délen az egyiitt-
mikodés hidnya tapasztalhaté €s ami még rosszabb, az elitjikbél hidnyzik a
meggy6z8dés. A jobboldali, sét a kdzépbalos korményok is meglepd hajlandé-
sdga az addssigok visszafizetésére érthetd, amennyiben tudjuk, hogy délen az
erds elit frakcioknak (pénziigyi kdzvetitSk, exportszektor stb.) valdjiban érde-
kiik az adéssag visszafizetése. Mi tobb, a nemfizetéssel jaré politikai nehézsé-
gek gyakran az értelmiségiek fejében fogalmazédnak meg.” Ezek a nehézségek
meglehetdsen realisak, de legyzhetdk, ha a dél 6sszefog, kihasznalja az észa-
kon talalhaté rejt6zkdd6 tobbséget és konkrét alternativaval all el6.

A harmadik vilig adéssagainak gyors és itfogd devaloriziciéja valéjaban
csak akkor lehetséges, ha egy nemzetek feletti pénziigyi intézmény legvégsé hi-
telez6ként mitkédve kompenzilja azokat a bankokat, amelyek leirjak a behajt-
hatatlan kdveteléseket. Ez ugyanakkor nagy jelentéséget ad a Kiilonleges Lehi-
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vasi Jogok (SDR) kérdésének. Amennyiben ez valésigos pénz lenne és a Nem-
zetkdzi Valutaalap bocsitana ki a Keynes éltal Bretton Woodsban'® lefektetett
alapelveknek megfelelGen, az ilyen jogokat el8szor kifizetetlen és kifizethetet-
len adéssagokkal lehetne helyettesiteni, majd késébb évente szétosztani a vilig
népességének novekvd sziikségletei szerint. Ez végleges csapas lenne a dollar
hegemoéniajara, amely ennek kovetkeztében elveszitené kizirélagos vildgvaluta
statusit. Egyaltalin, meddig keriilheti el az Egyesiilt Allamok ezt a sorsot? Ez
az a kérdés, amelyet az USA deficitjének kiigazitdsa felvet.

Az USA hegeménidjinak a vége

Birmennyire is bosszanté litni, hogy az USA megissza azokat a takarékos-
sagi intézkedéseket, amelyeket a Nemzetkdzi Valutaalap oly konyérteleniil
rétt a harmadik vilag orszagaira, tovabbra is tény az, hogy egy ilyen adéssig-
kiigazitasnak mindeniron meg kell akadilyoznia, hogy recesszi6 kovetkezzen
be az Egyesiilt Allamokban. Ha mésért nem, hat azért, mert a néknek, feketék-
nek és a latinoknak - réviden: az egész ,harmadik vilig”-nak magin az USA-n
belil - kellene megfizetnie ennek az drit. Hovatovibb egy egyesiilt dllomokbe-
li recesszié az orszig importjinak csdkkenését is jelentené, ami kedvezétleniil
érintené mind Eurdpit, mind Japant, leginkibb azonban a harmadik vilig
Gjonnan iparosodd orszagait, amelyeknek az USA a legjobb visirldja.

A kettSs cél tehit, agy tiinik, a kdvetkez6 lenne: elengedni a harmadik vilag
adéssagat és recesszid mentesen helyreallitani az egyensilyt az USA és a kapi-
talista vilig mésik két pSlusa koz6te.!! Washington el8sz6r gy prébilta meg
helyreillitani az egyensulyt, hogy a dolldr 1985 szeptembere utin t6rténd leér-
tékelésérdl tirgyalt partnereivel (Plaza Egyezmény). De ez a megoldis egy sor
ijesztd politikai és gazdasigi probléméhoz vezetett. Nemcsak hogy nem segi-
tette elé az USA-deficit csékkenését a dollirzéna orszigai felé (innen Wa-
shington protekcionizmusa a harmadik viligbeli szallitékkal, pl. Brazilidval
szemben), hanem olyan kévekezménnyel is jirt, hogy elsésorban a német és a
japan hitelezék, latvan dollir-koveteléseik devalorizicidjat, ragaszkodtak ah-
hoz, hogy amerikai f61d6én behajthaté kévetelésekké konvertdljak éket és ma-
gasabb kamatlibakat koveteltek az USA korminyatdl visirolt értékpapirok
utin. Most, jellemz6 médon nem tdbb, mint néhdny hétig tartjék csak meg
ezeket az értékpapirokat, miel6tt Gjra eladndk Sket. A dollér elvesztette azt a
képességét, hogy tartalék kepzesere szolgalhasson.

Osszegezve: az amerikai ipari hegeménia elvesztése a két Reagan -korszak
eldidézte helybentopogissal egyetemben eldrevetiti az amerikai pénziigyi he-
gemonia nyilvinvald elvesztését. Washington és Bonn vitdja, mely az oktdberi
dsszeomlast kivaltotta, mintha csak az 1960-as évek brit minisztereinek a ,,z{i-
richi gnémok”-ra sz4rt dtkait visszhangozta volna a font sterling megingatisa-
ért. Az elfolyé valuta nem maradhat univerzilis fizetGeszkoz.

Amerika kereskedelmi egyensilyinak recessziémentes helyreillitisa egy
olyan leértékelési kisérlettel, mint amilyen az 1986~—87-es volt, bizonytalan ki-
meneteld lenne és veszélyekkel teli a vilig gazdasigi stabilitisa szempontjibél.
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A mind tarsadalmi, mind gazdasigi szempontbdl elény6s megoldis természe-
tesen az lenne, ha sikeriilne fellenditeni az importot Nyugat-Eurépaban, Ja-
panban és természetesen a harmadik vilagban. Val6jiban az USA adminisztri-
ciéja mar felismerte, hogy Eurépinak és Japannak mozgat6 szerepe van, ami-
kor 1987-ben véglegesen visszalépett a reagani gazdasagpolitikitdl és beldtta,
hogy az USA szdmaéra a megviltis a versenytérsai részérél megnyilvinulé key-
nesidnus politikiban rejlik. Késébb még visszatériink az ezzel a stratégiival ja-
ré nehézségekre. 1988—89-ben azonban a legjelentésebb lépéseket a harmadik
vildg adéssagvalsaganak teriiletén tették." Japan és az Egyesiilt Allamok foko-
zatosan megaévi tette azt a francia illaspontot, hogy a fentebb mar megvilagi-
tott humanitarius, 6koldgiai és makrookondmiai okokbdl ezeknek az adéssi-
goknak a lehetd legnagyobb részét ténylegesen el kell engedni. Mitterrand mar
magaévi tett egy két részbdl dll6 politikat: a legszegényebb orszigokkal szem-
beni dllami kovetelések elengedését egy erésen leszamitolt adoslevél-swappal,
melyet a Kiilénleges Lehivasi Jogok (SDR) finansziroz, valamint maganhitele-
ket iranyit Mexikd, Brazilia és mis , kozepesen szegény” orszigok felé." Nyil-
vénvald, hogy Franciaorszig azért villalta a kezdeményezést, mert sajit kiilsé
elszimolasa viligszinten egy ,laza” keynesianus politikatdl fiiggott. Rdaddsul a
szocialistikra nyomist gyakoroltak a zoldek, az alternativok és a kommunistik
aktivistdi is.

1988-ban a torontdi gazdasagi csticstalalkozén az NSZK és Nagy-Britannia
monetiris ortodoxidjinak ellenére elfogadtik a francia terv egyik részét. A ma-
sik része azonban tovabbra is fontos elintézetlen kérdés maradt. Ugyanazon év
végén Japan elfogadta az értékpapir-swaprdl sz4l6 elgondolast és felajanlotta,
hogy sajit yen t6bbleteivel segiti az dltala kivalasztott harmadik vilagbeli or-
szdgokat ennek finanszirozisiban. Ez az illispont sokban hasonlitott a Mar-
shall-tervhez: egy Gjonnan hegeménidra szert tett orszdg segiti jovendd vésdr-
16t a sajat fizetGeszkoze segitségével. A nagy fordulépont azonban 1989-ben
kdvetkezett be a Brady-nyilatkozattal, amikor az USA kormanyzata is elfo-
gadta a francidk ,kozepesen szegény orszigok”-ra vonatkozé tervezetének el-
s6 aspektusat. Most mar elfogadotta lett, hogy az ad6soknak nem kell megfi-
zetniiik a magdnaddssagokat, mivel erre drimai kovetkezmények nélkiil képte-
lenek lennének. De Brady nem tette magaéva a francia terv masodik aspektu-
sdt: nevezetesen azt, hogy a Nemzetkozi Valutaalap a Kilonleges Lehivisi Jo-
gok (SDR) segitségével finanszirozzon egy globalis adéssig-swapot. Ellenke-
zGleg, azt javasolta, hogy a swapokat maguk a maganbankok finanszirozzik,
méghozza esetrdl esetre, de az elsé vildg fizetSeszkozei altal finanszirozott
nemzetkozi alap biztositéka alapjan.

Az USA illaspontjinak magyarizata viligos. Eldszor is, az Egyesiilt Alla-
mok részben maga is csatlakozott a ,gyenge”, eladésodott orszigok sorihoz.
Misodszor, még mindig prébilta megvédeni a dollar privilégiumat a Speciélis
Lehivisi Jogokkal szemben, s igy vonakodott elfogadni egy 1j, Bretton Woods
jellegli globalis egyezményt a nemzetk6zi pénziigyi rendszerrél. A német—
angol és a francia allispont kozotti kozéputas elképzelést végiil is az 1989-es
parizsi csiicson fogadtik el. Ez azonban egy meglehetGsen nem kielégits és
irredlis opcié volt. Egyrészt a bankok, a méir emlitett okok miatt, nem hajlandék
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az adéssagok sziirkepiacin érvényes jelenlegi leszimitolasi kamatlab mellett
belemenni egy globdlis swapba, mert a veszteségeik tal nagyok lennének. Mas-
részt viszont egy margindlis swap elégtelen lenne és alig javitana az adésok
helyzetén, mivel az elengedett rész az adéssigoknak épp abbdl a részébsl ke-
rilne ki, melyet az adés mir Ggysem fizet. Ahhoz, hogy hatékony legyen, a
swapnak az egész addssigra ki kellene terjednie, magasabb leszamitoldsi ka-
matldbbal, mint ami a sziirkepiacon de facto érvényes. Rdadisul a sziirkepiacon
hasznilt leszdmitoldsi kamatlib a mércéje annak, hogy egy orszig éppen
mennyire képes teljesiteni ad6ssagfizetési kotelezettségeit.' Ez egy olyan vil-
toz4, amely a makroSkondémiai helyzettdl és mindenekelStr attdl fiigg, hogy
észak mennyire hajlandé t6bbet importilni délrSl, mint amennyit exportil. Ez
visszavezet minket az észak—észak kozotti makroSkonémiai problémahoz: ah-
hoz, hogy az eurdpai és a japin import 6nkéntes n6velésén keresztiil nehezen
valGsithaté meg az USA deficitjének recessziémentes kiegyenlitése.

Eurépa feleléssége

Japin az utébbi iddben lényeges eréfeszitéseket tett ebben az irinyban: fel-
értékelés, a kozmunkailatok koltségvetési deficitjének emelkedése, béremelések
és kamatlibcs6kkenés. De nem valészini, hogy Japin, egy dregedd, kozepes
méretd orszdg, mely tilsigosan j6l el van litva ahhoz, hogy sajit belsé keresle-
tére timaszkodjon, valaha is fontos import-p6lussa vilhat. Ezért aztin minden
tekintet Eurépa felé fordul.

Nyugat-Eurdpa, népesség és gazdagsig szempontjibdl a vilig legnagyobb
piaca, a vilsig bekdvetkezte 6ta egyiittal a legnagyobb stagnilé poélus is; ez az
egyetlen fejlett kapitalista régi6, ahol a demogrifiai stabilitis ellenére a munka-
nélkiiliség nagyon magas maradt. Ez a paradoxon egyiltalin nem a technolégi-
ai és tarsadalmi innoviciéra valé képtelenség kovetkezménye, amint azt az
NSZK és Olaszorszig példai mutatjik, de Nyugat-Eurdpa egészét tekintve
semmiféle olyan speciilis kiilkersekedelmi kényszeré sem, amely tiltani a ke-
resleti politika alkalmazisit. Valéjaban, mint azt a 2. szimt tiblazat vilagosan
mutatja, a nyugat-eurdpai gazdasigi integricié egyik f6 eredménye (mind az
EGK-n beliil és kivill) az 6nelldtisra térekvés egyre névekvd tendenciija, bele-
értve az energidt és az élelmiszert is. Vilidgviszonylatban Nyugat-Eurépa egy
tobblettermelS pélus, ahol az NSZK hatalmas pozitiv mérlege elsGsorban az
Eurépin beliili kereskedelem eredménye.' Egyetlen pillantds az utébbi idék
szdmadataira elegendd ahhoz, hogy lissuk, csupin azoknak az orszagoknak si-
keriilt elkeriilniiik a stagnilist és a munkanélkiliséget, amelyek nem tagjai a
Gazdasigi Kozosségnek: Svijc, Ausztria, Svédorszig és Norvégia.”” Nincs eu-
ropai gazdasigi betegség, de van stlyos EGK probléma.
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2. szam tablizat

Novekedés és munkanélkiiliség a *87-es 6sszeomlds elott: ,az EGK hatds”

Munkanélkiliségi rita Ipari névekedés

Orszi 1987 nyara,
5 (1987 nyara) 1(9so=1%o%)
Japan 2,8 125,8
USA 5,8 120,6*
Svédorszig 1,6 120,0
Norvégia 1,9 120,0
Franciaorszag 10,8 104,0
NSZK 7,0 111,0
Nagy-Britannia 9,7 115,3*
Olaszorszig 10,5 98,3

Forras: OECD, OFCE

* Az 1980-as 8sszehasonlitisi alap hamis képet fest e két orszag becsiilt teljesitményérél, melyeket
a ,monetiris sokk” 1979 végén ért (1979 és 1980 kdzott — 10%).

A Koz6s Piac, mint szabadkereskedelmi z6na kozos szocidlpolitika nélkiil
aligha akadalyozhatta meg, hogy a fordizmus aranykoriba lépjen, mivel a régié
valamennyi orszdga egyidejileg a fejl6dS belsd piacok politikajit kovette. A
kereskedelmi mérlegeik kiegyensilyozatlansigat idérSl idSre a gazdasig
»megnyugtatisara” irdnyulé rovid tavi intézkedésekkel vagy leériékelésekkel
orvosoltik és néha ,,mentesitS zaradékokat” hivtak segitségiil, hogy a protekci-
onizmus egy bizonyos mértékét helyreillitsak. Az 1970-es években azonban,
amikor a gazdasig nemzetkdziesitése szitotta a tagillamok kézétti gazdasagi
hiborit, fokozatosan felhagytak a mandverezés ilyen lehetSségeivel. Mivel
egyik orszignak sem volt meg a lehetSsége, hogy paritisit az eurépai pénziigyi
rendszer szabilyai szerint médositsa, nem volt mis vilasztisuk, mint hogy
»kompetitiv takarékossigi intézkedéseket” vezessenek be kereskedelmiik ki-
egyensilyozisira. ,Mindegyiknek kevésbé gyorsan kell névekednie, mint a
szomszédjinak”: nem kell jitékelmélet-specialistinak lenni ahhoz, hogy az
ember megértse, mi lesz a végeredménye ennek a stratégiinak.'®* EGK partne-
reivel, amelyek arra kényszeriiltek, hogy deficitjiiket az NSZK viszonylatiban
figyeljék, egész Eurdpa belsd stagnildsra kirhoztatott és nincs abban a helyzet-
ben, hogy a vilig ,mozdonyinak” szerepét jitssza, amit masutt elvirnak téle."”

A valésigban Nyugat-Eurdpa ndvekedését szigord korlitok kdzé szoritja
legversenyképesebb és ezaltal a legtobb toébbletet termelé gazdasiginak — a
Némert Szovetségi Koztirsasagnak — gazdasigi névekedése. Mégis, a masodik
szakasz kezdete 6ta egyfolytiban és valésziniileg a kulcsfontossigi Szabad
Demokrata Pirt nyomasira, mind a bal-, mind a jobboldali nyugatnémet kor-
minyok a pénziigyi, kéltségvetési és a szocidlis ,ortodoxiit” vilasztottik a
majdnem 10%-os munkanélkiiliség ellenében. Ellenvetésként felhozhato, hogy
a ,lassi, de biztos” ndvekedés valasztisa Bonn maginiigye és ennek igazola-
sdul elég utalni a demogrifiai impl6zi6 jellemezte idészakra, amelybe éppen
most lépett az orszdg. Ez mind igaz. Mindazonailtal az Eurdpai Pénziigyi
Rendszer (EMS) és a K6zds Piac mechanizmusainak miikédése folytin az
NSZK hegeméniija lehetSvé teszi, hogy egész Eurdpa pénziigyminisztereként

175



szerepeljen. Nem lévén hajlandé stimulalni a belsé novekedést, sem munkasai-
nak szabad idejét még nagyobb tempdban novelni, sem pedig elfogadni partne-
rei kompetitiv leértékeléseit, arra itéli az utdbbiakat, hogy a stagnalas és az
NSZK-val szembeni deficit kdzott ingadozzanak. Mds széval, sajat maga sza-
mara tartalékolja partnerei piacait és igyekszik hatalmas felvevé piacokként
hasznilni Sket sajat termelése szamara. Azzal azonban, hogy megakadilyozza
partnereit az emlitett piacok novelésében, egy kozepes lefutist zsakutca-szitu-
aciot teremt. 1992 utdn, amikor az egyes orszigok mir indirekt protekcionista
lépésekhez sem fognak tudni folyamodni, hogy importjukat kontrolliljak a
nyugatnémet kormany politikija még passzivabb szerepre fogja kirhoztatni
Eurépat.

Ha mélyebbre isunk, a probléma abbél a ténybél ered, hogy a ,kindlati vél-
sagra” kilonb6z3 megoldasokat valaszt6 régiok egyazon kereskedelmi térsé-
gen belill, de kiilon nemzeti egységekként léteznek, kilonilloan szabilyozzik
sajat szocidlpolitikdjukat, és intézik sajat fizetési kotelezettségeiket.?® Egyrészt
az NSZK, Hollandia és Eszak-Olaszorszig elfogadtik a novekvé versenyké-
pesség stratégidjat, mely munkésaik képzettségén és a ,tirgyaldsos részvétel”
elvén alapul. Masrészt Nagy-Britannia, Spanyolorszag és Dél-Olaszorszig az
alacsony bérek és ,rugalmas” munkaszerzédések kartydjat jatszottdk ki. Ilyen
koriilmények kdzott a magasabb bérekért és/vagy a révidebb munkaidéért fo-
ly6 tirgyalasokat (ami az elsé csoport orszigaiban a munkasok részvételét jel-
lemzi) korlitozza a masodik csoport versenye. Innen ered a régiok kézotti vé-
get nem érd harc az egységnyi termékre jutd legalacsonyabb munkaer6koltsé-
gért, mely mind az EGK globilis tébbleteit, mind a magas belsé munkanélkiili-
séget eredményezi.

A csapdabdl kitorni, Eurépat jolét és szabad id6 tekintetében felvirigoztatni
- egy 4j viligméreti egyensily érdekében egy kis deficitet is engedélyezve ~
csak az intézményes mechanizmusok alapos atszervezésével lehet. Nem ele-
gendd az 1993-as egységes piacra szamitani, vagy egy kozos fizetSeszkoz, az
ECU létrehozasira: ez fuite en avant kiiktatva e bonni recesszids politika
elleni utolsé védébastyikat, csak még inkabb silyosbitani fogja a gydgyitasra
viré betegséget. Ellenkezdleg, a lovat még egyszer a kocsi elé kell fogni: a tar-
sadalmi fejlédés kozos politikdjat a szabalyzok, pénznemek és piacok standar-
dizildsa elé kell helyezni. Ezen cél eléréséhez két, egymast kiegészité ut vezet:
a) A deficites orszagoknak bizonyos mandverezési teret kell kapniuk, hogy fel-
gyorsitsik novekedésiiket, és hogy a munkaidd cs6kkentésével lekiizdjék a
munkanélkiiliséget. Ehhez a nemzeti pénziigyek irinyitasinak nagyobb auto-
némidjira van sziikség és arra a lehet8ségre, hogy ,mentesité zaradékokat” hiv-
janak segitségiil abban az esetben, ha a tdlontdl ,nagylelkii” szociilpolitika a ke-
reskedelmi egyensilyt komolyan veszélyeztetné. Konkrétabban: barmiféle 1é-
pést, amely a kdz6s, kiilsé fizetési eszkéz (ECU) megteremtésére irdnyul, az
ECU és a nemzeti valutdk kéz6tti atvaltasi arany nagyobb flexibilitisanak kell
kisérnie.! b) Eurépinak kozos szocidlpolitikival kellene rendelkeznie, bele-
értve a deficit-z6nakba irdnyuld strukturilis transzfereket és a kindlati valsig
megoldasira irinyulé pozitiv megoldasok (,tirgyalasos részvétel”) elfogadésat
is. A mez6gazdasigi kdz6s piac volt a prototipusa egy ilyenfajta transznaciona-
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lis és strukturalis szociilis kompromisszumnak. Azok a mechanizmusok, ame-
lyeket e politika megvaldsitasira vilasztottak (drtdimogatds a termékekre, nem
pedig jovedelemkiegészités a farmereknek) hossza tivon ellentétes hatdsinak
bizonyultak, s ezen a téren egyre siirget8bbé vilt a reform. Nem indokolt
azonban, hogy eurépai méretekben mell6zzék a garantilt tirsadalmi jévedelem
jelenlegi elvét; ez csak Eurdpa konzervativ erdit hiborithatja fel, amelyek szé-
gyenteleniil manipuliljak az urbinus eléitéleteket egy ,archaikus és haszonta-
lan parasztsig ellen, mely elsikkasztja az iparra szint pénzeket”. Ha a mezé-
gazdasig kemény tirgyaldsok aréndja, ez nem azért van, mert a parasztsignak
velesziiletett tulajdonsiga a sziiklat6kortiség, hanem azért, mert a transznacio-
nélis strukturilis politika és a szocidlpolitika kisérleti alanydul szolgil.

A fentiek utin tovibbi lépésre van sziikség ahhoz, hogy Eurépa visszanyerje
kezdeményczéképességét, hogy biztositsa a prosperitast és a teljes foglalkozta-
tottsagot hogy egyutt fe)lod)on a harmadik vildg orszagaival, részt vegyen egy
) nemzetkdzi pénziigyi rendszer alapjainak lefektetésében, és hogy hozzéji-
ruljon az amerikai kereskedelmi egyensilly fokozatos helyreillitisidhoz. E to-
vibbi lépés az, hogy le kell fektetni egy intézményesitett transznacionalis
kompromisszum alapjait a termelési és jovedelmi normak, az egész Eurdpit
érinté szabilyok és szabilyozék rendszere, valamint a lakossig és kollektiv
szerz8dések vonatkozdsiban. Ezeknek a normaknak ketts céljuk lesz: a) ko-
20s, kozéptavi kiiszoboket kialakitani az drabérek, a munkaidé és az 6kolégia
védelme szempontjdbdl; a menedzserrétegeket és a kormédnyzatot bevonni a
foglalkoztatdssal kapcsolatos feladatok megoldasiba; minden régidban arra
késztetni a menedzsereket, hogy a ,kindlati valsig” megolddsara a ,tirgyaldsos
részvétel” legprogresszivabb formajat valasszdk; b) kialakitani a rendszeres
aramlast a leggazdagabb régiokbol a legszegényebbek felé a joléti és struktura-
lis kiegyenlit6dés finanszirozasa céljabél, ilyképp taldlva megoldast a ,keresleti
vilsigra”.

Ha ezekre a kezdeményezésekre nem keril sor, akkor az lesz a legjobb min-
den egyes eurépai orszig szdmdra, de a viliggazdasig szdmdra is, ha az interde-
pendencidn beliil visszatérnek az autonémidhoz. Itt egyetlen orszag, nevezete-
sen Svédorszdg tinik ki a valsigbdl valé kivezets Gt megmutatisiban, anélkil,
hogy valaha is igazin belekerilt volna. De olyan helyzetben lesznck-e Eurépa
tirsadalmi erdi a jelen id8szak és 1992 koz6tt, hogy elvethessék ,,a Kozos Piac
Eurépa ellen”?? koncepciét, amelynek kiteljesedésében latjik a liberilis-kon-
zervativok és a nem gondolkodé jsigirék minden baj gyogyirjat? Az eurdpai
baloldal és a zoldek gySzelme az 1989-es eurdpai valasztisokon felvillantanak
némi reménysugarat.

Jenei Gabriella forditasa
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deficit 155 millidrd dolldrra emelkedert.
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sztalinizmus és a vilsig megolddsat célzé kisérletek, nevezetesen a produkti-
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kényszer, mely ugyanolyan, mint a ,Nagy Pestis Vilsig” az eurépai feuda-
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jelentSségi lesz a jelenlegi vilsigbol kivezetd végleges megoldds megtalaldsa-
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1® A nemzetkdzi likviditds problémijarél sz616 keynesi nézetek fontossagirdl ldsd az M.
Zerbaro szerkesztésében megjelent kollektiv munkat: Keynesianisme et sortie
de crise, Paris, 1987.

" Az USA-ra vonatkozéan hasonlé nézeteket vall S. Marris, Deficits and the Dollar:
World Economy at Risk. Washington, 1985. Marris volt az OECD f6tanics-
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B E fontos lépés diplomiciai aspektusairél lasd: F. Came, »Les dessous du Sommet de
Paris«. Liberation, 1989. jilius 18.
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' Ezt a megillapitdst a liberilis kdzgazdiszok fogadjik el. Az egyik fontos kévetkez-
mény az, hogy az ad6ssiglevél-swap, ha nem megfelel6 leszamitolisi kamat-
labbal torénik, Gjabb leszamitolist indukalna az értékpapirok sziirkepiacin —
innen az, hogy nagyon fontos egy nemzetkozi tékebiztositék.
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déle de développement d’Aprés-Guerre?« Nyolcadik Brazil Kézgazdisz
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¥ Tobb okbdl Nagy-Britannia és Spanyolorszig tekintélyes kereskedelmi deficitet
hagytak j6vi 1987-1989 kdzott — 1-3 millidrd font havonta az olaj-exportald
Nagy-Britannia esetén. De a német zsandar hamarosan arra fogja kényszerite-
ni, hogy takarékossagi intézkedéseket vezessen be.

® Lisd: D. Leborgne és A. Lipietz, ,Pour éviter 'Europe a deux vitesses” cimi tanul-
minyit, melyet a Mukaiigyi Kézgazdiszok Eurdpai Szervezetének 1989 szep-
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2 Michel Rocard egy (régen elfelejtett) kdnyvének a cime (Common Market against Eu-
rope. Paris, 1973).

Rezime
Problem zaduZenosti, evropska integracija i nova faza svetske krize

Elejn Lipic u svom kritickom radu o zbrci u svetskoj privredi ukazuje na to kako su
najsiromasnije zemlje u kontekstu svetske kapitalistitke privrede dovedene u situaciju
da subvencioniraju banke najbogatijih. Nakon analize prve tri faze krize, pa i etvrte,
sada$nje faze, on zakljucuje da bez resavanja problema dugova Treéeg sveta nema izla-
ska iz nove faze svetske krize. Proces devalorizacije duga, ko;x je veé poceo, povlaéi sa
sobom niz etickih, tehnickih i politi¢kih problema i tragajuéi za re3enjem, autor ih ana-
lizira. Analizirajuéi ¢injenice i procese koji su doveli do kraja hegemonije SAD, on istice
odgovornost Evrope u stabilizaciji svetske privrede.
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Summary
The Debt Problem, European Integration and the New Phase of World Crisis

Alain Lipietz in his critical survey of the disorder in the world economy shows how
the poorest countries in the context of the world capitalist economy have been made to
subsidize the banks of the richest. After analysing the first three phases and the fourth,
actual one of the crisis he assumes that without solving the Third World debt problem
there is no way out from the new phase of the world crisis. The process of devaloriza-
tion of the debt, which has already begun, poses series of ethical, technical and political
problems, and searching for solution the Author discusses them all. Analysing the facts
and processes that have led to the end of US hegemony, he points out Europe’s respon-
sibility for the stabilization of the world economy.
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