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Az afrikai fejlédés és fejletlenség el-
mélete cimi tanulminy szerzdje dr. Jo-
kica Hadzsi Vaszileva Afrika tarsadal-
mi-gazdasigi problémiinak egyik elis-
mert szakértSje. Jelen kotetét a jelzett
teriileten végzett tobb éves kutatomun-
ka és néhiny koribban kdzzétett kényv
elzte meg.

Tanulminykotete egyébként szerves
részét képezi a Nemzetkézi Munkis-
mozgalmi Kutatékézpont Nemzetkozi
Politikai és Gazdasigi Intézete iltal el6-
készitett, a szocializmus viligfolyama-
tinak sajitossigait és ellentmondisait
vizsgilé projektuminak.

A szerz6 a mintegy misfél sziz olda-
las, hat fejezetre tagol6d6 tanulminyban
— melynek dr. Vera Pili¢ és dr. Branko
Pribi¢evi¢ volt a szakvéleményezdje —
alapos ittekintést készitett arrél, hogy
milyen helyet foglal el a marxista szak-
irék munkaiban az afrikai fejlédéseimé-
let. Az afrikai szerzdk birilé elemzése
mellett szimos eurdpai tudds nézeteit is
ismerteti.

Kritikai elemzésében tobbnyire az is-
mert afrikai kozgazdisznak, Samir
Aminnak a korszeri imperializmus és a
fejletlen orszigok problémakorével fog-
lalkozé munkaira timaszkodik. Termé-
szetesen mis afrikai szerzdk illispont-
jat is ismerteti, tobbek kozott A. Belal,
F. Yachir, A. Benachenon, M. Dowidar,
N. D. Wadade, I. Shivdji, P. J. Honn-
todji és masok ide vonatkozé elméle-
teit. A fejlddéselmélet, tekintettel 6ssze-
tettségére, eleve megkivinja a széles ko-
ri vilogatist és a multidiszcipliniris
megkozelitést.

Az afrikai fejlédéselmélettel foglal-
kozé, tobbnyire Samir Amin téziseivel
polemizilé és a jelenlegi afrikai helyzet
sokoldalu attekintéséhez, megfelelS kiér-
tékeléséhez leginkibb hozzijirulé eurd-
pai marxista szerzk koziil Rubinstein,
Szolodovnyikov, Szmirnov, Olivier,
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Palloix, Brewer, Smith, Warren és Szen-
tes nézeteit ismerteti.

A konyvében bemutatott szerzék
nézetei nem egységesek, Vaszileva azon-
ban hangsilyozza, hogy tanulminya
targyit az un. akadémikus marxizmust
képvisel6 marxista iramlatok képezik,
és rimutat mindazokra a csoportosu-
lasokra, amelyek Afrikiaban marxistinak
tekintik magukat.

Tanulminya bevezetd részében is-
merteti a marxizmus afrikai térhéditi-
sinak és fejl6désének problémiit, a mar-
xista hagyomanyok hiinyit, s elmondja,
hogy ezt a vilignézetét eleinte dogmati-
kus és leegyszenisitett képletekben fogal-
maztik meg. Manapsig is szimos ténye-
26 neheziti a marxizmus afrikai eléretd-
rését, tobbek kozote az un. ,afrikai ki-
zirdlagossig” elmélete, mely szerint a
marxizmus nem alkalmazhaté a fejletlen
tarsadalmakra. Ez a szemlélet az afrikai
foldrész sajitossigait, annak torténel-
mét, tirsadalmi szerkezetér igyekszik
abszolutizilni. A marxi elméletet birilva
arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy az
nem alkalmazhaté az afrikai koérilmé-
nyekre. A marxizmus biriléi a 60-as
évek elején tobbnyire a marxista elmélet
elégtelenségét” és ,korlitoltsigit” em-
legették, s arra hivatkoztak, hogy ennek
a tobb mint szazéves, XIX. szizadi nyu-
gat-eurépai tudominyos médszereken
és valésigon alapulé elméletnek nincs
kilonoésebb jelentdsége az afrikai
foldrész szempontjabol. Zavarja ket a
marxi elmélet ateizmusa, ,a szellemi
értékek bizonyos foku lebecsiilése”, ,a
rideg materializmus”, de minden bi-
zonnyal leginkibb az osztilyokrdl és az
osztilyharcrél sz616 elmélet (11. o.).

Biarmennyire nehéz koriilmények ko-
zott érvényesiil is a marxizmus az afrikai
foldrészen, ma mir egyre tobb problé-
ma megoldisit virjdk téle. Ebben az
Osszefliggésben idézhetnénk Amady



Aly Dieng szenegili marxista vélemé-
nyét, szerinte ,a marxizmus be nem fe-
jezett tudominy, amely a mi viligunk
ujonnan felmutatott tényeinek fényében
vilhat teljesebbé”. Eppen az afrikai
foldrész a legalkalmasabb ennek az el-
méletnek az igazolasira.

Az u) események és tények, uj tirsa-
dalmi és gazdasigi feltételek fényébe
kellene helyezni az imperializmushoz, a
kolonializmushoz, a neokolonializmus-
hoz kétédé ,régi” jelenségeket, a fejls-
dés gazdasagi, politikai, kulturilis és
szocioldgiai problémiit.

Tanulmanykétete bevezetSjében Va-
szileva 6t igen Osszetett problémakor
taglaldsit helyezi kilitisba. Ezek a ké-
vetkezdk: 1) Az egyenl6tlen csere kér-
dése, amely Arghiri Emmanuelnek az
ugyanilyen cimmel 1972-ben megjelent
kényvét kéverd vita sorin kerilt az
érdeklddés kozéppontjiba. 2) A fejlédés
kérdései a fejletlenek stratégidjanak tik-
rében. Ezt a vitit kilonésen Samir
Amin azon nézete kavarta fel, miszerint
a felszabadult gyarmatok gyors és 6n-
all6 fejlédésének egyetlen jirhatd utja a
t6kés vilagpiaccal val6 szakitis. 3) A ka-
pitalizmusnak és igy maguknak a téké-
seknek a fejletlen tirsadalmakban betél-
ot szerepéhez kot6do kérdéskor. 4) A
szocializmus kiépitésének és tivlatainak
kérdése a fejl6dS orszagokban, valamint
a tarsadalmi és politikai erék szerepe a
korszert fejlédésben. 5) A hagyominy,
a hagyominyos értékek, a gyarmati
uralmat megel6z6 termelési méd kérdé-
sei, amelyek némi magyarizatul szolgil-
hatnak a fejletlenség okaihoz, s lehetévé
tehetik egy sajitos jellegi fejlédés ki-
alakitasar (22-23. o.).

Az imperializmus, a fejletlenség és a
kozpont — periféria elmélet cimii elsd fe-
jezet Samir Aminnak az egyik legfonto-
sabb tézisével foglalkozik, miszerint a
vilgszintd felhalmozis elmélete azonos
a fejletlenség elméletével, amely lénye-
gében nem mis, mint a kdzpont és a peri-
féria kapcsolatinak tedridja. Samir Amin
ezeket a problémikat legitfogébban A
vilagszintii tSkefelhalmozis cimi kény-
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vében ismertette, és rimutatott arra,
hogy a periféridkon alapvetden mais
formiciék jottek létre, mint a kézpon-
tokban, ahol a t6kés termelési méd ,exk-
luzivitisra torekszik”, a periférikus
névekedés pedig a viligpiacba val6 in-
tegrilodison, a . fejletlenség fejlodésén”
alapul. ,Mivel a t6kés termelési mod be-
vezetésére a periferiilis teriileteken kiil-
s6 hatisra keriilt sor, ezért nem torek-
szik arra, hogy — mint a kézpontokban -
egyediili termelési médda néje ki magit,
hanem csak dominilni szindékozik. A
dominancia a prekapitalista termelési
mod felett érvényesiil, ami ennek nem a
szétesését, hanem elfajulisit eredmé-
nyezi — mégpedig azért, mert a kézponti
t6kés termelési méd felhalmozisi tor-
vényszeriségeinek van alirendelve.”
(41. o0.) Amin teljesen elhibazottnak
tekinti a dualizmusrél sz616 elméletet,
és a kovetkezSképp birilja az elemzést,
melybdl ered: ,Valéban nem beszélhe-
tiink két tarsadalom pirhuzamos létezé-
sérdl, ugyanis a fejletlen gazdasig ugyan-
annak az egésznek — a viligméretd t6-
kés gazdasignak — a része. Ebben a glo-
balis rendszerben sajitos helyet foglal el,
és ennek megfelelé szerepet tolt be.”
(41.0.)

A tanulményban ismertetett szerzék
jelentds része vitazik vele és biralja
iiveglibakon ill6 vagy kovetkezetlen
nézeteit. Szentes T. magyar kodzgaz-
disz azon a véleményen van, hogy bar-
mennyire is helyeslik vagy tagadjik
Amin megillapitisait, vitathatatlan,
hogy kiviléan elemezte a harmadik vilag
kizsikmdnyolisit, fejletlenségét.

Az egyenlétien csere és az osztalybarc
problémdja cimi misodik fejezet A.
Emmanuel emlitett — ugyancsak heves
vitat kivalté - tanulmanyait elemzi, majd
Amin polémidjit és az egyenlGtlen cse-
rével kapcsolatos nézeteit birilok véle-
ményét ismerteti.

Erdemes még rimutatni Aminnak az
imperializmus éles birilatit pregninsan
Osszefoglald nézeteire. Szerinte korunk
legnagyobb ellentmondisa a t6kedomi-
nancia és a periferikus népek kozote fe-



szill, s a t6kés tirsadalmat alapvetden
definialé munkatéke ellentér elveszitette
korabbi jellegét. A kozpont alapvetd
tirsadalmi ellentmondisa ellenében te-
hit a korszeri imperializmus koriilmé-
nyei kozott egy 4j alapvets ellentmon-
dis fejlédéee ki. Nyilvinvalé azonban,
hogy dialektikus kapcsolat fizi dssze a
»régi” és az ,4j” ellentmondisokat.

Azt is hangsilyozza, hogy a jelenlegi
vilaggazdasig ténylegesen tSkés jelleg,
fuggetlenil attél, hogy szocialista orsza-
gok is léteznek. Ez utébbiak kiilkapcso-
lataik révén kapcsolédnak be a viligka-
pitalizmus rendszerébe.

A harmadik fejezetben megismertet
benniinket Aminnak, Franknak és
masoknak a tékés viligpiaccal valé sza-
kitisra, mint a fejlddés legfontosabb
feltételére vonatkozé nézeteivel. Amin
nézete szerint a self-reliance eszméje
értelmében minden fejlédni szindékozé
orszignak radikilis megoldisokhoz
kell folyamodnia a nemzetgazdasigi fej-
16dés stratégiajanak kialakitasakor.

Frank szerint nagyon sok orszig
éppen akkor fejlédott legjobban, amikor
elszigetel6dott, amikor nem gyakorol-
tak rd hatist a fejlett tdkés orszagok,
azaz fejlédése mentes volt a szatellit-
fiiggsségtdl. Henri szerint: , Az autoné-
mia végsé soron annak az eszmének a
fonikja, hogy a nagyobb egyiittmiiks-
dés nagyobb fiiggdséget eredményez, és
forditva, a kisebb egyittmikodés ki-
sebb fiiggsséggel jar, s ez alapjiban véve
logikus és helytill6 is.”

Samir Amin kiilonosen a nyugati
technolégia dcvitelét biralja és elemzi a
fejletlen orszagokra gyakorolt hatasit.
Szerinte a nyugat technoldgia nem
neutrilis, hanem ideoldgiai szinezetd,
mert velejiréja a tékés termelési méd.
Ez a technolégia az imperializmuson
belil csak egyenlétlen fejlédést repro-
dukilhat, ezért az egyetlen lehetséges
dolog olyan 1j technolégiit kidolgozni,
amely megfelel a termelGerdk fejlédésé-
nek és a szocialista termelési viszonyok
bevezetésének. Ugyszintén birilja a
technolégia utinzisit, és siirgeti a szo-
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cialista termelési viszonyoknak ,megfe-
lel6” technolégia kidolgozasit, a sajit
er6forrisokra valé timaszkodist, ami
egyébként szorosan kotdédik a ,szaki-
tas” téziséhez.

Az ilyen és ehhez hasonlé nézetek
képvisel6i heves ellenzékre taliltak a
kritikusok korében, akik a ,szakitds”
eszméjével argumentaltan illityik szem-
be a kolcsonds figgdség tézisér.

A kapitalizmus szerepének értelme-
zése cimlG negyedik fejezet szerint a
nemzeti és viligméretd tokés fejlodés-
nek alapvetden kétféle marxista elmélete
van. Egyesek progressziv szerepét han-
goztatjik, maisok pedig a negativumait
emelik ki. Egy esetleges harmadik cso-
portba azok a szerzdk tartoznak, akiknek
munkdiban mindkét megkozelitési méd
megtalilhato.

Samir Amin és a vele azonos nézeteket
vallok szerint kilon tirsadalmi-gaz-
dasigi formicié lehet a ,periferialis kapi-
talizmus” is, ami nem valamilyen saji-
tos termelési méddal, hanem t6bb termel-
ési mod egyideji létezésével azonos,
amelyek ko6ziil valamelyik dominins sze-
repet tolt be. Jaksi¢ jugoszliv koéz-
gazdisz szerint a termelési modok kever-
edése iltalinos értelemben valéban
~periferikus gazdasigként™ definiilhato.

Vaszileva szerint annak szidmos oka
van, hogy sajitos természetiinek tartjik a
kapitalizmust Afrikiban és iltalaban
véve a fe)l6dé orszagokban, s ez indo-
koltti teszi, hogy ma talin masként is fo-
glalkozzanak vele.

Az emlitett marxista kutat6kbél azon-
ban nemcsak a kapitalizmus vili-
gunkban betSltott szerepe viltott ki heves
vitit, hanem a szocializmusrél vallott
nézeteik is igen eltéréek.

Az 6t6dik fejezet a szocializmussal és a
fejletlen viligban virhaté esélyeivel, a
tarsadalmi erSk szerepével foglalkozik,
valamint djraértékeli az eddigi forradalmi
folyamatokat.

A fejletlenség okai utin kutatva a ha-
gyominy és a korszeri fejlodés kap-
csolatit mérlegeli. A haladé afrikai gon-
dolkodok szerint a fejlédést nem a ha-



gyoményok, hanem a t6kés neokolonia-
lista rendszer akadilyozza. B. Sine sze-
negili szociolégus és politolégus errdl a
kovetkezéket mondja: ,A harmadik vi-
lagot nem a hagyominyok teszik beteg-
gé, hanem a hagyominyos tirsadalmak
vilagkapitalista rendszerbe valé tdmori-
lése.” (11. 0.)

Vaszileva a tanulmanykétet végén le-
vé Osszefoglaloban eredeti médon érté-
keli a legismertebb afrikai marxistik el-
méleteit, amelyek koziil a fejletlen tirsa-
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dalmakban, s a viliggazdasigban lejit-
s26d6 kedvezd viltozasokra vonatkozd
nézeteket emelhetjiik ki.

Jokica Hadzsi Vaszileva afrikai fejls-
déselméletében sokoldali értékelését adja
a marxizmus iltal 6s2tdnzéte politikai és
gazdasagi szemlélet fejlodésének, az afri-
kai fejletlenség okainak, és jelentds
mértékben hozzijirul a fejl6dé orszigok
utkeresésének tanulmanyozisihoz.

DANICA Drakuli¢



